Sygn. akt IT AKa 20/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 lutego 2015 .

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydziat Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Dorota Paszkiewicz (spr.)

Sedziowie: SSO del. Malgorzata Lessnau-Sieradzka

SSA Jerzy Salata

Protokolant: sekr. sgdowy Katarzyna Pankowska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Gdansku Krzysztofa Nowickiego
po rozpoznaniu w dniu 12 lutego 2015 1.

sprawy

skazanego K. Z.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku lacznego Sadu Okregowego w Toruniu

z dnia 7 listopada 2014 r., sygn. akt IT K 88/14

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadna;

II. zwalnia skazanego od ponoszenia kosztoéw sadowych za postepowanie odwolawcze i wydatkami tego postepowania
obcigza Skarb Panstwa;

III. zasadza od Skarbu Panistwa na rzecz adw. K. J. — Kancelaria Adwokacka w T. kwote 147,60 (sto czterdzieSci siedem
60/100) zlotych brutto tytulem oplaty za nieoplacong pomoc prawa $§wiadczona skazanemu z urzedu przed Sadem
Apelacyjnym oraz kwote 336, 63 (trzysta trzydziesci sze$¢ 63/100) zlotych tytulem zwrotu kosztéw dojazdu.

UZASADNIENIE
K. Z. zostal skazany prawomocnymi wyrokami:

1. nakazem karnym Sadu Rejonowego w Grudziadzu z dnia 13 czerwca 2000 r., sygn. akt II K 300/00 za przestepstwo
z art. 144 § 1 kk popelnione w dniu 1 lutego 2000 roku na kare 6 miesiecy ograniczenia wolno$ci polegajacej na
wykonaniu nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin miesiecznie;

2. wyrokiem Sadu Rejonowego w Chelmnie z dnia 17 sierpnia 2001 roku sygn. akt II K 208/00 za:

L. ciag 14 przestepstw z art. 46 ust. 1 ustawy z dnia 24 kwietnia 1997 roku o przeciwdzialaniu narkomanii popelmionych
w okresie od lipca 1999 roku do lutego 2000 roku na kare 1 roku pozbawienia wolnosci;



II. przestepstwo z art. 48 ust. 1 ustawy z dnia 24 kwietnia 1997 roku o przeciwdzialaniu narkomanii popelione w
dniu 28 kwietnia 2000 roku na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,

i wymierzono kare laczng w wymiarze 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolno$ci;
3. wyrokiem Sadu Okregowego w Toruniu z dnia 3 grudnia 2001 r., sygn. akt II K 140/01 za:

I. przestepstwo z art. 191 § 1 kk, art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk popelnione w dniu 20 kwietnia 2001 roku na
kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. przestepstwo z art. 46 ust. 2 ustawy z dnia 24 kwietnia 1997 roku o przeciwdzialaniu narkomanii popelione w
okresie od lipca do sierpnia 1999 roku na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci,

i wymierzono kare laczng w wymiarze 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci, zaliczajac na poczet orzeczonej kary
lacznej pozbawienia wolnosci okres tymczasowego aresztowania od 30 lipca 2001r. do 26 pazdziernika 2001r.;

przy czym wyrokiem lacznym Sadu Okregowego w Toruniu z dnia 17 wrzeénia 2002 roku sygn. IT K 123/02 polaczono
kary jednostkowe pozbawienia wolno$ci orzeczone w sprawach: II K 140/01 Sadu Okregowego w Toruniu oraz II
K 208/00 Sadu Rejonowego w Chelmnie i wymierzono kare lgczna 2 lat pozbawienia wolnosci i zaliczono okres
tymczasowego aresztowania w sprawie II K 140/01 na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci od 30 lipca 200lr.
do 26 pazdziernika 200lr. oraz okres dotychczas odbytych, a podlegajacych polaczeniu kar pozbawienia wolnosci;

4. wyrokiem Sadu Rejonowego w Grudziadzu z dnia 28 lutego 2006 r. sygn. II K 46/06 za przestepstwo z art. 272 kk
popelione w dniu 6 pazdziernika 2004 roku na kare 2 miesiecy pozbawienia wolnosci;

5. wyrokiem Sadu Rejonowego w Grudziadzu z dnia 2 lipca 2008 r., sygn. VI K 106/08 za przestepstwo z art. 178 a §
1 kk popelnione w dniu 12 stycznia 2008 roku na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosSci z warunkowym zawieszeniem
wykonania kary na okres proby 3 lat oraz grzywne w wysoko$ci 40 stawek dziennych przy przyjeciu, iz jedna stawka
dzienna grzywny réwna jest 20 zl; postanowieniem Sadu Rejonowego w Grudziadzu z dnia 21 kwietnia 2011 roku
sygn. akt VII Ko 965/11 zarzadzono wykonanie kary pozbawienia wolnosci;

6. wyrokiem Sadu Rejonowego w Grudzigdzu z dnia 3 listopada 2010 r., sygn. IT K 984/10 za przestepstwo z art. 279
§ 1 kk popelione w nocy 29/30 kwietnia 2010 roku na kare 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym
zawieszeniem wykonania kary na okres proby 4 lat; postanowieniem Sadu Rejonowego w Grudziadzu z dnia 25
wrze$nia 2012 roku sygn. akt VII Ko 1301/12 zarzadzono wykonanie kary pozbawienia wolnoéci;

7. wyrokiem Sadu Okregowego w Toruniu z dnia 3 wrze$nia 2010 roku sygn. II K 154/05 za przestepstwo z art. 58
ust. 1 oraz art. 59 ust. 1i 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 § 2 kk oraz
art. 12 kk w zw. z art. 64 § 1 kk popelnione w okresie od polowy kwietnia 2003 roku do kofica marca 2005 roku na
kare 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz grzywne w wysoko$ci 100 stawek dziennych przy przyjeciu, iz jedna
stawka dzienna grzywny réwna jest 60 zl, zaliczajac na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnos$ci okresy
tymczasowego aresztowania: od 6 kwietnia 2005r. do 07 lipca 2005r., od 30 lipca 2005r. do 14 marca 2006r. i od 14
maja 2006r. do 31 stycznia 2007r.;

8. wyrokiem Sadu Rejonowego w Grudzigdzu z dnia 10 sierpnia 2011 r., sygn. IT K 359/11 za przestepstwo z art. 158 §
1 kk popelione w dniu 7 stycznia 2011 na kare 1 roku pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem wykonania
kary na okres proby 5 lat; postanowieniem Sagdu Rejonowego w Grudziadzu z dnia 25 czerwca 2012 roku sygn. akt VII
Ko 1308/12 zarzadzono wykonanie kary pozbawienia wolnosci;

Sad Okregowy w Toruniu wyrokiem lgcznym z dnia 7 listopada 2014 r., sygn. akt IT K 88/14:

I. na podstawie art. 569 § 11 2 k.p.k. w zw. z art. 86 § 1 Kk, art. 87 kk i art. 91 § 2 kk w miejsce:



1. kary ograniczenia wolno$ci orzeczonej nakazem karnym Sadu Rejonowego w Grudziadzu z dnia 13 czerwcea 2000r.,
sygn. akt IT K 300/00,

2. kar jednostkowych pozbawienia wolno$ci orzeczonych wyrokiem Sadu Rejonowego w Chelmnie z dnia 17 sierpnia
2001 roku sygn. akt IT K 208/00, kary jednostkowej pozbawienia wolnoS$ci orzeczonej wyrokiem Sadu Okregowego
w Toruniu z dnia 3 grudnia 2001 r., sygn. akt IT K 140/01 za przestepstwo opisane w punkcie II wyroku popelnione
w okresie lipiec-sierpien 1999r.

przyjmujac, ze 1 (jeden) miesiac kary ograniczenia wolnoSci réwna sie 15 (pietnastu) dniom pozbawienia wolnosci,
wymierzy! K. Z. kare laczna 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

II. namocy art. 569 § 1i 2 k.p.k. wzw. z art. 86 § 1 k.k. w miejsce:

1. kary jednostkowej pozbawienia wolnoéci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Grudziadzu z dnia 28 lutego
2006 . sygn. IT K 46/06,

2. kary jednostkowej pozbawienia wolnoéci orzeczonej wyrokiem Sagdu Okregowego w Toruniu z dnia 3 wrzeénia 2010
roku sygn. IT K 154/05,

wymierzyl K. Z. kare laczna 4 (czterech) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

ITI. na mocy art. 577 k.p.k. na poczet orzeczonej w pkt I wyroku lacznego kary lacznej pozbawienia wolnosci zaliczyl K.
Z. okres pozbawienia wolnoéci ze sprawy II K 140/01 od dnia 30 lipca 2001 roku do dnia 26 pazdziernika 2001 roku;

IV. namocy art. 577 k.p.k. na poczet orzeczonej w pkt IT wyroku lacznego kary tacznej pozbawienia wolnosci zalicza K.
Z. okres tymczasowego aresztowania w sprawie II K 154/05 od dnia 6 kwietnia 2005 roku do dnia 7 lipca 2005 roku,
od dnia 30 lipca 2005 roku do dnia 14 marca 2006 roku i od dnia 14 maja 2006 roku do dnia 31 stycznia 2007 roku;

V. w pozostalym zakresie rozstrzygniecia zawarte w polaczonych wyrokach podlegaja odrebnemu wykonaniu;

VI. na mocy art. 575 § 1 k.p.k. stwierdzil, iz traci moc wyrok taczny Sadu Okregowego w Toruniu z dnia 17 wrze$nia
2002 roku sygn. II K 123/02;

VII. na mocy art. 572 k.p.k. w pozostalym zakresie umorzyl postepowanie w przedmiocie wydania wyroku lacznego;

VIII. zasadzil od Skarbu Panstwa (Kasy Sadu Okregowego w Toruniu) na rzecz adw. K. J. kwote 120 (sto dwadzieScia)
zlotych tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu K. Z. z urzedu oraz 23% tej kwoty tytulem
naleznego podatku VAT za §wiadczong obrone z urzedu;

IX. wydatkami poniesionymi w sprawie o wydanie wyroku lacznego obcigzyl Skarb Panistwa.

Od powyziszego wyroku apelacje wniost obronca skazanego, ktory na podstawie art. 444 k.p.k.
zaskarzyl ten wyrok w czesci tj. pkt. I1, IV, V, VII, zarzucajqc:

1) Obraze norm prawa materialnego tj. art. 85 k.k. poprzez jego niewlasciwa wykladnie, prowadzaca in fine do
wadliwego zastosowania, polegajaca na wymierzeniu skazanemu kary lacznej pozbawienia wolnoéci z jednoczesnym
odstapieniem od tzw. ,konfiguracyjnego” modelu laczenia kar, podczas gdy prawidlowa wykladnia ww. regulacji
prawnej, wsparta orzecznictwem Sadu Najwyzszego m.in. sygn., V KRN 322/71, sygn. III KRN 238/93, sygn.
V KK 233/03, wskazuje na prymat tego rozwigzania, w $wietle poszukiwania najkorzystniejszego dla skazanego
rozwiazania.

- zmiane skarzonego niniejszym orzeczenia poprzez polaczenie kary 1 roku oraz 2 miesiecy pozbawienia wolnosci,
orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Grudziadzu sygn. II K 984/10 wraz z kara 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia



wolnoSci, orzeczonej wyrokiem Sadu Okregowego w Toruniu sygn. II K 154/05 oraz orzeczenie w wyroku lgcznym, w
drodze pelnej absorpcji, kary lacznej 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci,

- zaliczenie na poczet tak ustalonej kary lacznej, okresu tymczasowego aresztowania stosowanego w sprawie SO w
Toruniu sygn. II K 154/05 od dnia 6 kwietnia 2005 do dnia 7 lipca 2005, od dnia 30 lipca 2005 do dnia 14 marca
2006, od dnia 14 maja 2006 do dnia 31 stycznia 2007

Nadto wnibst o zasadzenie kosztéw pomocy prawnej udzielonej stronie z urzedu, ktdre nie zostaly uiszczone w calosci,
ani w czesci, za postepowanie przed Sadem I oraz II instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy skazanego nie zastugiwala na uwzglednienie, a zatem zaskarzony wyrok lgczny nalezalo utrzymac
W mocy, z uznaniem tej apelacji za oczywiScie bezzasadna.

Sad Okregowy poczynit prawidlowe ustalenia co do faktu, ktéry z wyrokéw byt pierwszy chronologicznie dla
poszczeg6lnych zbiegow realnych, a kary laczne wymierzono na zasadzie absorpcji. Nie ma zatem jakichkolwiek
przeslanek, aby stwierdzi¢ wadliwo$é zaskarzonego wyroku. Skarzacy polemizuje ze stanowiskiem, iz przy zbiegu
realnym istotne jest to, ktéry z wyrokow byt chronologicznie pierwszy. Jednakze poprzednie poglady ignorujace przy
wykladni wskazanie ustawodawcy w art. 85 k.k. na ,,pierwszy” wyrok, utracily swa aktualno$¢.

Przypomnieé¢ wypada, ze uchwala Sadu Najwyzszego w skladzie 7 sedzidéw z dnia 25 lutego 2005 r. sygn. I KZP 36/04
jako zasade prawna przyjeto, ze:

» L. Zawarty w art. 85 k.k. zwrot: "zanim zapadl pierwszy wyrok" odnosi sie do pierwszego chronologicznie wyroku,
ktoéry zapadt przed popelieniem przez sprawce kolejnego (kolejnych) przestepstwa.” /OSNKW 2005/2/13, Prok.i
Pr.-wkl. 2005/7-8/3, OSP 2005/12/149, Wokanda 2005/9/9, Biul.SN 2005/2/23/.

Poglad ten utrwalil sie w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, jak tez sadow powszechnych, w petni podziela go rowniez
orzekajacy w przedmiotowej sprawie sklad Sadu Apelacyjnego, odwotujac sie do szerokich wywodow zawartych w
uzasadnieniach licznych judykatow Sadu Najwyzszego respektujacych powyzsza zasade prawng, jak tez do dorobku
doktryny.

Dla zobrazowania utrwalonej wykladni art. 85 k.k. warto przywola¢ m. in. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 listopada
2014 r. w sprawie IV KK 124/14, gdzie stwierdza sie, ze:

»1. Zwrot "pierwszy wyrok" to chronologicznie najwczes$niejszy z wyrokow objetych postepowaniem o wydanie wyroku
lacznego, ktory zapadl przed popelieniem przez sprawce kolejnego przestepstwa.

2. Chociaz zwrot "zanim zapad!l pierwszy wyrok" odnosi sie do pierwszego chronologicznego wyroku, ktoéry zapadt
przed popelnieniem przez sprawce kolejnych przestepstw, to jednak owym wyrokiem "pierwszym" moze by¢ takze
wyrok wydany juz po tym "historycznie" rzeczywiScie pierwszym (a wiec drugi, czy jeszcze dalszy - w zaleznosci od
zaistnialego ukladu procesowego).

3. Jezeli ustawodawca méwi o pierwszym wyroku, to nie ogranicza w ten sposoéb mozliwoéci lgczenia w zbieg realny
przestepstw popelionych do tej tylko chwili, w ktorej sprawca po raz pierwszy zostaje skazany, lecz ma na mysli
pierwsze skazanie za przestepstwo nalezace do grupy czynéw nieprzedzielonych zadnym wyrokiem skazujacym.
Pierwszy wyrok skazujacy wyklucza mozliwo$¢ polaczenia kary wymierzonej za przestepstwo popelione przed jego
wydaniem z kara wymierzong (innym wyrokiem) za przestepstwo popelnione po jego wydaniu.

4. Nie ma przeszkdd procesowych co do tego, by wyrok laczny zawieral orzeczenie kilku kar lgcznych,
kazda obejmujaca skazania za przestepstwa z innego zbiegu. Do ustalenia kazdego z nich musi dojs$é
odrebnie i tez z bezwzglednym respektowaniem kryterium pierwszego, choéby nieprawomocnego,



wyroku stanowiqcego czasowq granice dla danych przestepstw pozostajgcych w poszczegolnym
zbiegu.”/Biul.PK 2014/11/38-44/.

Problemem tym zajal sie takze Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 9 pazdziernika 2008 r. sygn. V KK 274/08 stwierdzajac:
~Wykladnia przepisu art. 85 k.k. prowadzi do wniosku, iz okre§lenie "zanim zapad} pierwszy wyrok" odnosi sie do
pierwszego chronologicznie wyroku, ktéry zapadl przed popelieniem przez sprawce kolejnego przestepstwa lub
kolejnych przestepstw. Ten wlaénie pierwszy wyrok powinien zatem byé punktem odniesienia przy dokonywaniu
oceny, ktore z przestepstw objetych kolejnymi wyrokami pozostajg w zbiegu uzasadniajacym polaczenie wezlem
wyroku lacznego. Nie ma natomiast zadnych przeszkéd prawnych, aby spoérod skazan, ktorych nie obejmie tak
uksztaltowany wyrok laczny, utworzy¢ kolejna grupe obejmujaca skazania za czyny popelione zanim zapadl kolejny
"pierwszy wyrok" - oczywiScie "pierwszy" z punktu widzenia tej kolejnej grupy przestepstw.” /LEX nr 465594/.

Takze w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 4 pazdziernika 2012 r. sygn. IV KK 184/12 stwierdzono, Ze ,nie jest
dopuszczalne pomijanie pierwszego chronologicznie przestepstwa i w konsekwencji takze pominiecie dotyczacego go
wyroku, ktory moglby podlegaé laczeniu z wyrokiem za czyn pozostajacy z pierwszym przestepstwem w zbiegu, jezeli
wyrok za pierwszy czyn stanowilby temporalng przeszkode dla laczenia pézniejszych wyrokow, choéby nawet ta druga
konfiguracja byla korzystniejsza dla skazanego.”/LEX nr 1226730/.

Jednoznacznie juz na dylematy skarzacego odpowiada teza wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 28 lutego 2013 r.
sygn. V KK 234/12 stanowiaca, iz ,sad orzekajacy w przedmiocie wydania wyroku lacznego nie ma swobody w
konfigurowaniu takiego ukladu wyrokéw skazujacych, aby efekt tego byl np. jak najkorzystniejszy dla skazanego, lecz
dobér wyrokoéw bedacych przestanka wymiaru kary lacznej uwarunkowany jest istnieniem cezury czasowej - data
wydania chronologicznie pierwszego (chociazby nieprawomocnego) wyroku za "ktérekolwiek z tych przestepstw" (art.
85k.k.).” /LEX nr 1302182/.

Wobec powyzszego stanowisko skarzacego Sad odwolawczy uznal za oczywiécie bezzasadne i orzekl o utrzymaniu
zaskarzonego wyroku w mocy.

Koszty nieoplaconej pomocy prawnej $wiadczonej przez Sadem Apelacyjnym ustalono wedlug stawki dla
postepowania o wydanie wyroku lacznego z rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w
sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu, jak tez zwrocono koszty dojazdu, natomiast skazanego, w mysl art. 624 § 1 k.p.k., zwolniono od
ponoszenia kosztow sagdowych naleznych za postepowanie odwolawcze.



