Sygn. akt IT AKa 442/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 maja 2015 1.

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydziat Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Wiktor Gromiec (spr.)

Sedziowie: SSA Wtodzimierz Brazewicz

SSO del. Rafal Ry$

Protokolant: sekr. sgdowy Katarzyna Pankowska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Gdansku Mirostawa Kido
po rozpoznaniu w dniu 20 maja 2015 1.

sprawy

z wniosku A. K.

o odszkodowanie i zado§éuczynienie

na skutek apelacji wniesionej przez pelnomocnika wnioskodawcy
od wyroku Sadu Okregowego w Bydgoszczy

z dnia 23 wrzeénia 2014 r., sygn. akt III Ko 192/14

I. zmienia zaskarzony wyrok, w ten sposdb, ze podwyzsza zasagdzong na rzecz A. K. kwote z tytulu zado$cuczynienia
do 150000 (stu piec¢dziesieciu tysiecy) zlotych;

II. utrzymuje w mocy w pozostalej czesci zaskarzony wyrok;
ITI. kosztami postepowania odwolawczego obciaza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Okregowego w Bydgoszczy z dnia 23 wrzeénia 2014r.
w sprawie III Ko 192/14, po rozpoznaniu sprawy z wniosku A. K. o zasadzenie od Skarbu Panistwa odszkodowania

i zado$¢uczynienia za niewatpliwie niestuszne tymczasowe aresztowanie

w sprawie II K 135/08 Sadu Okregowego we Wloclawku:

I. oddalono wniosek;

II. wydatkami poniesionymi w toku postepowania obcigzono Skarb Panstwa.

Od wymienionego wyroku apelacje wniost pelnomocnik A. K., ktory zaskarzyl wskazany wyrok w caloéci.



Wskazujac jako podstawe apelacji art. 438 pkt 2 k.p.k. zarzucil zaskarzonemu wyrokowi naruszenie norm przepisow
postepowania, tj. art. 552 § 4 k.p.k., majace wplyw na tres¢ orzeczenia poprzez wadliwe przyjecie, iz

w realiach niniejszej sprawy brak jest podstaw do zasadzenia na rzecz wnioskodawcy odszkodowania, nadto, iz
kwota w wysoko$ci 108.000 zl zasadzona na rzecz wnioskodawcy tytulem zadoSéuczynienia jest sumg adekwatna do
doznawanych przezy¢ wynikajacych z faktu stosowania wobec niego tymczasowego aresztowania.

W konsekwencji tak postawionego zarzutu pelnomocnik wniést o zmiane zaskarzonego wyroku, poprzez zasadzenie
na rzecz wnioskodawcy odszkodowania w wysokoéci 280.064,08 zl, nadto zado$¢éuczynienia w kwocie wskazanej
we wniosku z dnia 7 sierpnia 2012r. (fj. 3.000.000,00 zl, k. 1), ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu celem ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest w czeSci zasadna.

I.

Apelacja jest zasadna w zakresie, w jakim kwestionowala wyrok

w czeSci oddalajacej wniosek o przyznanie zado$éuczynienia ponad kwote 108.000 zt zasadzona na mocy wyroku Sadu
Okregowego we Wloclawku z dnia 12 listopada 2013r. w sprawie II Ko 55/12.

W pkt 1. opisanego powyzej wyroku zasgdzono od Skarbu Panstwa na rzecz A. K. kwote 108.000 z} z ustawowymi
odsetkami od dnia uprawomocnienia sie wyroku tytulem zado$cuczynienia za doznana krzywde wynikla z
niewatpliwie nieslusznego tymczasowego aresztowania

w sprawie II K 135/08 Sadu Okregowego we Wloctawku (k. 208). Wyrok ten
— w powyzszym zakresie — uprawomocnil sie w dniu 13 marca 2014r.

W niniejszym postepowaniu Sad Okregowy w Bydgoszczy uznal, ze zasagdzona kwota 108.000 zl jest wystarczajacym
zado$éuczynieniem za doznang krzywde. Wskazal, ze tymczasowe aresztowanie wnioskodawcy bylo stosowane w
okresie od 23.10.2007r. do dnia 9.12.2008r., a wiec przez okres ponad 13 miesiecy (rok i 48 dni), a pobyt w izolacji
penitencjarnej zawsze wigze sie z negatywnymi przezyciami psychicznymi. Jednak z uwagi na to, ze

w okresie stosowania tymczasowego aresztowania nie wydarzyly sie zadne szczegoblne okolicznoéci, ktore odbilyby sie
szczegblnym pietnem na psychice wnioskodawcy, warunki w jakich przebywal nie odbiegaly w szczego6lny sposéb od
warunkéw, w jakich przebywali inni wspotosadzeni, mial udzielane widzenia

z cztonkami rodziny i zapewniong opieke lekarska, w tym psychiatryczna, Sad Okregowy uznal, ze zadanie wyplacenia
dodatkowo kwoty 2.892.000 zt jest nieuzasadnione.

Sad Apelacyjny w Gdansku przeprowadzil w niniejszej sprawie dowdd

z opinii bieglego psychiatry, ktory w opinii sadowo — psychiatrycznej z dnia 22 maja 2015r. (k. 462 — 464) podal, ze
u wnioskodawcy rozpoznano zaburzenia (...). Wsp6lnym podlozem opisanych zaburzen jest model osobowosciowy
umieszczony w konkretnych okolicznych. OkolicznoSci te, w postaci kilkumiesiecznego aresztowania byly opresyjne
dla psychiki wnioskodawcy. Problem polega na tym, ze bylo to niestuszne aresztowanie osoby(...)

(...). Po wyjsciu na wolno$¢ wnioskodawca korzystal z pomocy (...)

(...)- W ocenie bieglego, nie ma takiej mozliwoéci aby koincydencja tych czynnikéw nie zostawila trwalego $§ladu na
psychice przecietnego czlowieka. (...)



(...) Pomija bowiem trwale zaburzenia osobowo$ci opisywane w obowiazujacej terminologii amerykanskiej (...)i (...),
ktorych biegly dopatrzyl sie u wnioskodawcy jako skutek aresztowania.

Reasumujac, biegl stwierdzil, ze istnieje zwiazek przyczynowo-skutkowy pomiedzy tymczasowym aresztowaniem A. K.
ajego obecnym stanem psychicznym. U wnioskodawcy wystapit uszczerbek na zdrowiu(...) Wysoko$¢ tego uszczerbku
na zdrowiu oceniono na poziomie 10% kazdy, tj. lacznie 20%. Charakter stwierdzonych u wnioskodawcy zmian (...)
nalezy traktowac jako wstepny i moze on ewoluowad.

Whioski opinii sa jasne, logiczne i nie budza watpliwoSci Sadu Apelacyjnego. Biegly dysponowal aktami sprawy, a
takze przeprowadzit badanie A. K., a nastepnie szczegbélowo umotywowal swoje stanowisko.

Whioski opinii wskazujg, ze Sad Okregowy w wydanym orzeczeniu nie uwzglednil w sposéb prawidlowy kwestii
zwigzku przyczynowego pomiedzy tymczasowym aresztowaniem A. K. a jego stanem psychicznym oraz faktu
wystapienia trwalego uszczerbku na zdrowiu wnioskodawcy. Sad pierwszej instancji, nadmierna wage przywiazat do
okoliczno$ci, ze wnioskodawca leczyt sie(...), co skutkowalo stwierdzeniem ze zwigzane z tym dolegliwo$ci nie powstaly
na skutek aresztowania.

Ponadto, zdaniem Sadu odwolawczego, Sad orzekajacy nie docenil nalezycie pozostalych ustalonych i istotnych
okoliczno$ci, decydujacych

o wysoko$ci przyznanego zado$cuczynienia.

Nalezy zwazy¢ bowiem, ze zado$éuczynienie stanowi podstawowa sankcje za naruszenie wszelkiego rodzaju débr
osobistych. Przyznana tytulem zado$éuczynienia suma pieniezna nie usunie szkody niemajatkowej, ale ma dac
poszkodowanemu pewna rekompensate, ktora cze$ciowo zlagodzi doznane cierpienia. Przyznana kwota ma stanowié
przyblizony ekwiwalent za poniesiona przez poszkodowanego szkode niemajatkowa. Powinna wynagrodzi¢ doznane
przezen cierpienia fizyczne i psychiczne oraz ulatwi¢ przezwyciezenie ujemnych nastepstw. Zado$cuczynienie ma
tym samym na celu dostarczenie poszkodowanemu realnej wartoSci ekonomicznej, rownowazac w przyblizony
sposob poniesiong przez niego krzywde. Z kompensacyjnego charakteru zado$éuczynienia wynika takze, ze powinno
reprezentowaé ekonomicznie odczuwalna wartos¢.

Majac na uwadze wskazane okolicznoS$ci i wigzac je z naruszeniem najwazniejszych dobr osobistych czlowieka —
wolnoSci i czci, Sad odwolawcezy uznal, ze wysoko$é zasadzonego zado$§éuczynienia w zaskarzonym wyroku jest razaco
niska.

Biorac pod uwage, ze miedzy obecnym stanem psychicznym A. K. a stosowanym tymczasowym aresztowaniem
stwierdzono zwiazek przyczynowy, wystapily u niego zmiany (...)

(...), a nadto Sad meriti nie wystarczajaco docenil pozostale ustalone okoliczno$ci, uzna¢ nalezy, ze odpowiednim
zado$¢uczynieniem dla wnioskodawcy bedzie kwota 150.000 zl.

Implikacja tego stwierdzenia bylo wydanie — w rozwazanej czeSci — przez Sad odwolawczy orzeczenia
reformatoryjnego, poprzez podwyzszenie zasadzonej na rzecz A. K. kwoty do 150.000 zk.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, tak okre$lona wysokosé¢ zado$cuczynienia jest odpowiednia do doznanych przez
wnioskodawce krzywd, uwzglednia ich rozmiary oraz spelnia swoja funkcje kompensacyjna, stanowigc dlan
odczuwalng warto$¢ ekonomiczna.

Z tych wzgledéw orzeczono, jak w punkcie I wyroku, uznajac rownoczeénie, ze zadana kwota zadoécuczynienia —
3.000.000 zl jest oczywi$cie wygorowana.

Stwierdzi¢ bowiem nalezy, iz ocena okolicznosSci uzasadniajacych zado$éuczynienie jest dokonywana z punktu
widzenia przecietnego czlowieka,



a nie ich subiektywnego przezywania przez wnioskodawce. Intensywnos$¢ przezy¢ moze mieé znaczenie jedynie,
gdy wykaze sie ich zasadno$c¢. Gdyby czyni¢ inaczej, to jest stosowa¢ owa subiektywng ocene, skutkowaloby to
eskalacja roszczen — od razaco wygoérowanych az po oczywiScie nierozsadne. Jesli zado$cuczynienie tak ustalone
nie zaspokaja oczekiwan osoby pokrzywdzonej, trzeba wspomnie¢ argumenty przeciwnikéw idei czynienia zadosé
krzywdom moralnym poprzez zaplate, odrzucone przez ustawodawce, ale nie pozbawionych pewnej racji. Chodzi
bowiem o placenie kwot stusznych ale niewygorowanych.

Z tego powodu argumentacja przedstawiona przez A. K. w piSmie procesowym przeslanym do tutejszego Sadu w
dniu 14 stycznia 2015r. (k. 440-445), w ktéorym opisuje subiektywne odczucia zwigzane z okresem izolacji nie mogly
doprowadzi¢ do uwzgledniania zadania ponad zasadzong kwote.

Doda¢ takze nalezy, ze sytuacja kazdej osoby dochodzacej zadoécuczynienia musi byé traktowana indywidualnie,
dlatego dla sprawy wnioskodawcy nie moga by¢ miarodajne kwoty zasadzone z tytulu podobnych roszczen w
opisywanych przez niego sprawach dotyczacych innych osob.

11.

Apelacja jest bezzasadna w zakresie, w jakim skarzacy kwestionowal wyrok w czeéci oddalajacej wniosek o zasadzenie
na rzecz wnioskodawcy odszkodowania. Sad Apelacyjny podziela w tym zakresie w pelni argumentacje Sadu
Okregowego i do niej odsyla (k. 415v-418v, s. 8-14 uzasadnienia).

W pierwszej kolejnoSci nalezy zauwazy¢, ze nie jest trafny poglad skarzacego, ze miedzy tymczasowym aresztowaniem
wnioskodawcy

a wypowiedzeniem przez niego udzialu w spélce cywilnej ,,(...)” w dniu 11 marca 2009r. istnial zwigzek przyczynowy,
co skutkowalo nie uzyskaniem korzy$ci w postaci zysku z prowadzonej dzialalnosci. Jak slusznie wskazal Sad a quo,
z informacji z urzedu skarbowego wprost wynika, ze spétka wnioskodawcy w czasie jego tymczasowego aresztowania
dzialala i przynosila doch6d poréwnywalny z latami poprzednimi, a co wiecej w tym okresie splacono zaleglosci
podatkowe z lat ubieglych (k. 95v, 371v). A. K. mimo pozostawania w areszcie uzyskiwat zatem dochéd z dzialalnoéci
spolki. Wnioskodawca po uchyleniu tymczasowego aresztowania dzialal w ramach spoélki jeszcze przez 3 miesigce.

Z tre$ci pisma B. J. do A. K. z dnia 22 stycznia 2009r. (k. 26) wprost wynika, ze propozycja rozwigzania umowy
spolki nie byta spowodowana tymczasowym aresztowaniem wnioskodawcy, ale toczacym sie postepowaniem karnym
przed Sadem Okregowym we Wloclawku, w ktorej wystepowal w charakterze oskarzonego oraz faktem komentowania
procesu w prasie, co podwazalo zaufanie klientobw do firmy. Dlatego trafny jest wniosek Sadu meriti, ze powodem
wystapienia A. K. ze sp6lki bylo prowadzenie postepowania karnego oraz zainteresowanie sprawga mediow, nie za$
jego tymczasowe aresztowanie. Miedzy tymczasowym aresztowaniem wnioskodawcy a wypowiedzeniem przez niego
udziatlu w spoélce nie istnial zatem, jak podnosi autor apelacji, zwiazek przyczynowy. Gdyby to wlasnie stosowanie §roda
izolacyjnego mialo by¢ przyczyna zakonczenia wspolpracy wspolnikow, nalezaloby sie spodziewac, ze B. J. wezedniej
zlozytaby propozycje rozwiazania spotki z wnioskodawca. Autor apelacji zreszta sam wskazuje, ze to niebywaly
rozglos medialny towarzyszacy toczacemu sie postepowaniu karnemu byl powodem takiej decyzji wspolnikow.
Podkreslenia wymaga, ze wnioskodawca moglby sie domaga¢ zrekompensowania korzy$ci w postaci utraconego
zysku z prowadzonej dzialalnoéci tylko je$li wypowiedzenie umowy sp6lki byloby konsekwencja tymczasowego
aresztowania, a nie innych okoliczno$ci.

Wyeksponowaé nalezy, ze A. K. wypowiedzial umowe spétki w dniu 11 marca 2009r., a wiec juz po uchyleniu
tymczasowego aresztowania i na skutek propozycji zlozonej po zwolnieniu z jednostki penitencjarnej oraz uczynit
to dobrowolnie. Strony uzgodnily wyplate jego wkladu wlasnego w kwocie 96.000 zl. Wspoélnicy zakonczyli zatem
dzialalnos$¢ spolki polubownie, a nie na skutek jednostronnej decyzji B. J..

Co istotne, fakt, ze wnioskodawca podpisal w dniu 26 lutego 20009r.



z B. J. umowe pozyczki dotyczaca kwoty 84.000 zl (k. 174), w ktorej wystepowal w charakterze pozyczkodawcy oraz do
Powiatowego Urzedu Pracy zglosit sie dopiero w dniu 13 maja 2009r. (k. 162), dodatkowo potwierdza, ze jego sytuacja
finansowa nie ulegla na skutek tymczasowego aresztowania pogorszeniu.

Podsumowujac ten watek rozwazan, stwierdzié trzeba, ze wnioskodawca nie wykazal, by w jego majatku powstala na
skutek tymczasowego aresztowania szkoda. Kompensacie w niniejszej sprawie nie moze natomiast podlegaé¢ szkoda
powstala na skutek prowadzonego postepowania karnego, nawet jezeli oskarzenie okazalo sie niestuszne, lub rozglosu
medialnego, ktory wigzat sie

z postawionymi wnioskodawcy zarzutami.

W tej sytuacji nie byto podstaw, by jak o to wnosil skarzacy, przeprowadzi¢ dowdd z opinii bieglego rewidenta
celem ustalenia faktycznej szkody wynikajacej z utraty mozliwo$ci zarobkowania na skutek zastosowania wzgledem
wnioskodawcy tymczasowego aresztowania.

Z omdéwionych powoddéw, Sad Apelacyjny w Gdansku utrzymal w mocy w pozostalej czesci zaskarzony wyrok, a na
podstawie art. 554 § 2 k.p.k. kosztami postepowania odwolawczego obcigzyt Skarb Panstwa.



