Sygn. akt IT AKa 418/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 grudnia 2014 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydziat Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Krzysztof Noskowicz (spr.)
Sedziowie: SSA Dorota Rostankowska

SSA Mirostaw Cop

Protokolant: sekr. sgdowy Anna Majewicz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Gdansku del. do Prokuratury Apelacyjnej w Gdansku Lilianny
Stojek

po rozpoznaniu w dniu 18 grudnia 2014 r.

sprawy
P.G.,s.C.

oskarzonego z art. 258 § 1 k.k.; art. 55 ust. 3 Ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art.
12 k.k. w zw. z art. 65 § 2 k.k.; art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 53 ust. 1 Ustawy z dnia 29.07.2005 r. 0 przeciwdzialaniu

narkomanii i art. 53 ust. 2 Ustawy z dnia 29.07.2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. w zw. z
art. 65 § 2 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sgdu Okregowego w Gdansku
z dnia 3 wrze$nia 2014 r., sygn. akt XIV K 229/13

uchyla wyrok w zaskarzonej czeéci, to jest w punktach II, III, IV, V, VI oraz VII i przekazuje sprawe w tym zakresie
Sadowi Okregowemu w Gdansku do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

P. G. zostal oskarzony o to, ze:

I. w okresie od poczatku 2004r. do konica 2005r. na terytorium Holandii bral udzial w zorganizowanej grupie
przestepczej, majacej na celu popelnianie przestepstw, miedzy innymi okres§lonych w ustawie z dnia 29 lipca 2005r.
o przeciwdzialaniu narkomanii, zaloZonej i kierowanej przez P. J., w sklad ktérej w réznych okresach czasu wchodzili
miedzy innymi A. M., R. B.,, M. C., D.S., M. H.,, D. P, M. P.,, K. S, K. G., M. F., P. M. oraz inne ustalone i nieustalone
do tej pory osoby, to jest o czyn z art. 258 § 1 k.k.

I1. w okresie od poczatku 2004r. do konca 2005r. w Holandii i innych miejscowoéciach na terytorium Rzeczypospolitej
Polskiej, dzialajac w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w zorganizowanej grupie przestepczej, w celu osiagniecia
korzy$ci majatkowej w postaci pieniedzy, czynigc sobie z tego procederu stale Zr6dlo dochodu, wbrew przepisom



ustawy z 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii, wspoélnie i w porozumieniu z P. J., A. M., M. C,, R. B, K. G. oraz
innymi ustalonymi, jak i nieustalonymi osobami, wzigl udzial w procederze przemytu na terytorium Rzeczypospolitej
Polskiej z Holandii znacznych iloSci $érodka odurzajacego w postaci marihuany i substancji psychotropowej w postaci
tabletek ekstazy w ten sposob, iz organizowat i koordynowat zakup przedmiotowych narkotykéw za posrednictwem
0sOb dzialajacych na terenie Holandii, a nastepnie przekazywal zakupione i wyprodukowane $rodki odurzajace i
substancje psychotropowe innym osobom, ktore przewozily je do Polski, przy czym w wyzej wymienionym okresie
czasu zwerbowani kurierzy na skutek podjetych przez czlonkéw grupy dzialan przemyecili na terytorium Polski nie
mniej niz 780 kilogram6w marihuany, nie mniej niz 120.000 tabletek ekstazy oznaczonych co do gatunku logo firmy
(...) o nieustalonej do tej pory warto$ci nie mniejszej niz 1.200.000 zl,

tj. o czyn z art. 55 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art.
658§ 2 k.k.

ITI. w 2004r., w blizej nieustalonym czasie na terenie Holandii, w okolicach miejscowosci A., dzialajac w celu
osiagniecia korzySci majatkowej w postaci pieniedzy, czynigc sobie z tego procederu stale zZrodlo dochodu, wbrew
przepisom ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, udzielit pomocy do wytworzenia znacznych iloSci substancji
psychotropowych w postaci co najmniej 120.000 sztuk tabletek ekstazy oznaczonych logo (...) o wartoSci detalicznej
nie mniejszej niz 1.200.000 zlotych w ten sposéb, ze gromadzit uzyskane od A. M., M. C,, R. B,, P. J. i D. P.
§rodki finansowe na wytworzenie lub pozyskanie poszczegdlnych prekursoréw niezbednych do produkcji wyzej
wymienionego narkotyku oraz wspoétorganizowal proces produkeji na terenie Holandii z innymi nieustalonymi do
chwili obecnej osobami, po czym odbieral wyprodukowane w ten sposob tabletki ekstazy i przekazywal je kurierom
przemycajacym je do Polski przez terytorium Niemiec, celem wprowadzenia ich do obrotu na terenie Polski przez
inne osoby,

tj. o czyn z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 53 ust. 1 ustawy z 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii i art. 53 ust. 2 ustawy
z 200510 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 2 k.k.

Sad Okregowy w Gdansku, wyrokiem z dnia 3 wrze$nia 2014 r. w sprawie XIV K 229/13 orzekl nastepujaco:
- oskarzonego P. G. uniewinnit od popeklienia czynu zarzucanego mu w punkcie I aktu oskarzenia (pkt I);

- oskarzonego P. G., w ramach czynu zarzucanego mu w punkcie IT aktu oskarzenia, uznal za winnego popelnienia tego,
ze w okresie od stycznia 2004r. do konca 2005r. w Holandii, Niemczech i G., dzialajac w wykonaniu z géry powzietego
zamiaru, w krotkich odstepach czasu, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej w postaci pieniedzy, czyniac sobie z
tego procederu state zrédlo dochodu, wbrew przepisom ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, dzialajac wspolnie i
w porozumieniu z ustalonymi i nieustalonymi osobami, wzial udzial w procederze przemytu z Holandii na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej znacznych ilosci $rodka odurzajacego w postaci marihuany i substancji psychotropowej
w postaci tabletek ekstazy w ten sposob, iz organizowal i koordynowat zakup przedmiotowych narkotykéw za
posrednictwem os6b dzialajacych na terenie Holandii, a nastepnie przekazywal zakupione i wyprodukowane Srodki
odurzajace i substancje psychotropowe innym osobom, ktére przewozily je do Polski, przy czym w wyzej wymienionym
okresie zwerbowani kurierzy na skutek podjetych przez inne ustalone i nieustalone osoby dzialan, przewiezli na
terytorium Polski nie mniej niz 600 kilograméw marihuany oraz nie mniej niz 120.000 tabletek ekstazy o nieustalone;j
wartos$ci, czyn ten kwalifikujac z art. 55 ust. 11 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r.

o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. Nr 179, poz. 1485 z 2005r., Ze. zm.) w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.
i za to na mocy art. 55 ust. 3 cyt. ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 k. k. wzw. z art. 33 § 11
§ 3 k.k. wymierzyl mu kare 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare 200 stawek dziennych grzywny po 50
zlotych kazda stawka (pkt II);

- oskarzonego P. G., w ramach czynu zarzucanego mu w punkcie III aktu oskarzenia, uznal za winnego popeknienia
tego, ze w 2004r., w blizej nieustalonym czasie na terenie Holandii, w okolicach miejscowosSci A., dzialajgc w
wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w krotkich odstepach czasu oraz w zamiarze, aby inne nieustalone osoby
dopuscily sie czynu zabronionego, polegajacego na wytworzeniu, wbrew przepisom ustawy o przeciwdzialaniu



narkomanii, znacznych iloéci substancji psychotropowych w postaci co najmniej 120.000 sztuk tabletek ekstazy,
ulatwil im popelnienie przestepstwa w ten sposob, ze poSredniczyt w kontakcie miedzy ustalonymi i nieustalonymi
osobami odbiorcow oraz wytworeow tych substancji psychotropowych, odno$nie przekazania przyrzadéw i §rodkow
pienieznych na zakup prekursoréw niezbednych do wytworzenia tych substancji na terenie Holandii, czyn ten przy
zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. kwalifikujgc z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 53 ust. 11 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0
przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. Nr 179, poz. 1485 z 2005r., ze zm.) w zw. z art. 12 k.k. i za to przy zastosowaniu
art. 19 § 1 k.k. na mocy art. 53 ust. 2 cyt. ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 33 § 1i § 3 k.k. wymierzy}
mu kare 3 lat pozbawienia wolnoSci oraz kare 100 stawek dziennych grzywny po 50 zlotych kazda stawka (pkt III);

- przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k., na mocy art. 85 k.k. i art. 86 § 1i 2 k.k. polaczyl orzeczone wobec oskarzonego
jednostkowe kary pozbawienia wolno$ci i grzywny, wymierzajac mu kare laczna 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci oraz kare lgczna 250 stawek dziennych grzywny po 50 zlotych kazda stawka (pkt IV);

- na mocy art. 70 ust. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii orzek} od oskarzonego nawigzke
w kwocie 2.000 zlotych na rzecz Osrodka (...) w G., ul. (...) (pkt V);

- na mocy art. 63 § 1 k.k. zaliczyl oskarzonemu na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnosci okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoSci od dnia 15.10.2011r. do dnia 3.09.2014r. (pkt VI);

- wyrok zawiera nadto rozstrzygniecie w kwestii zasadzenia od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatkéw
sadowych oraz wymierzenia mu oplaty sadowej (pkt VII).

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodt obronca oskarzonego, ktory zaskarzyt wyrok w czesci skazujacej, to jest w
punktach II-VI. Wyrokowi temu, na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. i art. 438 pkt 1, 21 4 k.p.k. zarzucil obraze przepisow
prawa procesowego majacg istotny wplyw na tres$é rozstrzygniecia, tj.:

- art. 4 k.p.k., 7kp.k., 410 k.p.k. i 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez niezbadanie i nieuwzglednienie wszystkich okoliczno$ci
przemawiajgcych na korzy$¢é oskarzonego, oparcie ustalen faktycznych na sprzecznych wewnetrznie i wzajemnie
pomiedzy soba zeznaniach $wiadkoéw M. C., K. G. i A. M., ktérzy to Swiadkowie skladali w toku czynnosci procesowych
z ich udzialem odmienne o$wiadczenia procesowe, odnoszace sie w szczegbdlnoSci do okoliczno$ci zdarzen i iloéci
srodkéw odurzajacych bedacych przedmiotem zarzutéw, ktoérych to sprzecznosci Sad w toku postepowania nie
wyjasénil, dajac im w calo$ci wiare i przyjmujac wersje dla oskarzonego najmniej korzystng, dowolnie oceniajac
zeznania i wyjasnienia ww. $wiadkéw, co w konsekwencji doprowadzilo do uznania wyjasnien oskarzonego P. G. za
niewiarygodne,

- art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k., polegajacg na dokonaniu ustalen faktycznych na podstawie wzajemnie sprzecznych dowodoéw,
ktére Sad wymienil zbiorczo, nie precyzujac na podstawie, ktérego z wymienionych dowodéw dokonal konkretnego
ustalenia faktycznego, co uniemozliwia przesledzenie rozumowania Sadu.

Podnoszac powyzsze zarzuty obronca wniost o:
1. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie P. G. od stawianych mu zarzutéw, ewentualnie o:

2. zmiane tegoz wyroku poprzez prawidlowe okreSlenie iloSci Srodkéw odurzajgcych bedacych przedmiotem
przestepstw i stosunkowe obnizenie wymierzonych kar jednostkowych pozbawienia wolnoéci oraz kary lacznej
pozbawienia wolno$ci.

Sad Apelacyjiny zwazyl, co nastepuje:

Trafno$é zarzutéw zawartych w apelacji obroncy spowodowala, ze zaskarzony wyrok nalezalo uchyli¢ i sprawe
przekaza¢ Sadowi Okregowemu w Gdansku do ponownego rozpoznania.



Przed przystapieniem do wyjaénienia przyczyn, z powodu ktorych zaskarzony wyrok nie mog} sie ostaé, nalezy odnie$c
sie do rzeczywistej treSci wniesionej apelacji. Otoz skarzacy, cho¢ w petitum apelacji nominalnie przytoczyl tresc art.
438 pkt 1 k.p.k., to jednak zarzutu w tym zakresie nie sformulowal. Nie wskazal, czego miataby dotyczy¢ rzeczona
obraza prawa materialnego, co zwalnia sad odwolawczy od przeprowadzenia rozwazan w tej materii. Jednoczeénie,
mimo ze autor apelacji nie sformutowal wprost zarzutu wynikajacego z treéci art. 438 pkt 3 k.p.k., to jednak podnoszac
zarzuty obrazy przepisoOw postepowania wskazywal, ze wskutek tego doszlo do dokonania w sprawie blednych ustalen
faktycznych. Z tego powodu trafno$¢ zarzutow obrazy prawa procesowego nalezalo postrzega¢ rowniez przez pryzmat
btedu w ustaleniach faktycznych (por.: postanowienie SN z dnia 2.02.2007r., III KK 407/06, OSNwSK 2007/1/379).

Odnoénie zarzutu z art. 4 § 1 k.p.k. stwierdzi¢ trzeba, ze przepis ten formuluje tzw. ogdlna dyrektywe postepowania,
a zatem okreSla sposob, w jaki organy prowadzace postepowanie karne winny postepowac. Sformulowana w tym
przepisie zasada obiektywizmu bedzie naruszona wowczas, gdy sad orzekajacy zlamie konkretny przepis procesowy,
ktory stanowi gwarancje tej zasady. Oczywiste jest zarazem to, Ze rzecza skarzacego jest wskazac taki przepis. Autor
apelacji tego jednak nie zrobil. Nie czyni temu zado$¢ wskazanie w uzasadnieniu apelacji, przy tym pod znakiem
zapytania, ze sad a quo nie wzial pod uwage przytoczonych fragmentéw zeznan M. C..

Pozostale zarzuty skarzacego przedstawiaja sie juz jednak zasadnie. Wskazuja one bowiem na niewykonanie przez
sad a quo podstawowego obowiazku, ktorego istota sprowadza sie do przeprowadzenia, zgodnie z wymaganiami
procedury karnej, zarébwno dowodow zgloszonych przez strony, jak rowniez przeprowadzenia z urzedu wszelkich
dowoddw potrzebnych do ustalenia okolicznosci istotnych dla rozstrzygniecia o przedmiocie procesu (zob.: wyrok
SN z dnia 25.05.2010 r., III KK 114/01, OSNwSK 2010/1/1098). Analiza postepowania Sadu Okregowego w badanej
sprawie prowadzi do nieodpartego wniosku, ze obowigzkowi temu nie uczyniono zados¢.

Ma racje skarzacy, gdy eksponuje zarzut trafnoSci dokonanych przez sad meriti ustalen faktycznych miedzy innymi
na podstawie zlozonych w toku postepowania przygotowawczego wyjasnien przez wystepujacych w rozpoznawanej
sprawie w charakterze swiadkow K. G. i A. M., w sytuacji nieprzestuchania ich w toku rozprawy. Wymagala za$
tego konieczno$¢ wyeliminowania sprzecznosci i réznic wystepujacych w treéci ich wypowiedzi oraz w relacjach
przytaczanych przez M. C..

W pierwszej kolejnoSci zaszla wiec potrzeba zbadania trafno$ci odejécia przez sad a quo od zasady bezposrednioSci
przy przestluchiwaniu ww. $§wiadkow. Sad Okregowy w uzasadnieniu wyroku wyjasénil te kwestie bardzo lapidarnie i
ogoblnikowo. Odnoénie K. G. nie do$¢ konsekwentnie, bo wskazal, ze dowod z wyjadnien i zeznan tego $wiadka zostal
przeprowadzony poprzez ujawnienie bez odczytania ,wobec tego, ze nie zdolano ustali¢ miejsca pobytu K. G.” i dalej,
Ze ,nastapilo to na zgodny wniosek stron, z inicjatywy obroncy i z poparciem oskarzonego” (s. 19 uzasad.). Odno$nie
za$ A. M. podal, ze jego wyjasnienia zostaly ujawnione na rozprawie na zgodny wniosek stron, w trybie art. 394 § 2
k.p.k. w zw. z art. 392 § 1 k.p.k. (s. 27 uzasad.).

Z analizy akt sprawy wynika, ze kwestia spowodowania stawiennictwa omawianych $wiadkoéw pozostawala w kregu
zainteresowania sadu meriti, aczkolwiek z r6znym natezeniem. Na rozprawie w dniu 18 czerwca 2014 r. §wiadek K. G.
nie stawil sie. Odnotowano: ,,zwrot, nie podjeto w terminie; wyslano zapytanie o aktualny adres §wiadka w systemie
Schengen SIS II” (k. 2394). Jednoczeénie odno$nie A. M., poszukiwanego na podstawie ENA, wydanego przez Sad
Okregowy we Wroclawiu, ujawniono informacje z tego Sadu o braku aktualnych informacji o stanie poszukiwan (k.

2372, 2394V).

W dalszej czeSci rozprawy obronca oskarzonego zlozyt wniosek o ujawnienie bez odczytywania protokoléw
przestuchania swiadkow A. M. i K. G., przy czym ,jezeli ci §wiadkowie znajda sie do czasu zakonczenia postepowania,
to wnosi o ich przestuchanie” (k. 2395v). Oskarzony wniost jak obronca, a prokurator takze poparl ten wniosek. Sad
Okregowy ,,na zgodny wniosek stron” postanowil na podstawie art. 394 § 2 k.p.k. w zw. z art. 392 § 1 k.p.k. uznaé za
ujawnione bez odczytywania protokoly przestuchania ww. §wiadkow (k. 2395v-2396). Z treSci zarzadzenia wydanego
w zwiazku z odroczeniem rozprawy wynika, ze sad a quo podjal dzialania majace na celu skompletowanie opinii



psychiatrycznych i psychologicznych dotyczacych K. G.. Brak jakichkolwiek zarzadzen dotyczacych A. M. i tak juz
pozostalo az do wydania wyroku.

Na kolejnej rozprawie w dniu 19.08.2014 r. stwierdzono co do $wiadka K. G.: ,zwrot, nie podjeto w terminie, brak
aktualnego adresu $§wiadka z systemu Schengen SIS II” (k. 2513). W poczet materialu dowodowego zaliczono bez
odczytywania szereg dowodéw, w tym dolaczone do akt sprawy opinie psychiatryczne i psychologiczne dotyczace
tego $wiadka. Przewdd sadowy zostal zamkniety. Odroczono wydanie wyroku do dnia 26.08.2014r. (k. 2513-2515). W
terminie publikacji wyroku, to jest w dniu 26.08.2014 r. wznowiono przewod sadowy, uzupeliajgc postepowanie o
kolejne (kilkanascie) protokoly przestuchan $wiadkéw K. G., A. M. i M. C., przy czym tego ostatniego przestuchano
bezposrednio. Co do pierwszych dwoch swiadkéw zastosowano procedure odcezytania dolaczonych protokotow jak
poprzednio (k. 2665-2666).

Na rozprawie w dniu 3.09.2014 r. powtdérzone zostaly czynnosci zwigzane z ujawnieniem bez odczytywania
juz ujawnionych uprzednio dowoddéw (na rozprawie w dniu 19.08.2014r.), m. in. opinii psychiatrycznych i
psychologicznych co do K. G. (sic!) i wydano wyrok.

Jak wynika z powyzszego zestawienia sad a quo wrecz doslownie odnidst sie do wniosku obronicy o ewentualne
przeshuchanie bezpoérednio $wiadkéw K. G. i A. M., jezeli ci $wiadkowie ,znajda sie” do czasu zakonczenia
przestuchania, bo zadnych czynnosci, ktére spowodowalyby, ze to ,odnalezienie sie” tych §wiadkow byloby bardziej
realne, od dnia 18.06.2014 r. juz w zasadzie nie podejmowal. Analizujac postepowanie sadu a quo trzeba stwierdzic,
ze bezzasadnie dokonal odczytania zeznan §wiadkéw K. G. i A. M. na przytoczonej podstawie prawnej. Wprawdzie
dekodowanie intencji tego sadu nie jest mozliwe na podstawie treSci uzasadnienia wydanego postanowienia, bo
tego uzasadnienia zwyczajnie nie bylo, to jednak majac na wzgledzie wystepujace w sprawie okoliczno$ci, z duza
doza prawdopodobienstwa mozna stwierdzi¢, ze sad meriti wykorzystal zaistniala sytuacje procesowa do ominiecia
przepisu art. 391 § 1 k.p.k. Z treSci tego przepisu wynika, ze wystepuje kilka grup przyczyn uzasadniajacych odejécie od
bezposredniosci. Chodzi mianowicie o sytuacje wynikle z zachowania sie samego $wiadka na rozprawie (bezpodstawna
odmowa zeznan, zeznawanie odmienne lub tlumaczenie sie niepamiecig), o przypadki zwigzane z niemozno$cig
dotarcia do Swiadka (pobyt za granica, $mieré¢, niemozno$¢ doreczenia wezwania, niemozno$é stawienia sie Swiadka)
oraz zwigzane z rezygnacja z wzywania Swiadka z uwagi na wage okolicznosci, odnoénie ktoérych zeznaje, a ktorym
nie przeczy tez oskarzony.

W gre wchodza wiec trzy czynniki dopuszczalnej koniecznej posrednioéci:

a) niemozno$¢ uzyskania dowodu bezposSrednio (odmowa zeznan, pobyt za granica, $mieré, niemozno$c
stawiennictwa, niemozno$¢ doreczenia wezwania),

b) potrzeba weryfikacji dowodu bezposérednio przeprowadzanego (odmienno$¢ zeznan, niepamietanie niektérych
okoliczno$ci) badz wreszcie:

¢) wyjatkowo takze zbedno$é bezposredniego kontaktu z dowodem (zaniechanie wezwania);

(zob.: T. Grzegorczyk, Komentarz do art. 391 kodeksu postepowania karnego [w:] T. Grzegorczyk, Kodeks
postepowania karnego. Komentarz, Zakamycze, 2003, wyd. I11.).

Ze wzgledbéw oczywistych sad a quo nie mogl opieraé sie na przytoczonym przepisie, bowiem nie uczynil wszystkiego
co bylo mozliwe, aby spowodowaé¢ stawiennictwo tych $wiadkéw, a zwlaszcza K. G.. Nie podjal konstruktywnych
prob sprowadzenia ich na rozprawe, a winien to uczynié, majac na uwadze znaczenie ich relacji procesowych dla
rozstrzygniecia sprawy (por.: wyrok SN z dnia 6.06.1997 r., III KKN 114/96, LEX nr 162239). Skorzystanie z przepisu
art. 394 § 1 k.p.k. tylko pozornie zalatwialo ten problem, bowiem nawet ,zgodny wniosek stron” nie zwalnial sadu
a quo z obowiazku dazenia do prawdy materialnej. Przywolany za$ jednocze$nie przepis art. 392 § 1 k.p.k. wprost
potwierdza bledne dzialanie sadu meriti. Nie zostal bowiem speliony warunek dopuszczalno$ci skorzystania z
przywolanego przepisu, a mianowicie to, ze ,bezposrednie przeprowadzenie dowodu nie jest niezbedne”. Nalezy w



pelni zaaprobowa¢ poglad wyrazony w doktrynie, zachowujacy swoja aktualno$é na gruncie obecnego stanu prawnego,
ze ,bezposrednie przeprowadzenie dowodu nie jest niezbedne”, jezeli dowod taki spelnia jednocze$nie (koniunkcyjnie)
nastepujace warunki:

a) nie ma on zasadniczego znaczenia dla sprawy,
b) nie pozostaje w zasadniczej sprzecznoéci z innymi dowodami,
c) jest takze wewnetrznie niesprzeczny;

(zob.: T. Grzegorczyk, Odczytywanie na rozprawie protokoléw przestuchan w trybie art. 338 k.p.k., NP 1979, nr 1, s.
101).

W sukurs temu pogladowi idzie orzecznictwo, wskazujace na konieczno$¢ bezposredniego przestuchania swiadka
wowczas, gdy jego zeznania dotycza okoliczno$ci o istotnym znaczeniu dla rozstrzygniecia sprawy, a przy tym
sprzecznych z wyjadnieniami oskarzonego lub innymi dowodami w sprawie, jak réwniez akcentujace to, ze
skorzystanie z formalnych uprawnien wynikajacych z omawianego przepisu moze mie¢ miejsce wtedy, gdy zeznania
Swiadkoéw nie sa rozbiezne i majg shuzyé ustaleniu okoliczno$ci nie zasadniczych, lecz drugorzednych (por.: wyrok SN
z dnia 11.05.1988r., V KRN 87/88, OSP 1990/1/193 oraz z dnia 1.11.1994r., III KRN 120/94, OSNKW 1995/1-2/8).

OczywiScie przedstawia sie zatem to, ze zlozony w tej mierze przez obronce oskarzonego wniosek, ktory zyskal
aprobate rowniez prokuratora, nie zwalnial sadu a quo, a w szczegdlnosSci Przewodniczacego rozprawy z realizacji
obowiazku okreSlonego w art. 366 § 1 k.p.k. Obronica, jak nalezy wnosi¢ z treSci apelacji, liczyl na to, ze wystepujace
rozbiezno$ci w relacjach ww. §wiadkow zostang rozstrzygniete na korzy$c oskarzonego, a tak sie nie stalo. Z analizy
wypowiedzi procesowych omawianych §wiadkow wynika, ze te ich depozycje procesowe stanowia istotny dowod w
sprawie nie tylko z powodu okoliczno$ci przez kazdego z nich dostownie przytaczanych, ale takze z punktu widzenia
oceny wiarygodnoSci relacji procesowych, sktadanych przez pozostalych uczestnikow postepowania. Zgodzi¢ nalezy
sie w pelni z obronca, ze znaczenie prawidlowego przeprowadzenia dowodu z ich zeznan (wyjasnien) ma podstawowe
znaczenie dla rozstrzygniecia kwestii odpowiedzialno$ci karnej oskarzonego P. G..

Ujawnione okoliczno$ci wskazuja zasadnie na to, ze sad a quo nie wykorzystal wszystkich mozliwo$ci bezpos$redniego
przeshuchania ww. §wiadkow, a w konsekwencji w sposob nieuprawniony przyjal, ze zachodza podstawy do odczytania
protokolow ich przestuchania w przyjetym trybie.

Na omawiane wyzej kwestie Sad Apelacyjny wskazywal juz dostatecznie wyraznie w sprawach rozpoznawanych pod
sygn. akt IT AKa 441/13 (wyrok z dnia 9.01.2013 r., LEX nr 1425383, Prok. i Pr.-wkl. 2014/11-12/34) i Il AKa 95/14
(wyrok z dnia 30.10.2014r., niepubl.).

Podzieli¢ trzeba sie jeszcze tylko refleksjg, ze sad a quo odnoénie przestepstwa z art. 258 § 1 k.k., co do ktérego
uniewinnil oskarzonego, po$wiecil bardzo duzo uwagi i kosztowalo to niemalego wysilku, aby odtworzy¢ mechanizmy
funkcjonowania na terenie T. powigzanych ze soba r6znymi relacjami grup przestepczych, natomiast zabrakto mu juz
takiej determinacji w wyjadnianiu okolicznos$ci co do pozostalych zarzucanych oskarzonemu przestepstw.

Skarzacy w uzasadnieniu apelacji wskazal szczegbélowo na sprzeczno$ci i rozbieznoSci wymagajace wyjasnienia,
zar6wno w odniesieniu do czynu przypisanego oskarzonemu w punkcie II, jak i w punkcie III zaskarzonego wyroku.
W zaistnialej sytuacji nie sposob racjonalnie tych zarzutow odeprzeé¢. Odno$nie przestepstwa z art. 55 ust. 11 3
ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii autor apelacji stusznie tez wskazuje na to, ze sad a quo
dowodowo nie wyjaénil tego, co z punktu widzenia przestepstwa przypisanego oskarzonemu dzialo sie na terenie
Holandii, a w konsekwencji nie wykluczyl wersji konkurencyjnych, korzystnych dla oskarzonego. Jednocze$nie zas w
obu przypadkach dokonane ustalenia co do iloSci narkotykow takze nie znajduja uzasadnienia w przeprowadzonych
dowodach. Sytuacji w tej mierze nie ulatwia bynajmniej fakt, ze tak naprawde nie doszlo do zatrzymania przewozonej
marihuany czy tez tabletek ekstasy. W konsekwencji iloSci przytaczane przez poszczegolnych §wiadkéw, najczesciej



przeciez tylko szacunkowo, winny podlegaé racjonalnemu ogladowi sadu meriti. Tym bardziej, Ze te relacje nie sa
jednolite, na co réwniez stusznie wskazuje autor apelacji.

Na przytoczone uchybienia naklada sie tez zarzut dotyczacy naruszenia art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. Przytoczenie przez
sad a quo w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku zbiorczo wymienionych dowodoéw, z czego nie wynika, ktore z tych
dowoddw dotycza konkretnie dokonanych ustalen faktycznych, stanowi obraze tego przepisu. O ile bowiem zgodzi¢
nalezy sie co do tego, ze zastosowanie takiej techniki globalnego powolywania dowodéw, stanowiacych podstawe
dokonywanych przez sad ustalen faktycznych, nie stanowi samo przez sie obrazy art. 424 k.p.k., to jednak tylko wtedy,
gdy analiza calo$ci motywéw wyroku nie pozostawia watpliwosci, co do tego, jakie fakty sad uznal za udowodnione
lub nieudowodnione, na jakich w tej mierze dowodach sie oparl i dlaczego nie uznal dowodow przeciwnych (por.:
postanowienie SN z dnia 23.11.2010r. V KK 79/10, OSNwWSK 2010/1/2314). W realiach badanej sprawy sytuacja taka
nie wystepuje, a przyjeta technika dodatkowo utrudnia kontrole zaskarzonego wyroku.

Z istotnych jeszcze kwestii nalezy zwroci¢ uwage na to, ze sad meriti, dostrzegajac niejednolito$é relacji $wiadka
K. G. nie podszed} ze szczegolna ostroznoécia i wnikliwoécia do oceny jego relacji, w co skarzacy az nadto celnie
trafia. Rozbiezno$ci w relacjach tego $wiadka nie sprowadzaja sie tylko, jak utrzymuje to sad meriti (globalnie w
odniesieniu do wszystkich §wiadkéw) do drobnych réznic wynikajacych jedynie z naturalnej zawodnosci ludzkiej
pamieci, co do zapamietywania szczegbtow, uptywu czasu, jak i informacji, ktére w czeSci poznat ze slyszenia (s. 11
uzasad.). Zwrocenia uwagi wymaga tez to, ze dostrzegajac, iz depozycje Swiadkow wystepujacych w sprawie maja
charakter procesowego pomoéwienia, sagd a quo nie dokonal zastugujacej na akceptacje oceny tego pomoéwienia. Takze
w odniesieniu do najwazniejszego Swiadka K. G., stosownie do przyjetych w orzecznictwie miarodajnych kryteriow
(zob.: wyrok SA w Krakowie z dnia 24.11.20111., I AKa 189/11, KZS 2012)2/39 oraz z dnia 7.10.2008 r., Il AKa 187/98,
KZS 1998/11/37).

Zupelnie nietrafione jest wreszcie odwolywanie sie, w sytuacji dostrzegania, ze w trakcie skladania relacji
obcigzajacych oskarzonego, §wiadek K. G. byl osoba uzalezniona od narkotykéw, do zgromadzonej i ujawnionej
dokumentacji w postaci opinii sagdowo-psychiatrycznych i sadowo -psychologicznych, sporzadzonych na potrzeby
innych postepowan. Trudno zaakceptowa¢ takie postapienie, bowiem przy takiej iloci i obszernoSci wypowiedzi
procesowych tego $wiadka konieczne byloby oparcie sie na opinii dotyczacej konkretnych relacji skladanych w
rozpoznawanej sprawie. Na marginesie trzeba wskazac tez na to, ze z treSci zalgczonych opinii wcale nie wynika, ze sg
one jednolite, co jednak stwierdzil sad a quo, a co pozwolito mu na wysuniecie wniosku, Ze uzaleznienie $wiadka K. G.
od $rodkéw psychoaktywnych nie mialo wplywu ,na jego zdolno$é zlozenia zeznan stanowiacych pelnowartoSciowy
material dowodowy w sprawie” (s. 13 uzasad.).

W konsekwencji stwierdzonych uchybien, ktore nie mogly by¢ ocenione inaczej jak tylko jako majace istotny wplyw na
treé¢é zaskarzonego wyroku, nie mogl sie ten wyrok ostaé¢. Swiadomoéé taka mial z cala pewnoécig rowniez skarzacy, co
wynika z koncowego zdania zawartego w uzasadnieniu apelacji. Postapienie jednak z wnioskami formalnie przez niego
zgloszonymi, limitowanymi sytuacja procesowa P. G. (koniecznoé¢ jego przekazania po zakonczeniu postepowania
niemieckim organom $cigania) pozostawaloby w sprzecznosci z treécig podniesionych zarzutéw i uznaniem ich za
zasadne.

W postepowaniu ponownym Sad Okregowy uwzgledni przytoczone wyzej wskazania i uwagi. Bedzie mial jednocze$nie
na wzgledzie to, aby nie doprowadzi¢ do powtoérzenia sie stwierdzonych uchybien. W szczego6lnoéci jako konieczne
przedstawia sie podjecie czynno$ci umozliwiajacych ustalenie miejsca pobytu (zamieszkania) $wiadka K. G.,
doreczenia mu wezwania i przestuchania go bezposérednio na rozprawie. Wszak z danych wynikajacych zaré6wno z
rozpoznawanej sprawy, jak i z tych spraw, w ktorych §wiadek K. G. ostatnio wystepowatl wynika, ze uzyskanie jego
stawiennictwa jest mozliwe. Oczywiscie o ile do tego dojdzie, to jego przestuchanie winno nastgpi¢ w warunkach
okreslonych w art. 192 § 2 k.p.k. Odno$nie $wiadka A. M. sytuacja jest niewatpliwie trudniejsza, ale takze nalezy w
tej mierze opieraé sie na zaktualizowanych danych co do jego poszukiwania w trybie ENA. Nie trzeba juz dodawac,
ze przeshuchanie tych swiadkoéw w warunkach bezposrednio$ci jest niezbedne dla wyjasnienia przyczyn rozbieznoéci
i sprzecznoéci w ich relacjach, dla skonfrontowania ich relacji w szczegélnosci z wypowiedziami procesowymi M. C.,



jak rowniez tych $wiadkow, ktorzy wypowiadali sie co do iloSci narkotykéw bedacych przedmiotem rozpatrywanych
przestepstw. W tej materii nalezy mie¢ na uwadze szczegblowe uwagi poczynione przez skarzacego w uzasadnieniu
apelacji, ktére Sad Apelacyjny uznaje za trafne, a ktére wymagaja wyjasnienia w omawianym trybie. Wskazania
na wypadek dokonanych ustalen co do miejsca pobytu ww. Swiadkéw wymaga tez to, ze skoro sad dysponuje
zlozonymi juz zeznaniami, to powigzanie tredci art. 391 § 1 k.p.k. i art. 585 k.p.k. moze prowadzi¢ do wniosku o
niezbedno$ci skorzystania z miedzynarodowej pomocy prawnej (por.: postanowienie SN z dnia 12.02. 2003r., II
KK 55/02, LEX nr 75455). O ile za§ po wyczerpaniu wszelkich obiektywnych mozliwo$ci nie da sie przeprowadzi¢
przestuchania $wiadkéw w warunkach bezpos$rednio$ci, to ich odczytane depozycje procesowe nalezy poddaé
wnikliwej i skrupulatnej ocenie. Jezeli za$§ pojawia sie niedajace usunac sie watpliwosci co do faktéw przez nich
podawanych, to nalezy postapi¢ stosownie do tresci art. 5 § 2 k.p.k.

Sad Apelacyjny zwraca tez uwage na to, ze przestepstwo przypisane oskarzonemu w punkcie III zaskarzonego wyroku
zostalo popelnione na terenie Holandii. W materii tej nie zwr6cono sie o pomoc prawna do Krolestwa Niderlandow,
co winno by¢ przedmiotem zainteresowania sagdu meriti choc¢by z tych wzgledow, o ktoérych jest mowa w art. 111
§ 1 kk. oraz w art. 111 § 2 k.k. Niespelnienie okresSlonego w art. 111 § 1 k.k. warunku uznania za przestepstwo
czynu popelnionego za granicg réwniez przez ustawe obowigzujaca w miejscu jego popehienia, stanowi przeszkode
prowadzenia przed sadem polskim postepowania w kwestii odpowiedzialno$ci karnej, cho¢by dany czyn wypekial
znamiona przestepstwa przewidzianego przez polski k.k. (zob.: wyrok SN z dnia 17.03.2011 r., ITI KK 352/10, LEX
nr 794160).

Przeprowadzenie ponownego postepowania z zachowaniem przytoczonych wskazan winno doprowadzi¢ do
dokonania prawdziwych ustalen faktycznych i wydania trafnego rozstrzygniecia, w warunkach zapewnienia
oskarzonemu P. G. prawa do rzetelnego i sprawiedliwego procesu.

Jednocze$nie, majac na uwadze optymalny przebieg postepowania ponownego sad orzekajacy w pierwszej instancji,
przeprowadzajac postepowanie w zakresie dowodow, ktdre nie mialy wplywu na uchylenie wyroku, winien korzystaé
z unormowania zawartego w art. 442 § 2 k.p.k. Ksztaltujac zas konicowe rozstrzygniecie winien baczy¢ tez na treé¢ art.
443 k.p.k., z uwagi na kierunek apelacji, wniesionej w sprawie.



