Sygn. akt IT AKa 391/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 listopada 2014 .

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydziat Karny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Krzysztof Noskowicz
Sedziowie: SSA Dorota Rostankowska

SSA Grazyna Swiderska - Wandor (spr.)
Protokolant: sekr. sgdowy Anna Majewicz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Stupsku del. do Prokuratury Apelacyjnej w Gdansku Grazyny
Bobryk

po rozpoznaniu w dniu 27 listopada 2014 r.
sprawy
K. K.

oskarzonego z art. 286 § 1 k.k.; art. 271 § 1 k.k.; art. 270 § 1 k.k. przy zast. art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i 0 czyn
z art. 284 § 2 k.k. wzw. z art. 12 k k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Stupsku

z dnia 22 maja 2014 r., sygn. akt I K 41/13

L. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadna;

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. R. — Kancelaria Adwokacka w S. kwote 738 (siedemset
trzydzie$ci osiem) zlotych brutto tytulem zwrotu nieoptaconych kosztéw obrony z urzedu oskarzonego przed Sadem
Apelacyjnym;

III. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panhstwa tytulem oplaty za II instancje kwote 400 (czterysta) zlotych i
obcigza go wydatkami tego postepowania.

UZASADNIENIE

K. K. stanal pod zarzutem tego ze:

1. w okresie od 25 lipca 2008r. do 11 grudnia 2008r. w S., K., B., U., M., S. i T., dzialajac wielokrotnie, w krotkich
odstepach czasu i w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, poprzez wprowadzanie w blad Zarzadu (...) spbtka z o.o.
w P., polegajacy na tym, iz bedac kierownikiem hurtowni tej firmy w S., upowaznionym do wystawiania dokumentéow
w imieniu tej spolki, pobieral z magazynu (...) w S. towar na podstawie stwierdzajacych nieprawde lub podrobionych
przez siebie faktur VAT oraz dyspozycji wydania towaru, na nieistniejace lub nie dokonujace zakupéw podmioty, a



nastepnie uzyskany w ten sposob towar sprzedawat innym nieustalonym podmiotom, po czym wynikajace z faktur
naleznoSci realizowal tylko czeSciowo, wyludzajac w ten sposdéb pozostala cze$é naleznosci, i tak:

1). wystawil na nieistniejacy podmiot o nazwie Zaklad (...) ul. (...)S., stwierdzajace nieprawde :

a. fakture VAT (...), z dnia 25.07.2008 r., na kwote 7 902,96 z} (duplikat) bez podpisu oraz dyspozycje nr (...)z dnia
17.07.2008r. bez podpisu wystawiong na F.H.U. (...),

b. fakture VAT (...), z dnia 31.07.2008r., na kwote 5 268,64 zl (duplikat) podrabiajac podpis i pieczatke oraz
wystawiajac dyspozycje nr (...)z dnia 29.07.2008 r., bez podpisu,

c. fakture VAT (...), z dnia 31.07.2008 r., na kwote 2 776,29 zl, podrabiajac podpis i pieczatke oraz wystawiajac
dyspozycje nr (...)z dnia 25.07.2008 r., bez podpisu,

d. fakture VAT (...), z dnia 28.08.2008 r., na kwote 5 867,71 zl, bez podpisu oraz wystawiajac dyspozycje nr (...)z dnia
22.08.2008 r., bez podpisu,

e. fakture VAT (...), z dnia 28.08.2008 r., na kwote 5 907,12 zl, bez podpisu (duplikat) oraz wystawiajac dyspozycje
nr (...) z dnia 25.08.2008 r., bez podpisu,

f. fakture VAT (...), z dnia 29.08.2008 r., na kwote 8 790,49 zl, brak podpisu (duplikat) oraz wystawiajac dyspozycje
nr (...), z dnia 18.08.2008 r., brak podpisu - (duplikat),

g. fakture VAT (...), z dnia 30.08.2008 r., na kwote 8 403,62 z} bez podpisu,

- czeSciowo nie placgc za pobrany towar przy czym laczna kwota na jaka opiewaja transakcje to 7 6830,01zl,
doprowadzajac tym (...) do niekorzystnego rozporzadzenia swoim mieniem w kwocie lacznej 44 916,83 zl na postawie
w/w faktur;

2). wystawil na podmiot o nazwie Ustlugowy Zaklad (...) ul. (...)M., ktéry wcze$niej dokonywal zakupéow w (...)
stwierdzajace nieprawde:

h. fakture VAT (...) (duplikat), z dnia 27.08.2008 r., na kwote 4 975,94 zl, oraz duplikat dyspozycji nr (...), z dnia
07.08.2008 r., oba bez podpisu,

i. fakture VAT (...)(duplikat), z dnia 29.08.2008 r., na kwote 9 761,21 z}, bez podpisu oraz duplikat dyspozycji nr (...),
z dnia 20.08.2008 r., na ktdrej wlasnorecznie podpisal sie sam oraz podrobit podpis o tresci (...),

j. fakture VAT (...), z dnia 11.09.2008 r., na kwote 5 207 zl, bez podpisu (duplikat) oraz dyspozycje nr (...), z dnia
25.08.2008 r. na ktérej wlasnorecznie podpisat sie sam oraz podrobil podpis o tresci ,M.”,

k. fakture VAT (...)(duplikat), z dnia 29.09.2008 r., na kwote 9 999,97 zl, bez podpisu oraz duplikat dyspozycji nr
(...), z dnia 29.09.2008 r., z nieczytelnym podpisem oraz kolejna dyspozycje nr (...), z dnia 29.09.2008 r., na ktérej
wlasnorecznie podpisal sie sam oraz podrobil podpis o tresci ,M.”,

- czeSciowo nie placac za pobrany towar przy czym laczna kwota na jaka opiewaja transakcje to 43 787,83 zl,
doprowadzajac tym (...) do niekorzystnego rozporzadzenia swoim mieniem w kwocie lgcznej 29 944,12 zl na postawie
w/w faktur;

3). wystawil na podmiot o nazwie Firma Handlowo - Uslugowa (...) ul. (...) S., ktéry wczeéniej dokonywal zakupéw
w (...), stwierdzajace nieprawde :

1. fakture VAT (...)(duplikat), z dnia 30.09.2008 r., bez podpisu, na kwote 10 444,35 z oraz duplikat dyspozycji nr
(...), z dnia 01.09.2008 r., bez podpisu,



m. fakture VAT (...)(duplikat), z dnia 12.12.2008 r., brak podpisu, na kwote 5 215,23 z} oraz duplikat dokumentu nr
(...), z dnia 12.12.2008 r., bez podpisu,

n. oraz pobrat bez faktury towar na kwote 433,41z1,

- przy czym laczna kwota na jaka opiewaja transakcje to 16 092,99 zl, nie placac w ogodle za w/w faktury doprowadzajac
tym (...) do niekorzystnego rozporzadzenia swoim mieniem w kwocie lacznej 16 092,99 zl;

4). wystawil na podmiot o nazwie Przedsiebiorstwo Ustugowe (...) ul. (...) U., ktory wezeéniej dokonywal zakupow w
(...) stwierdzajace nieprawde:

o. fakture VAT (...), z dnia 30.09.2008 r., bez podpisu, na kwote 9 639,83 zl oraz dyspozycje nr (...), z dnia 12.09.2008
r., wystawiona na rzecz (...)sp. j. ul. (...) K., z podpisem o tresci ,M.” oraz dokument nr (...), z dnia 12.09.2008 r., na
Przedsiebiorstwo Ustugowe (...)ul. (...) U.,

p. faktura VAT (...)(duplikat), z dnia 28.10.2008 r., bez podpisu, na kwote 3 904,85 z} oraz duplikat dyspozycji nr (...),
z dnia 29.09.2008 r., bez podpisu,

- czeSciowo nie placac za pobrany towar przy czym laczna kwota na jaka opiewaja transakcje to 22 433 zl,
doprowadzajac tym (...) do niekorzystnego rozporzadzenia swoim mieniem w kwocie lacznej 13 544,68 zl na postawie
w/w faktur,

5). wystawil na podmiot o nazwie Zaklad Produkcyjno Handlowy (...) ul. (...)B., ktéry weczeéniej dokonywal zakupéw
w (...) stwierdzajace nieprawde:

g. fakture VAT (...)(duplikat), z dnia 28.10.2008 r., bez podpisu, na kwote 11 689,70 zt oraz dyspozycje nr (...), z dnia
11.09.2008 1., bez podpisu wystawiong na (...)sp. j. ul. (...) K., bez podpisu oraz dokument nr (...), z dnia 11.09.2008
r., na Zaklad Produkcyjno Handlowy (...) ul. (...)B.,

r. fakture VAT (...)(duplikat), z dnia 30.10.2008 r., bez podpisu, na kwote 12 575,10 zt oraz dyspozycje nr (...), z dnia
27.09.2008 r., bez podpisu,

s. fakture VAT (...)(duplikat), z dnia 31.10.2008 r., bez podpisu, na kwote 5 391,18 z} oraz dyspozycje nr (...), z dnia
24.09.2008 r., bez podpisu wystawiona na (...) ul. (...) K., bez podpisu oraz dokument nr (...)z dnia 24.09.2008 r. na
Zaktad Produkcyjno Handlowy (...) ul. (...)B.,

- czeSciowo nie placac za pobrany towar, przy czym laczna kwota na jaka opiewaja transakcje to 55 640,15 z,
doprowadzajac tym (...) do niekorzystnego rozporzadzenia swoim mieniem w kwocie lacznej 29655,98z1 na postawie
w/w faktur;

6). wystawil na podmiot o nazwie (...)sp. j. (...)K. 448, ktéry wczesniej dokonywal zakupow w (...) stwierdzajaca
nieprawde:

t. fakture VAT (...)(duplikat), z dnia 29.09.2008 r., bez podpisu, na kwote 29 967,32 zl oraz dyspozycje nr (...)z dnia
15.09.2008 ., nie placgc w ogole za pobrany towar, doprowadzajac tym (...) do niekorzystnego rozporzadzenia swoim
mieniem w kwocie lacznej 29 967,32 zl na podstawie w/w faktury;

7). wystawil na podmiot o nazwie (...), Ushugi (...), (...)T., istniejacg firme, ktéra nigdy nie dokonywala zakupow w
(...) stwierdzajace nieprawde :

u. fakture VAT (...)(duplikat), z dnia 25.11.2008 r., bez podpisu, na kwote 17 427,09z} oraz dyspozycje nr (...), z dnia
21.10.2008 r., bez podpisu oraz dyspozycje nr (...), z dnia 23.10.2008 r., bez podpisu oraz dyspozycje nr (...), z dnia
30.10.2008 1., bez podpisu,



- czeSciowo nie placac za pobrany towar, przy czym laczna kwota na jaka opiewa transakcja to 18 271,82 zl,
doprowadzajac tym (...) do niekorzystnego rozporzadzenia swoim mieniem w kwocie lacznej kwoty 17 427,09 zl na
postawie w/w faktury;

8). wystawil na podmiot o nazwie ,Zaktad (...) ul. (...) S., istniejaca firme, ktéra nigdy nie dokonywatla zakupow w (...)
stwierdzajace nieprawde :

w. fakture VAT (...)(duplikat), z dnia 30.10.2008 r., brak podpisu, na kwote 6 122,69 zl,
z. fakture VAT (...)(duplikat), z dnia 31.10.2008 r., brak podpisu, na kwote 11 065,74 z} (duplikat),

- czeSciowo nie placac za pobrany towar, przy czym laczna kwota na jaka opiewa transakcja to 17 650,35 zl,
doprowadzajac tym (...) do niekorzystnego rozporzadzenia swoim mieniem w kwocie lacznej kwoty 17 188,43 zl na
postawie w/w faktur;

9). wystawil na nieistniejacy podmiot o nazwie (...), ul. (...) S., stwierdzajace nieprawde:

z. fakture VAT Nr (...), z dnia 18.11.2008 r., podrabiajac podpis i piecze¢ M. T., na kwote 2 440 zt oraz dokument
potwierdzenia zakupu PZ NR (...) z dnia 19.11.2008 r. na kwote 2 440 zl, bez podpisu oraz dowdd wplaty kwoty 2
440 zl, podrabiajac podpis o tresci ,,T.”,

- w caloSci nie placac za pobrany towar, doprowadzajac tym (...) do niekorzystnego rozporzadzenia swoim mieniem
w kwocie lacznej kwoty 2 440 zl na postawie w/w dokumentéow;

- ponadto w tym samym czasie poprzez wprowadzenie w blad przedstawicieli(...)sp.j. w K., co do pochodzenia towaru
i co do prawa dysponowania nim w ramach swojej dzialalnosci o nazwie (...) oraz wyzyskanie bledu przedstawicieli
Zarzadu (...) sp. z 0.0. w P., poprzez niepoinformowanie zarzadu tej spotki o tym, iz towar nalezacy do nich wydawany
jest narzecz innego w tym celu utworzonego podmiotu tj. swojej firmy (...) i zaplata za niego nastapi do tego podmiotu,
wystawil stwierdzajace nieprawde dyspozycje wydania towaru:

a. dyspozycja nr (...), z dnia 05.11.2008 r., z podpisem o tresci ,,P.” bez faktury,
b. dyspozycjanr (...), z dnia 14.11.2008 r., podpis o tresci ,,P.” bez faktury,

- przy czym laczna warto$¢ materialbw wymienionych na dyspozycjach to 32 190,31 zl, ktéra to nie zostala w catosci
zaplacona, doprowadzajac tym (...) do niekorzystnego rozporzadzenia swoim mieniem we wskazanej kwocie oraz
dostarczyl w ten sam sposéb (...) sp. j. ul. (...)K. 448 towar o lacznej wartoSci 14 924,60 zl, dokumentowanego
zgloszeniem dostawy z dnia 8.09.2008 r., ktéra to kwota nie zostala oplacona w calosci, doprowadzajac tym (...) do
niekorzystnego rozporzadzenia swoim mieniem we wskazanej kwocie;

- ponadto w tym samym czasie poprzez wprowadzenie w blad przedstawicieli Zarzadu (...) sp. z 0.0. w P., poprzez
wystawianie stwierdzajacych nieprawde faktur VAT na uslugi instalatorskie, na podstawie ktorych (...) zobowigzane
byly wyptlaci¢ wskazane na fakturach kwoty pieniezne, a nastepnie pobieranie tych pieniedzy doprowadzit (...) do
niekorzystnego rozporzadzenia swoim mieniem, przy czym :

+ wystawil jako Zaklad (...):
a. fakture nr (...) z dnia 29.07.2008 r., na kwote 2 867 zl,
b. fakture nr (...) z dnia 08.09.2008 .r, na kwote 1 464 zl,

c. fakture nr (...) z dnia 20.11.2008 r., na kwota 2 074 zl, k. 80 oraz dow6d wplaty KW Nr (...) k. 82,



- a lgczna kwota jaka zostala wyplacona, a w konsekwencji wyludzona z kasy (...) na podstawie tych faktur to 6 405
zl na postawie w/w faktur;

+ wystawil jako Zaktad (...):
d. fakture nr (...) z dnia 21.07.200 r., kwota 2 537,60 z}, k. 1,
e. oraz pobral bez faktury, jako C. S. kwote 1 281 zl,
alaczna kwota jaka zostata wyplacona, a w konsekwencji wyludzona z kasy (...) na postawie w/w faktur to 3 818,60 zk;
» wystawil jako Uslugowy Zaklad (...)
f. fakture nr (...) z dnia 24.07.2008 r., kwota 2 867 zl, k. 21,
g. fakture nr (...) z dnia 21.11.2008 r., kwota 4 270 zl, k. 83,
a laczna kwota jaka zostala wyplacona, a w konsekwencji wyludzona z kasy (...) na podstawie tych faktur to 7 137 zl;
przy czym laczna warto$¢ wyludzonego mienia wyniosta 231 022, 64z1,
tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 271 § 1 k.k. i art. 270 § 1 k.k. oraz art. 11§2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

2. w okresie od 28 pazdziernika 2008 r. do 9 grudnia 2008 r. w S. przywlaszczyl powierzone mu mienie w postaci
pieniedzy w lacznej kwocie 72 000 zl dokumentowanych :

- raportem gotéwkowym nr (...), z dnia 28.10.2008 r. oraz dowodem wyplaty KW nr (...) w kwocie 21 000 zl,

- raportem gotowkowym nr (...), z dnia 12.11.2008 r. oraz dowodem wyplaty KW nr (...) na kwote 17 000 zl, z tego
7 000 zl nie zostalo wplacone,

- raportem gotowkowym nr (...), z dnia 27.11.2008 r. oraz dowodem wyplaty KW nr (...) na kwote 19 000 zl,
- raportem gotowkowym nr (...), z dnia 09.12.2008 r. oraz dowodem wyplaty KW nr (...) na kwote 21 000 zl,
tj. o czyn z art. 284 § 2 k.k. wzw. z art. 12 k k.

Wyrokiem Sadu Okregowego w Stupsku z dnia 22 maja 2014 roku, w sprawie o sygn. akt II K 41/13:

I. uznano oskarzonego K. K., w ramach zarzucanych mu w akcie oskarzenia czyndéw opisanych w czeSci wstepnej
wyroku w punktach 1 i 2 za winnego tego, ze: w okresie od 25 lipca 2008r. do 11 grudnia 2008r. w S., K., B., U,,
M., S.iT., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z nieustalong osoba, wielokrotnie, w krotkich odstepach czasu oraz
w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, poprzez wprowadzanie w blad czlonkéw Zarzadu (...) spolki z 0.0. w P. w
ten sposob, iz bedac upowaznionym jako kierownik hurtowni nalezacej do tego podmiotu a mieszczacej sie w S. do
wystawiania w imieniu powyzszej spotki dokumentow:

A. na podstawie stwierdzajacych nieprawde lub podrobionych przez siebie badZ wystawionych na jego polecenie
przez pracownikow, badz uzyskanych w wyniku poshuzeniu sie przez niego danymi dostepowymi podlegajacych mu
pracownikow do systemu informatyczno-kasowego faktur VAT oraz dyspozycji wydania towaru pobieral z magazynu
(...) w S. towar na nieistniejace lub niedokonujace zakupéw podmioty, a nastepnie asortyment ten sprzedawal
innym nieustalonym podmiotom przywlaszczajac w ten sposéb powierzone mu mienie, po czym wynikajace z faktur
nalezno$ci splacat tylko cze$ciowo wytudzajac w ten sposob pozostals ich czesé i tak:

1. na nieprowadzacy dziatalno$ci gospodarczej Zaklad (...) ul. (...)S.:



a/ wystawil fakture VAT (...) z dnia 25 lipca 2008r., opiewajaca na 7 902,96 zl, a nadto postugujac sie danymi- loginem
pracownika (...) Sp6iki z 0.0. w P. T. P. zmienil niezawierajaca podpisu dyspozycje numer (...)z dnia 17 lipca 2008r.
wystawiong na F.H.U. (...)wskazujac w zamian Zaklad (...) ul. (...) S.,

b/ wystawil fakture VAT (...) z dnia 31 lipca 2008r., opiewajaca na 5 268,64 zl, na ktérej nieustalona osoba podrobila
podpis i pieczatke C. S., a nadto wystawil dyspozycje nr (...)z dnia 29 lipca 2008r. niezawierajaca podpisu,

¢/ podpisal sie na wystawionej przez pracownice (...) Spolki z o.0. K. B. fakturze VAT (...) z dnia 31 lipca 2008r.
opiewajacej na kwote 2 776,29 z} jako osoba upowazniona do wystawienia tego dokumentu, na ktérym nieustalona
osoba podrobila podpis i pieczatke C. S., a nadto wystawil dyspozycje nr (...)z dnia 25 lipca 2008r. niezawierajgca
podpisu,

d/ wystawil fakture VAT (...) z dnia 28 sierpnia 2008r., opiewajaca na 5 867,71 zl niezawierajaca podpisu, a nadto
postugujac sie danymi pracownika (...) Spotki z o.0. K. B. wystawil niezawierajaca podpisu dyspozycje nr (...)z dnia
22 sierpnia 2008r.,

e/ wystawil niezawierajace podpisu fakture VAT (...) z dnia 28 sierpnia 2008r. na kwote 5 907,12 zl oraz dyspozycje
nr (...) z dnia 25 sierpnia 2008r.,

f/ wystawil niezawierajace podpisu fakture VAT (...) z dnia 29 sierpnia 2008r., opiewajaca na 8 790,49 zt oraz
dyspozycje nr(...)z dnia 18 sierpnia 2008r.,

g/ postugujac sie danymi pracownika (...) sp6iki z 0.0. K. B. wystawil niezawierajaca podpisu fakture VAT (...) z dnia
30 sierpnia 2008r. opiewajaca na 8 403,62 zl,

- nie placac za pobrany na podstawie powyzszych dokumentéw towar sumy 44.916,83 zt, czym doprowadzit (...) spotke
z 0.0. w P. do niekorzystnego rozporzadzenia jej mieniem w lacznej kwocie 44.916,83 zl.;

2. na podmiot o nazwie Zaklad (...) ul. (...) M., w ktérego imieniu dokonywano wcze$niej zakupéw w (...) spdlce z 0.0.:

h/ wystawil niezawierajgca podpisu fakture VAT (...) z dnia 27 sierpnia 2008r., opiewajacg na kwote 4 975,94 zl oraz
dyspozycje nr(...)z dnia 7 sierpnia 2008r., na ktorej to dyspozycji podpisal sie wlasnorecznie jako osoba sporzadzajaca,
a nieustalona osoba podrobila podpis o tresciM.,

i/ wystawil niezawierajgcg podpisu fakture VAT (...) z dnia 29 sierpnia 2008r. na kwote 9 761,21 zl oraz dyspozycje
numer s001128/08/08-105 z dnia 20 sierpnia 2008r., na ktoérej wlasnorecznie sie podpisal, a nieustalona osoba
podrobila podpis o tresci M.,

j/ wystawil niezawierajaca podpisu fakture VAT (...) z dnia 11 wrze$nia 2008r. na kwote 5 207 zl oraz dyspozycje nr
(...)z dnia 25 sierpnia 2008r., na ktérej wlasnorecznie sie podpisal, a nieustalona osoba podrobita podpis o treéci M.,

k/ polecil pracownikowi (...) spoélki z o.0. I. K. wystawienie faktury VAT (...) z dnia 29 wrze$nia 2008r. na kwote 9
999,97 zl bez podpisu oraz dyspozycji nr (...)z dnia 29 wrze$nia 2008r., na ktorej nieustalona osoba zlozyla nieczytelny
podpis, a nadto dyspozycji nr (...)z dnia 29 wrze$nia 2008r., na ktérej nieustalona osoba podrobila podpis o tresci M.,

- nie placac za pobrany na podstawie powyzszych dokumentow towar sumy 29 944,12 z, czym doprowadzil (...) spotke
z 0.0. do niekorzystnego rozporzadzenia jej mieniem w lacznej kwocie 29 944,12 zk;

3. na podmiot o nazwie Firma Handlowo-Uslugowa (...) ul. (...) S., w ktérego imieniu wczeéniej dokonywano zakupéw
w (...) spblce z 0.0.:

1/ polecil pracownikowi (...) spolki z 0.0. K. P. wystawienie faktury VAT (...) z dnia 30 wrzeénia 2008r. bez podpisu
na kwote 10 444,35 zl oraz wystawil niepodpisang dyspozycje nr (...)z dnia 1 wrzesnia 2008r.,



m/ pobral bez faktur towar na kwote 433,41 zl,

- nie placac za powyzszy towar czym doprowadzil (...) spélke z 0.0. do niekorzystnego rozporzadzenia jej mieniem
w lgcznej kwocie 10.877,76 zl.;

4. na podmiot o nazwie Przedsiebiorstwo Uslugowe (...) ul. (...) U., dla ktérego wczesniej dokonywano zakupow w
(...) spélce z 0.0.:

n/ postugujac sie danymi pracownika (...) spélki z o.0. I. K. wystawil fakture VAT (...) z dnia 30 wrzeénia 2008r.
na kwote 9 639,83 zl, na ktorej podpisal sie w miejscu przeznaczonym dla osoby upowaznionej do wystawienia tego
dokumentu, a nadto wystawil na dane T. P. dyspozycje nr (...) z dnia 12 wrze$nia 2008r. na rzecz (...)sp. j. ul. (...) K,,
na ktorej P. M. zlozyl podpis o treéci ,M. (1)” oraz dokument nr (...)z dnia 12 wrze$nia 2008r., na ktérym zmienil dane
nabywcy na Przedsiebiorstwo Ustugowe(...) ul. (...) U.,

o/ wystawil niezawierajace podpisu fakture VAT (...) z dnia 28 paZdziernika 2008r. na kwote 3 904,85 zt oraz
dyspozycje nr (...) z 29 wrzeénia 2008r.,

- nie placac za pobrany na podstawie powyzszych dokumentéw towar kwoty 13 544,68 zl, czym przy lacznej wysoko$ci
wynikajacych z dokumentacji transakcji pomiedzy powyzszymi podmiotami wynoszacej 22 433 zt doprowadzit (...)
spolke z 0.0. do niekorzystnego rozporzadzenia jej mieniem w lacznej kwocie 13 544,68 zl;

5. na podmiot o nazwie Zaklad Produkcyjno Handlowy (...) ul. (...)B., ktory wczes$niej dokonywal zakupéow w (...)
spolce z 0.0.:

p/ wystawil niezawierajace podpisu fakture VAT (...) z dnia 28 paZdziernika 2008r. na kwote 11 689,70 zl oraz na dane
T. P. i nabywce (...)sp. j.ul. (...) K. dyspozycje nr (...)z dnia 11 wrze$nia 2008r oraz na dane T. P. dokument nr (...)z
dnia 11 wrzeénia 2008r., w ktdrym zmienil nabywce na Zaklad Produkeyjno Handlowy (...) ul. (...)B.,

r/ wystawil niezawierajgce podpisu fakture nr (...) zdnia 30 pazdziernika 2008r. na kwote 12 575,10 zl oraz postugujac
sie danymi K. B. dyspozycje numer(...)z dnia 27 wrze$nia 2008r.,

s/ wystawil niezawierajaca podpisu fakture VAT (...) z dnia 31 pazdziernika 2008r. na kwote 5 391,18 zl oraz
wskazujaca jako nabywee ,,(...) ul. (...) K. dyspozycje nr (...)z 24 wrze$nia 2008r., na ktorej nieustalona osoba podpisala
sie nieczytelnie, a nadto dokument nr (...)z dnia 24 wrze$nia 2008r., w ktérym zmienil dane nabywcy na Zaklad
Produkcyjno Handlowy (...) ul. (...)B.,

- nie placac za pobrany na podstawie powyzszych dokumentéw towar kwoty 29.655,98 zl, czym doprowadzil (...)
spolke z 0.0. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w lacznej kwocie 29.655,98 zl.;

6. na podmiot o nazwie (...)sp. j. ul. (...)K., ktory wczeéniej dokonywal zakupéw w (...):

t/ wystawil fakture VAT (...) z dnia 29 wrze$nia 2008r. na kwote 29 967,32 zl polecajac wystawienie pracownicy
(...) I. K. dyspozycji nr (...)z dnia 15 wrze$nia 2008r. i nie placac za pobrany na podstawie tych dokumentéw towar
doprowadzil (...) spdtke z 0.0. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 29 967,32 zl;

7. naistniejacy podmiot o nazwie (...), Uslugi (...), (...) T., ktory nie dokonywal wczeéniej zakupow w (...) spélce z 0.0.:

u/ postugujac sie danymi pracownicy (...) I. K. wystawil niezawierajace podpisu fakture (...) z dnia 25 listopada 2008r.
nakwote 17 427,09 zl, dyspozycje nr (...)z dnia 21 pazdziernika 2008r. i dyspozycje nr (...)z dnia 23 pazdziernika 2008r.
oraz osobiscie wystawil niepodpisana dyspozycje numer(...)z dnia 30 pazdziernika 2008r. - nie placac cze$ciowo za
pobrany towar, czym doprowadzil (...) spotke z 0.0. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 17 427,09 zl;



8. na istniejacy podmiot o nazwie ,,Zakltad (...) ul. (...) S., w ktérego imieniu nigdy nie dokonywano zakupéw od (...)
spoiki z 0.0.:

v/ wystawil niepodpisana fakture VAT (...) z dnia 30 pazdziernika 2008r. na kwote 6 122,69 zl,

w/ polecil pracownikowi (...) sp6lki z o.0. T. P. wystawienie niepodpisanej faktury VAT (...) z dnia 31 pazdziernika
2008r. na kwote 11 065,74 z1,

- nie placac za pobrany towar kwoty 17 188,43 zl, doprowadzajac tym (...) spblke z o0.0. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w lacznej kwocie 17 188,43 zk;

B. w tym samym miejscu i czasie poprzez wprowadzenie w blad przedstawicieli (...)sp. j. w K. co do pochodzenia towaru
i prawa dysponowania nim w ramach prowadzonej we wlasnym imieniu dzialalno$ci gospodarczej pod nazwa (...)
oraz wyzyskanie bledu przedstawicieli Zarzadu (...) spolki z 0.0. w P., ktérych nie poinformowal o tym, iz asortyment
nalezacy do tej spolki jest mu wydawany w ramach prowadzenia powyzszej dzialalnosci pod nazwa (...) i z tego tytulu
otrzyma on zaplate, postuzyl sie stwierdzajacymi nieprawde dyspozycjami wydania towaru:

a) sporzadzona bez faktury przez I. K. dyspozycja nr (...)z dnia 5 listopada 2008r., na ktérej nieustalona osoba
podpisala sie w miejscu sporzadzajacego, a w miejscu odbierajacego towar widnieje podpis o tresci ,,P.”,

b) sporzadzona bez faktury dyspozycja nr (...)z dnia 14 listopada 2008r. bez faktury, na ktorej nieustalona osoba
podpisala sie w miejscu sporzadzajacego, a w miejscu odbierajacego towar widnieje podpis o tresci ,P.”,

- przy czym laczna warto$¢ materialbw wymienionych w dyspozycjach wyniosta 32 190,31 zl, ktora to kwota nie zostala
zaplacona oraz dostarczyl w ten sam sposob (...)sp. j. ul. (...)K. towar o lacznej wartosSci 14 924,60 zt dokumentowany
zgloszeniem dostawy z dnia 8 wrze$nia 2008r., ktora to kwota nie zostala oplacona, doprowadzajac tym (...) spotke
z 0.0. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w lacznej wysokoSci 47 114,91 zl,

C. w tym samym miejscu i czasie poprzez wprowadzenie w blad przedstawicieli (...) spolki z 0.0. w P. na podstawie
stwierdzajacych nieprawde faktur VAT za ustugi instalatorskie, z ktorych wynikalo, iz spotka ta zobowigzana byta
zaplaci¢ wskazane w tych dokumentach kwoty pieniezne pobieral te pieniadze, czym doprowadzil (...) spolke z o.o.
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, i tak:

1/.jako Zaklad (...):

a) w oparciu o fakture nr (...) z dnia 29 lipca 2008r. na podstawie dowodu wyplaty KW NR (...), na ktérym nieustalona
osoba podpisala sie w miejscu otrzymujacego pobral 2 867 zl,

b) w oparciu o fakture nr (...) z dnia 8 wrzeénia 2008r. na podstawie dowodu wplaty KW NR (...) , na ktéorym
nieustalona osoba podpisala sie jako N. A. pobral 1 464 zl,

c¢) w oparciu o fakture nr (...) z dnia 20 listopada 2008r., na podstawie dowodu wplaty KW (...), na ktérym nieustalona
osoba podpisala sie jako N. pobrat 2.074 zl,

czyli faczna pobrana na podstawie powyzszych faktur kwota na szkode (...) spoki z 0.0. wyniosta 6 405 zk;
2/.jako Zaklad (...):

d) w oparciu o fakture nr (...) z dnia 21 lipca 2008r. na podstawie dowodu wyplaty KW (...), na ktérym nieustalona
osoba podpisala sie jako otrzymujgca pobrat 2 537,60 zl,

e) pobral bez faktury 1.281 zl.,

czyli faczna wyplacona z kasy (...) spolki z 0.0. kwota wyniosta 3.818,60 zl.;



3/.jako Uslugowy Zaklad (...):

f) w oparciu o fakture nr (...) z dnia 24 lipca 2008r., na podstawie dowodu wplaty KW (...), na ktérym nieustalona
osoba podpisala sie nieczytelnie jako otrzymujaca kwote 2 867 zl,

g) w oparciu o fakture nr (...) z dnia 21 listopada 2008r., na podstawie dowodu wyplaty KW NR (...), na ktérym
nieustalona osoba podpisala sie jako przyjmujaca nazwiskiem T. kwote 4 270 zl,

- czyli laczna kwota wyplacona z kasy (...) spo6iki z o.0. wyniosta w tym wypadku 7 137 zl,

D. w okresie od 28 pazdziernika 2008r. do 9 grudnia 2008r. w S. przywlaszczyl powierzone mu pieniadze w lacznej
kwocie 68.000. zl. dokumentowanych:

a. Raportem Gotowkowym nr (...) z dnia 28 pazdziernika 2008r. oraz dowodem wyplaty KW nr (...) na kwote 21 000
z}, na ktérym podpisal sie wlasnorecznie jako wyplacajacy,

b. Raportem Gotéwkowym nr (...) z dnia 12 listopada 2008r. oraz dowodem wyplaty KW nr (...) na kwote 17 000 zl,
na ktorym podpisal sie wlasnorecznie jako wyplacajacy oraz zatwierdzajacy z czego 7.000. zl. nie zostalo wyplacone,

c. Raportem Gotéwkowym nr (...) z dnia 27 listopada 2008r. oraz dowodem wyplaty KW nr (...) na ktérym podpisatl
sie wlasnorecznie jako wyplacajacy na kwote 19 000 zl,

d. Raportem Gotéwkowym nr (...) z dnia 9 grudnia 2008r. oraz dowodem wyptaty KW nr (...) na ktérym podpisatl
sie wlasnorecznie jako wyplacajacy na kwote 21 000. zl,

przy czym laczna warto$¢ szkody poniesionej przez (...) spolke z 0.0. w P. wyniosta 326 047,72 zl, co stanowi mienie
znacznej wartoSci, to jest popelnienia przestepstwa z art. 271 § 1 k.k. w zw. z art.270 § 1 k.k. oraz z art.284 § 2 k. k. w
zw. z art.286 § 1 k.k. i art.294 § 1 k.k. przy zast. art.11 § 2 k. k. w zw. z art. 12 k.k. i za to, a na podstawie art. 294 § 1 k.k.
przy zast. art. 11 § 3 k.k. skazano go na kare 2(dwdch) lat i 6(sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. na mocy art.46 § 1 k.k. orzeczono od oskarzonego K. K. na rzecz (...) spolki z 0.0. w P. obowigzek naprawienia
w calosci szkody wyrzadzonej przestepstwem w kwocie 326 047,72 zl (trzysta dwadzieScia sze$¢ tysiecy czterdzieSci
siedem zlotych i siedemdziesigt dwa grosze),

III. zasadzono od oskarzonego K. K. na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe, w tym 400 zl (czterysta zlotych) tytulem
oplaty sadowe;j.

Powyzsze orzeczenie w calo$ci zaskarzyt obronca oskarzonego K. K..
Obronca oskarzonego zarzucit Sadowi pierwszej instancji naruszenie przepiséw postepowania karnego tj.:

1. art. 413 § 2 pkt 11 2 k.p.k., poprzez calkowite pominiecie w czesci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku opisu
i rozstrzygniecia czynu opisanego w punkcie: 1.9.lit ,z”, aktu oskarzenia oraz czeSci wstepnej wyroku tj. zarzutu
wystawienia faktury VAT nr (...) z dnia 18 listopada 2008r., podrobienia podpisu i pieczeci M. T., na kwote 2 440 z}
oraz dokumentu potwierdzenia zakupu PZ nr(...) z dnia 19 listopada 2008r. na kwote 2 440 zl bez podpisu oraz dowod
wplaty kwoty 2 440 zl, podrabiajac podpis o tresci ,,T.”,

2. art. 413 § 1 pkt 3.4.51 6 k.p.k., poprzez calkowite pominiecie zar6wno w czeSci wstepnej jak i w czeSci dyspozytywnej
wyroku opisu i rozstrzygniecia czynu opisanego w punkecie I.3.1it. ,m” aktu oskarzenia, tj. zarzutu wystawienia faktury
VAT (...)/duplikat/ z dnia 12 grudnia 2008r., brak podpisu, na kotwe 5 215,23 zl oraz duplikat dokumentu nr (...)z
dnia 12 grudnia 2008r., bez podpisu - wystawione na podmiot o nazwie Firma Handlowo Uslugowa (...) ul. (...) S..



W przypadku tego zarzutu Sad I instancji naruszyt robwniez norme art. 413 § 2 pkt 1i 2 k.p.k., poniewaz pomijajac opis
wymienionego czynu w czesci wstepnej wyroku nie mogl orzekac o zarzucie, ktérego nie wymienil w czeSci wstepnej
zaskarzonego wyroku,

3. art. 442 § 3 k.p.k., poprzez calkowite nie zastosowanie sie Sadu I instancji do zapatrywania prawnego Sadu
Apelacyjnego w Gdansku II Wydzialu Karnego z dnia 13 marca 2013 roku, sygn. akt II AKa 57/13, ktory to Sad
uchylajac wyrok Sadu Okregowego w Stupsku IT Wydzial Karny z dnia 5 kwietnia 2012roku, wydanego w sprawie sygn.
akt IT K 121/10 - odnoénie zarzutu opisanego w punkcie: 1.3.1it. ,m” zaprezentowal wigzacy Sad I instancji poglad
prawny, ktorego ten Sad nie respektuje w niniejszym zaskarzonym wyrok i jego uzasadnieniu.

Ponadto obronca zarzucil, ze w tresci zaskarzonego wyroku naruszone zostalo prawo do obrony oskarzonego wyrazone
w tredci art. 6 k.p.k. oraz art. 6 ust. 3 lit. ,d” - Konwencji o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolnosci z dnia 4
listopada 1950 roku - zgodnie z ktérym, kazdy ma prawo do przestuchania lub spowodowania przestuchania §wiadkéw
oskarzenia oraz zadania obecnoéci i przestuchania §wiadkéw obrony na takich samych warunkach jak $wiadkow
oskarzenia - poprzez niewylaczenia do odrebnego postepowania zarzutéw zwiazanych z osoba C. S., ktéry nie zostal
przestuchany zaréwno w toku postepowania przygotowawczego, jak rowniez w toku procesu z tego powodu, ze C.
S., jako osoba poszukiwana przez caly czas toczacego sie postepowania jest osoba, ktdrej nie udalo sie ujaé organom
$cigania.

W konkluzji obronca oskarzonego K. K. wniost o uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi pierwszej instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Argumenty podniesione w apelacji obroncy oskarzonego okazaly sie niezasadne, stad tez nie nalezalo ich uwzglednic.

Dokonujac takiej oceny apelacji na wstepie nalezy zwrdci¢ uwage na specyficzny jej charakter wynikajacy ze sposobu
w jaki autor apelacji zredagowal podniesione w niej zarzuty oraz ich uzasadnienie, albowiem - rzec by nawet
mozna, ze w gldbwnym nurcie - jest powtorzeniem tresci uzasadnienia apelacji wniesionej uprzednio w tejze sprawie
przez prokuratora. Nalezy wiec podnie$é, ze de facto apelacja obroncy zostala wywiedziona - w zakresie zarzutow
dotyczacych naruszenia art. 413 k.p.k. - na niekorzy$¢ oskarzonego, co jest sprzeczne z konstytucyjnym prawem do
obrony (art. 42 ust. 2 ustawy zasadniczej). Nie ulega bowiem watpliwoSci, iz przypisanie sprawcy mniejszej liczby
zachowan, skladajacych sie na jeden czyn ciagly, zawsze jest dla niego korzystniejsze. Taka redakcja tego Srodka jest
oczywiscie wadliwa i to pomimo, ze pochodzi od podmiotu fachowego. Przypominajac podmiotom kwalifikowanym
o ich powinnosci nalezytego redagowania skarg odwolawczych, Sad Apelacyjny czyni to w trosce o nalezyty poziom
obslugi prawnej stron procesu i potrzebe pewnosci Sadu odwolawczego co do rzeczywistych zgdan i oczekiwan osoby
wnoszacej odwolanie. Tym niemniej nalezy stwierdzi¢, ze obronca oskarzonego przede wszystkim nie zgodzil sie ze
sposobem procedowania Sadu a quo oraz dokonang przez Sad meriti ocena dowod6éw w zakresie zarzutow dotyczacych
wystawienia faktur VAT oraz dyspozycji wydania towaru na nieprowadzacy dzialalnoSci gospodarczej Zaklad (...)
ul. (...)S.. Tak wiec finalnie uznaé trzeba, ze zakres zaskarzenia wyroku przez obronce oskarzonego obejmuje obraze
prawa procesowego tj. art. 413 k.p.k. oraz art. 6 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zakresie dowodoéw dotyczacych Zakladu
(...), a zatem podstawa prawng apelacji jest art. 438 pkt 2 k.p.k.). Ta uwaga, zdaniem Sadu ad quem, ma istotne
znaczenie zwazywszy na fakt, ze organ odwolawczy co do zasady rozpoznaje sprawe w granicach zaskarzenia (art. 433
§ 1 k.p.k.), te za$ wytyczane sa m.in. przez zarzuty odwolawcze. Z drugiej za$ strony organ ad quem ma $wiadomo$c¢,
ze zwigzanie takie wystepuje jedynie w wypadku apelacji wniesionej na niekorzy$¢ oskarzonego i tylko wtedy, gdy
apelacja pochodzi od oskarzyciela publicznego lub pelnomocnika (art. 434 § 1in fine k.p.k.). Wobec tego obowigzkiem
organu ad quem pozostawalo dokonanie, w granicach zaskarzenia, szczegélowej analizy poprawnosci proceduralne;j
czynnoé$ci Sadu pierwszej instancji.

Przechodzac do oceny zaskarzonego orzeczenia stwierdzi¢ trzeba, iz Sad a quo prawidlowo przeprowadzil
postepowanie dowodowe, wyjaéniajac znaczace dla rozstrzygniecia sprawy okoliczno$ci faktyczne. Nie dopuscit sie



przy tym uchybien, powodujacych konieczno$é uchylenia zaskarzonego wyroku czy tez uzasadniajacych poglad, iz
oskarzony powinien zosta¢ uniewinniony od postawionych mu zarzutéow.

Ponadto przy rozpoznaniu tej sprawy brak jest podstaw do przyjecia istotnej, mogacej rzutowaé na tre$¢ wyroku,
obrazy przepiséw postepowania, w szczegblnosci tych wskazanych w apelacji. Sad pierwszej instancji bezblednie -
co do okoliczno$ci waznych dla konicowego rozstrzygniecia - ustalil stan faktyczny. Zgromadzone dowody poddat
nalezytej i trafnej ocenie, mieszczacej sie w granicach uprawnien wynikajacych z art. 7 k.p.k. Uwzglednil przy tym
wskazania art. 4 k.p.k. i art. 5 k.p.k. Z treSci wyjasnien oskarzonego K. K. z postepowania przygotowawczego oraz
z rozprawy, w czeSci ktorej Sad meriti przyznal walor wiarygodnoéci, a takze z zeznan $wiadkow: pracownikéw
pokrzywdzonej spotkia (...) tj.: I. K. (P.), K. B.,, M. K. (1), T. P., K. P.; zeznan czlonkoéw Zarzadu pokrzywdzonej spoiki:
M. K. (2) i M. L.; zeznan pracownikow (...): P. U., M. M., P. M., S. M.; a takze pozostalych §wiadkéw: L. M., Z. K., M. T.,
S.W,Z.P,R. T, A.S., A. D., T. S.oraz zebranych w sprawie dokumentéw: znajdujacych sie w niebieskim i zielonym
segregatorze oraz opinii bieglego grafologa P. G. - Sad Okregowy wyciagnal trafne wnioski, w pelni zasadnie uznajac,
iz zachowaniem swoim oskarzony K. K. zrealizowal ustawowe znamiona przestepstwa z art. 271 § | k.k. w zw. z art.
270 § 1 k.k. oraz art. 284 § 2 k.k. w zb. z art. 286 § 1 k.k. i art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i art.12 k.k. Swoje
stanowisko w tej mierze wyrazil za§ w uzasadnieniu zaskarzonego rozstrzygniecia, ktére spelnia wymogi okreslone w
art. 424 k.p.k. Argumenty zawarte w pisemnych motywach wyroku sa przekonywajace i logiczne, zgodne z zasadami
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, a w zwigzku z tym zasluguja na aprobate.

Oceniajac apelacje obroncy oskarzonego podkresli¢ nalezy, ze skarzacy nie podjal nawet proby jakiejkolwiek oceny
materiatu dowodowego, w szczegdlnosSci w zakresie faktur wystawionych na firme (...), a przedstawione w niej zarzuty,
w przeciwienstwie do dokonanej przez Sad meriti caloSciowej oceny materialtu dowodowego we wzajemnym ich
powiazaniu, charakteryzuja sie dowolno$cia i brakiem obiektywizmu. Skarzacy nie dostrzegl w sposob pelny i nalezyty
caloksztaltu ujawnionych w toku postepowania okoliczno$ci i treSci materialu dowodowego oraz plynacych z niego
wnioskoéw. Istotnych zastrzezen, zdaniem organu ad quem, nie nasuwala dokonana przez Sad pierwszej instancji ocena
wyjas$nien oskarzonego K. K., jak réwniez zeznan w/wym. §wiadkéw, a w szczegdlnoéci Swiadka A. S. (k.234) oraz
dokumentow dotyczacych C. S. tj. faktur VAT, dyspozycji i pozostalych dokumentéw (na k. 89, 90, k.91, 92, 93-94, 99,
333, rozliczenie k. 334, zal. 11.1 oraz 11.12 zestawienie zaleglo$ci, uznanie dlugu przeslane przez K. K., o§wiadczenie z
dnia 26.11.2008 r.- dokumenty zalaczone w niebieskim segregatorze).

Przede wszystkim wskazaé nalezy, iz postepowanie przed Sagdem Okregowym w Slupsku w niniejszej sprawie o sygn.
akt II K 41/13 zakoniczone wyrokiem z dnia 22 maja 2014 roku toczylo sie po raz drugi w wyniku uchylenia przez Sad
Apelacyjny w Gdansku orzeczenia z dnia 5 kwietnia 2012 roku, sygn. akt I K121/10 i przekazania tejze sprawy Sadowi
pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Zgodnie z tredcig art. 442 § 1 i 3 k.p.k. sad, ktéremu przekazano sprawe do ponownego rozpoznania orzeka w
granicach, w jakich nastapilo przekazanie. Oznacza to, ze rozpoznajac sprawe ponownie, Sad a quo zobowiazany
byl - co do zasady - przeprowadzi¢ postepowanie dowodowe w takim zakresie, w jakim dotyczyto ono ustalen
faktycznych, ktoére stworzyly podstawe uchylonemu rozstrzygnieciu, przy czym Sad odwolawczy w uzasadnieniu
swojego rozstrzygniecia wskazal, ktére uchybienia polegajace na naruszeniu przepisdéw prawa procesowego mialy
wplyw na uchylenie orzeczenia.

Co za tym idzie te dowody, ktore mialy wplyw na decyzje organu ad quem powinny zostaé ponowione podczas
kolejnego rozpoznania sprawy. Sad meriti mégt natomiast poprzesta¢ na ujawnieniu jedynie tych dowodéw, co do
ktérych nie ma watpliwosci, iz nie mialy one wplywu na uchylenie przedmiotowego orzeczenia, gdyz przepis art. 442 §
2 k.p.k. ma charakter wyjatkowy. Nalezy go wiec interpretowac bardzo $ciSle i baczy¢, aby w wyniku jego rozszerzajacej
wykladni, nie doszlo do naruszenia gwarancji procesowych stron wynikajacych z zasady bezposrednio$ci.

Ponadto, Sad a quo ktéremu przekazano sprawe do ponownego rozpoznania zwiazany byl zapatrywaniami prawnymi
i wskazaniami co do dalszego postepowania, sposobu procedowania, w szczegélnoSci kierunkéw postepowania
dowodowego (por. T. Grzegorczyk, [w:] Grzegorczyk, Tylman - Polskie postepowanie str. 721; H. Kempisty, [w:] Bafia



iinni, Komentarz, str. 594; S. Zablocki - Postepowanie odwolawcze... Warszawa 1997r. str. 115; por. tez postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 15 lutego 2011r., sygn. akt IV KK398/10, Biul. PK 2011/5/51-52).

Uchylajac wyrok Sadu Okregowego w Slupsku z dnia z dnia 5 kwietnia 2012 roku, sygn. akt IT K 121/10, Sad Apelacyjny
w Gdansku, wskazujac w uzasadnieniu decyzji z dnia 13 marca 2013 roku, sygn. akt II AKa 57/13, uchybienia
popetione przez Sad pierwszej instancji, jednocze$nie zawarl w nim szereg wskazéwek dotyczacych kierunku
postepowania dowodowego, ktére winien przeprowadzi¢ Sad meriti podczas ponownego rozpoznania przedmiotowej

sprawy.
Tak wiec, Sad odwolawczy zobowiagzal Sad Okregowy w Stupsku miedzy innymi do:

- respektowania treéci art. 413 k.p.k., aby redakcja wyroku byla czytelna by nie bylo problemu z okresleniem za jaki
czyn Sad ten sadzit oskarzonego oraz za jaki czyn skazal go. A zatem do precyzyjnego sformutowania przypisanego K. K.
czynu ciaglego, tak aby odzwierciedlal istotne okoliczno$ci zachowania sie oskarzonego i nienasuwajace jakichkolwiek
watpliwosci, co do ram czasowych zdarzenia;

- prawidlowego okreSlenia wysoko$ci szkody wyrzadzonej przestepstwem, skladajacej sie z dwoch wartosci -
wyludzonego i przywlaszczonego mienia, jako konsekwencji przyjetej kwalifikacji prawnej czynu.

Biorac powyzsze pod uwage nalezy stwierdzic, ze Sad Okregowy ponownie rozpoznajac sprawe mial w polu widzenia
wszystkie zapatrywania prawne i zalecenia Sadu odwotawczego i do nich dostosowatl sie.

Sad I instancji w sentencji orzeczenia prawidlowo ustalil, iz oskarzony K. K. dopuscil sie jednego czynu ciagltego
zakwalifikowanego z art. 286 § 1 kk., 271 § 1 kk, 270 § 1 kk. i art. 284 § 2 kk. i art. 294 § 1 k.k. przy
zastosowaniu art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. Tym samym Sad a quo nie podzielil zaproponowanej przez oskarzyciela
publicznego kwalifikacji prawnej zarzucanych oskarzonemu czynéw i w ramach przyslugujacych mu uprawnien,
potraktowal zachowania oskarzonego, jako czyn ciagly z art. 12 k.k., albowiem propozycja kwalifikacji prawnej
czynu zaproponowana przez oskarzyciela w akcie oskarzenia nie jest dla sadu wiazaca (zob. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 10 grudnia 2008 r., sygn. akt IV KK 204/08 - Biul. PK 2009/2/58). W konsekwencji Sad
pierwszej instancji prawidlowo ustalil, ze wszystkie zachowania zarzucane oskarzonemu w obu czynach cigglych,
powinny by¢ traktowane, jako jeden czyn i jako takie podlegaé calo$ciowej ocenie. Wprawdzie obronca oskarzonego
nie zakwestionowal merytorycznej zasadno$ci przyjetej oceny prawnej, to jednak podnie$é nalezy, ze konsekwencja
jej przyjecia przez Sad a quo bylo wypowiedzenie sie w sentencji wyroku, co do kazdego z tychze zachowan (czynow).

Whbrew stanowisku skarzgcego Sad Okregowy prawidlowo przypisal oskarzonemu w wyroku jeden czyn ciagly,
skladajacy sie z kilkudziesieciu zachowan, polegajacych na wyludzeniu i przywlaszczeniu mienia nalezacego do
pokrzywdzonego tj. Spoélki z 0.0. w P. (...). Prawidlowo réwniez ustalil, iz w opisie czynu ciaglego nie mozna bylo
przypisaé¢ K. K. dwoch zachowan:

- pierwszy dotyczyl wystawienia faktury VAT Nr (...), z dnia 18.11.2008r. oraz dokumentu potwierdzenia zakupu PZ
NR (...) z dnia 19.11.2008r. na kwote 2440 z}. Z tresci tychze dokumentdéw tj. faktury VAT i kwitu PZ oraz dowodu
wplaty KW (...) (zielony segregator cze$¢ ,B”) wynikalo bowiem, ze towar o nazwie (...)zostal przez K. K. nabyty w
imieniu Spoélkizo.o. (...) i przyjety do jej magazynu, a nabywca za towar zaplacil. Prawidlowo zatem ustalil Sad meriti,
ze nie bylo podstaw do przyjecia, iz jest to element ustalonego poprzednio dzialania oskarzonego, a pokrzywdzona
spotka poniosta z tego tytulu strate.

- drugi dotyczyl wystawienia faktury VAT (...) z dnia 12.12.2008r. (stwierdzajacej nieprawde) na podmiot o nazwie
Firma Handlowo-Uslugowa (...) ul. (...) S., ktéry wczeéniej dokonywat zakupéw w (...). Prawidlowo bowiem ustalil
Sad Okregowy, ze brak bylo podstaw do przyjecia, iz w/wym. faktura zostala wystawiona przez oskarzonego K. K.,
skoro z zebranego w sprawie materialu dowodowego jednoznacznie wynika, ze po dacie kontroli w (...) filii spotki
(...) w dniu 11 grudnia 2008r. - K. K. nie pojawil sie wiecej w hurtowni i zostal zwolniony z pracy.



A zatem, wbrew stanowisku skarzacego, Sad Okregowy nie dopuscil sie naruszenia art. 413 § 11 2 k.p.k., albowiem w
pisemnych motywach zaskarzonego orzeczenia dokladnie wyjasnil, dlaczego uznal, ze nie bylo podstaw do przypisania
w wyroku oskarzonemu dwdch w/wym. zachowan. W ramach zarzucanych oskarzonemu czynéw w akcie oskarzenia,
organ a quo w konsekwencji prawidlowo uznal, iz wszystkie zachowania oskarzonego stanowia jedng integralng i
nierozerwalng calo$¢ i podlegaja osadowi, jako jedno przestepstwo. Ponadto organ a quo w zaskarzonym wyroku
wypowiedzial sie rowniez, ktore z konkretnych zachowan oskarzonego na ten czyn ciagly skladaly sie.

To prawda, iz zar6bwno w postepowaniu przygotowawczym, jak i jurysdykcyjnym nie udalo sie przestlucha¢ w
charakterze swiadka C. S.. Nie oznacza to jednak, jak wywodzil to skarzacy, iz doszlo do naruszenia prawa do
obrony oskarzonego. Z danych uzyskanych z Policji wynikalo, ze C. S. poszukiwany jest do innych spraw i ukrywa
sie, dlatego w postepowaniu przygotowawczym przestuchano w charakterze swiadka jego brata - A. S.. Z zeznan
tego $wiadka wynikalo, ze od okolo dwdch lat nie mial kontaktu z bratem, ktéry wyjechal za granice. Natomiast
jednoznacznie stwierdzil, ze C. S. zakonczyl prowadzi¢ dzialalno$¢ gospodarcza Zaklad (...) w S. okoto trzech lat
wecze$niej. Potwierdzil tez, ze podpisy na okazanych mu dokumentach zabezpieczonych w sprawie w postaci faktur
VAT i zestawienia zadluzenia nie zostaly nakre§lone przez jego brata, cho¢ nie wykluczyl, ze mégl on mieé pieczatke
o podobnej tresci. Stwierdzil takze, iz sam prowadzit dzialalno$é gospodarcza w branzy ogbélnobudowlanej, ale nigdy
nie dokonywal zakupoéw w firmie (...) z siedzibg w S., ani tez nie wspolpracowal z firmg(...) K. K., ktéra byla mu
nieznana. Nie mniej zwazy¢ nalezy, czego zdaje sie obronca celowo nie chce dostrzec, iz zeznania §wiadka A. S.
zostaly potwierdzone dokumentacja z ewidencji dzialalno$ci gospodarczej. Jednoznacznie bowiem z dokumentacji tej
wynikato, ze Zaklad (...) w S. w okresie kiedy K. K. prowadzil swéj przestepczy proceder - nie figurowal juz w tejze
ewidencji od ponad roku i, ze firma C. S. zostala wyrejestrowana. Ponadto organ a quo prawidlowo wywodzil takze, ze
to oskarzony K. K. korespondowal z (...) w P. zapewniajac, ze klient - Zaklad (...) w S. - zaplaci za towar i przeslal nawet
potwierdzenie salda. Te wszystkie czynnoSci podejmowane przez oskarzonego oczywiscie nie polegaly na prawdzie,
albowiem C. S. przebywal juz poza granicami kraju. Nie ulega tez watpliwoSci, iz na fakturach wystawionych na
nieprowadzacy dzialalno$é gospodarcza Zaklad (...) ul. (...) S., widnial podpis, ktory nie tylko nie pochodzilt od C. S.
(co potwierdzil jego brat), ale rowniez nie zostal nakre§lony przez oskarzonego (d. opinia bieglego grafologa P. G.).
Jednakze z prawidlowo ustalonego przez Sad meritii stanu faktycznego wynikato, ze oskarzony K. K. dzialal na szkode
pokrzywdzonej sp6tki wspdlnie i w porozumieniu z inng nieustalona osoba.

Zgodnie z wytycznymi Sadu odwolawczego organ a quo ustalil, takze prawidlowo wysoko$¢ wyrzadzonej
przestepstwem szkody. Z ustalonego stanu faktycznego wynikalo, ze szkoda ta skladala sie z dwoch wartoSci 1j.
zaro6wno wyludzonego, jak i przywlaszczonego przez K. K. mienia pokrzywdzonej spoélki z o.o. (...). W konsekwencji
prawidlowo Sad meriti w zaskarzonym wyroku przyjal kwalifikacje prawna czynu cigglego przypisanego oskarzonemu,
jako wyczerpujacego znamiona przestepstwa z art. 271 § 1 k.k. w zw. z art. 270 § 1 k.k. oraz art. 284 § 2 k.k. w zb. z art.
286 § 1k.k.iart. 294 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i art.12 k.k.

Biorgc powyzsze pod uwage, Sad odwolawczy nie dopatrzyl sie powodow, aby rozstrzygniecie Sadu pierwszej instancji
wymagalo korekty zaréwno w czeéci dotyczacej winy, jak i kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonemu.
Brak takze podstaw do wzruszenia wyroku w czeSci dotyczacej orzeczonej w stosunku do K. K. kary pozbawienia
wolnoSci. Rozstrzygajac w tejze kwestii, Sad Okregowy nie wykroczyl poza swoje uprawnienia w zakresie swobody
w ksztaltowaniu sedziowskiego wymiaru kary, prawidlowo uwzgledniajac znaczenie poszczegélnych okolicznoSci
istotnych w §wietle ustawowych dyrektyw, ktére nalezy mie¢ na wzgledzie przy podejmowaniu wspomnianej decyzji.

Tym samym, Sad Apelacyjny nie podzielil zarzutow zawartych w §rodku odwolawczym, jednoczeénie nie stwierdzit,
aby w sprawie wystepowaly bezwzgledne przestanki odwolawcze, dlatego zaskarzony wyrok utrzymat w mocy, uznajac
apelacje obroncy oskarzonego za oczywiscie bezzasadna.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art. 626 § 1 k.p.k. oraz art. 634 k.p.k. Natomiast o
naleznoSciach obroncy z urzedu rozstrzygnieto w oparciu o przepisy art. 29 § 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o
adwokaturze oraz § 19-20 w zwigzku z § 2 ust. 31 § 14 ust. 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28



wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu K. K..



