Sygn. akt IT AKa 372/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 pazdziernika 2014 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydziat Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Dariusz Malak

Sedziowie: SSA Andrzej Czarnota

SSA Grazyna Swiderska - Wandor (spr.)

Protokolant: sekr. sgdowy Anna Majewicz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Gdansku Mirostawa Kido

po rozpoznaniu w dniu 29 pazdziernika 2014 r.

sprawy

P.G.

o wydanie wyroku lacznego

na skutek apelacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sadu Okregowego w Stupsku

z dnia 4 sierpnia 2014 r., sygn. akt IT K 2/14

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadna;

I1. zwalnia skazanego od ponoszenia wydatkow za postepowanie odwolawcze i obciaza nimi Skarb Panstw.
UZASADNIENIE

P. G. zostal skazany prawomocnymi wyrokami:

1. Sadu Rejonowego w Stupsku o sygnaturze akt II K 1595/95 z dnia 14 grudnia 1995 roku za przestepstwo popelnione
z 16 na 17 kwietnia 1995 roku - z mocy art. 208 k.k. na kare roku i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktorej
wykonanie na mocy art. 69 k.k., art. 73 § 1i 2 k.k. i art. 74 § 1 k.k. warunkowo zawieszono na okres proby 4 (czterech)
lat, zasadzono grzywne w wysokoSci 300 zlotych, orzeczono dozér kuratora sagdowego oraz obowigzek naprawienia
szkody; wyrok uprawomocnil sie dnia 22 grudnia 1995 roku; postanowieniem Sadu Rejonowego w Stupsku z dnia 20
marca 1997 roku zarzadzono wykonanie kary pozbawienia wolnoSci, kara odbyta w okresie od 21 kwietnia 1997 roku
do 21 lipca 1998 roku;

2. Sadu Rejonowego w Stupsku o sygnaturze akt I K 1553/95 z dnia 10 stycznia 1996 roku za przestepstwo popelione
6 pazdziernika 1995 roku



- z mocy art. 235 k.k. na kare 4 (czterech) miesiecy ograniczenia wolno$ci z obowigzkiem wykonywania nieodptatnej
kontrolowanej pracy na cele spoleczne wskazanej przez Sad w wymiarze 20 godzin w stosunku miesiecznym; wyrok
uprawomocnit sie dnia 10 lutego 1996 roku;

przy czym wyrokiem lacznym Sadu Okregowego w Stupsku w sprawie o sygn. akt IIK 13/11 z dnia 31 marca 2011 roku
polaczono orzeczone wobec P. G. prawomocnymi wyrokami Sadu Rejonowego w Stlupsku z dnia 31 marca 2011 roku
w sprawie IT K 13/11 oraz Sadu Rejonowego w Stupsku z dnia 10 stycznia 1996 roku w sprawie II K 1553/95 kary
pozbawienia wolnoSci oraz ograniczenia wolnoéci i z mocy art. 85 k.k. i art. 86 § 11 3 k.k. jako kare laczng wymierzono
kare roku i 3 /trzech/ miesiecy pozbawienia wolnoéci, a w oparciu o art. 63 § 1 k.k. i art. 577 k.p.k. zaliczono okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w sprawie II K 1595/95 od dnia 21 kwietnia 1997 roku do dnia 21 lipca 1998 roku,
orzekajac o kosztach i oplatach sagdowych; wyrok uprawomocnit sie dnia 8 kwietnia 2011 roku;

3. Sadu Rejonowego w Stupsku o sygnaturze akt IT K 648/96 z dnia 15 listopada 1996 roku za przestepstwo popelione
z 11 na 12 kwietnia 1996 roku - z mocy art. 208 d.k.k. na kare roku pozbawienia wolnosci, na ktorej poczet zaliczono
okres od dnia 15 pazdziernika 1996 roku do dnia 16 pazdziernika 1996 roku, kara odbyta w okresie od dnia 3
marca 1997 roku do dnia 21 kwietnia 1997 roku, od dnia 21 lipca 1998 roku do dnia 29 wrze$nia 1998 roku; wyrok
uprawomocnil sie dnia 22 stycznia 1997 roku;

4. Sadu Rejonowego w Stupsku o sygnaturze akt XII K 461/03 z dnia 9 pazdziernika 2003 roku za trzy przestepstwa
popetnione w dniu 9 marca 2003 roku - z mocy art. 190 § 1 kkk. w zw. z art. 91 § 1 k.k. i art. 35 § 1 kk
na kare 12 miesiecy ograniczenia wolnoéci, z zobowigzaniem do wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy
na cele spoleczne wskazanej przez Sad w wymiarze 40 godzin w stosunku miesiecznym i w dniu 9 marca 2003
roku - z mocy art. 157 § 2 k.k. i art. 35 § 1 k.k. na kare 7 miesiecy ograniczenia wolnoéci z zobowiazaniem do
wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoteczne wskazanej przez Sad w wymiarze 40 godzin w
stosunku miesiecznym, jako kare laczng z mocy art. 91 § 2 kk. w zw. z art. 85 kk.iart. 86 § 1, 3 kk.iart. 35 § 1
k.k. orzeczono kare 14 miesiecy ograniczenia wolnosci, z zobowigzaniem do wykonywania nieodplatnej kontrolowanej
pracy na cele spoleczne wskazanej przez Sad w wymiarze 40 godzin w stosunku miesiecznym; wyrok uprawomocnit
sie 8 listopada 2003 roku;

5. Sadu Rejonowego w Shupsku o sygnaturze akt XII K 1477/03 z dnia 27 pazdziernika 2003 roku za przestepstwo
popetnione dnia 13 lipca 2003 roku - z mocy art. 178a § 2 k.k. w zw. z art. 34 § 1 k.k. i art. 35 § 1 kk. na kare
10 miesiecy ograniczenia wolno$ci z zobowigzaniem do wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele
spoleczne w wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym, orzeczono $wiadczenie pieniezne na cele spoleczne oraz
zakaz prowadzenia pojazdéw; wyrok uprawomocnil sie dnia 13 listopada 2003 roku,

przy czym wyrokiem lacznym Sadu Okregowego w Stupsku w sprawie o sygn. akt IT K 13/11 z dnia 31 marca 2011 roku
polaczono orzeczone wobec P. G. prawomocnymi wyrokami Sagdu Rejonowego w Stupsku z dnia 9 pazdziernika 2003
roku w sprawie XII K 461/03 oraz Sadu Rejonowego w Stlupsku z dnia 27 pazdziernika 2003 roku w sprawie XII K
1477/03 kary ograniczenia wolnoéci i z mocy art. 91 § 2 k.k. i art. 86 § 11 3 k.k. jako kare taczna wymierzono mu kare
18 miesiecy ograniczenia wolnoéci, okreslajac na nowo wymiar nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne
wskazanej przez sad na 40 godzin w stosunku miesiecznym,;

przy czym postanowieniem z dnia 25 marca 2014 roku Sadu Rejonowego w Stupsku w sprawie o sygn. akt Ko 2659/13
w oparciu o art. 50 ust. 2 ustawy z dnia 27 wrze$nia 2013 roku o zmianie ustawy - Kodeks postepowania karnego
oraz niektorych innych ustaw stwierdzono, iz przypisany skazanemu czyn z art. 178 a § 1 kodeksu karnego stanowil
wykroczenie z art. 87 § 1a k.w. i zamieniono wymierzona w/w kare 10 miesiecy ograniczenia wolno$ci na kare miesigca
ograniczenia wolnosci, z obowiazkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cel spoleczny w wymiarze
20 /dwudziestu/ godzin, postanowienie uprawomocnilo sie dnia 10 maja 2014 roku;

6. Sadu Okregowego w Stupsku o sygnaturze akt II K 100/05 z dnia 22 marca 2006 roku za przestepstwo popekione:



a/ w nocy z 8 na 9 kwietnia 2004 roku - z mocy art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 2 k.k. przy zast. art. 11 § 3 k.k. na
kare 6 lat pozbawienia wolno$ci;

b/ za przestepstwo popelnione w miesiagcu sierpniu 2003 roku - z mocy art. 280 § 2 k.k. na kare 6 lat pozbawienia
wolnoSci, na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 11 2 k.k. polaczono orzeczone jednostkowe kary pozbawienia wolnos$ci
i w ich miejsce wymierzono kare 8 lat pozbawienia wolnos$ci, na poczet ktoérej z mocy art. 63 § 1 k.k. zaliczono
okres rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w sprawie od dnia 5 stycznia 2005 roku do dnia 22 marca 2006 roku,
rozstrzygnieto o dowodach rzeczowych i kosztach obrony i o kosztach sagdowych; wyrokiem Sadu Apelacyjnego w
Gdansku z dnia 20 wrzeénia 2006 roku sygn. akt II AKa 196/06 utrzymano w mocy zaskarzony przez obronce
skazanego wyrok, uznajac apelacje za oczywiScie bezzasadna, rozstrzygnieto o kosztach obrony z urzedu oraz o
kosztach sagdowych;

7. Sadu Rejonowego w Shupsku o sygnaturze akt II K 116/08 z dnia 24 listopada 2009 roku za przestepstwo
popetnione:

a/ wlutym 2004 roku - z mocy art. 159 k.k.iart. 14 § 1 k.k. przy zast. art. 11 § 3 k.k. na kare roku pozbawienia wolnosci,
b/ w dniu 8 kwietnia 2004 roku - z mocy art. 263 § 2 k.k. przy zast. art. 11 § 3 k.k. na kare roku pozbawienia wolnosci,

¢/ w okresie od dnia 26 grudnia 2003 roku do dnia 31 grudnia 2004 roku - z mocy art. 263 § 2 k.k. na kare roku
pozbawienia wolno$ci, jako kare laczna z mocy art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. orzeczono kare roku i 10 miesiecy
pozbawienia wolnoSci, rozstrzygnieto o kosztach sadowych; wyrokiem Sadu Okregowego w Stupsku z dnia 28
pazdziernika 2010 roku w sprawie o sygn. akt VI Ka 284/10 zmieniono zaskarzony przez obronce skazanego w czeéci
jego dotyczacej wyrok poprzez przyjecie odnosnie pkt 1 jako podstawy wymiaru kary art. 14 § 1 k.k. wzw. z art. 159 §
1 kk, a odnoénie pkt 2 wyeliminowanie z kwalifikacji prawnej art. 263 § 2 k.k. a za podstawe wymiaru kary przyjeto
art. 288 § 1 k.k. przy zast. art. 11 § 3 k.k., utrzymujac w mocy w pozostalej czesci zaskarzony wyrok i rozstrzygajac o
kosztach sadowych za postepowanie odwolawcze;

przy czym wyrokiem lacznym Sadu Okregowego w Stupsku w sprawie o sygn. akt IT K 13/11 z dnia 31 marca 2011 roku
polaczono orzeczone wobec P. G. prawomocnymi wyrokami Sagdu Okregowego w Stupsku z dnia 22 marca 2006 roku
w sprawie II K 100/05 oraz Sadu Rejonowego w Slupsku z dnia 24 listopada 2009 roku w sprawie II K 116/08 kary
pozbawienia wolnosci i z mocy art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. jako kare laczna wymierzono mu kare 9 lat pozbawienia
wolnoSci, a w oparciu o art. 63 § 1 k.k. i art. 577 k.p.k. zaliczono okres rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w sprawie
IT K 100/05 od dnia 5 stycznia 2005 roku do dnia 22 marca 2006 roku, orzekajgc o kosztach i oplatach sagdowych;
wyrok uprawomocnil sie dnia 8 kwietnia 2011 roku;

8. Sadu Okregowego w Stupsku o sygnaturze akt IT K 17/11 z dnia 21 czerwca 2012 roku, zmieniony wyrokiem Sadu
Apelacyjnego w Gdansku z dnia 14 listopada 2013 roku, o sygnaturze akt IT Aka 109/13, za przestepstwa popelnione:

a/ w okresie od dnia 01 sierpnia 2003 roku do dnia 24 grudnia 2003 roku - z mocy art. 263 § 2 k.k. na kare roku i
3 miesiecy pozbawienia wolnoSci,

b/ w dniu 5 lipca 2003 roku - z mocy art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 1 k.k. przy zast. art. 11 § 3 k.k. na kare 2 lat
i 2 miesiecy pozbawienia wolnoéci,

¢/ w dniu 18 lipca 2003 roku - z mocy art. 280 § 1 k.k. przy zast. art. 11 § 3 k.k. na kare 2 lat i 4 miesiecy pozbawienia
wolnosci,

d/ w okresie od dnia 11 pazdziernika 2003 roku do kwietnia 2005 roku - z mocy art. 258 § 2 k.k. na kare roku i 3
miesiecy pozbawienia wolnosci,



e/ w ciggu przestepstw popelnionych w nocy z 10/11 pazdziernika 2003 roku i w nocy z 12/13 listopada 2003 roku -
na mocy art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. na kare 3 lat pozbawienia wolnoSci,

f/ w nocy z 19/20 lutego 2004 roku - na mocy art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 kk. w zw. z art. 65 § 1 k.k. na kare
3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci,

na podstawie art. 86 § 1 kk i art. 91 § 2 kk polgczono orzeczone jednostkowe kary pozbawienia wolnoéci i w ich
miejsce wymierzono kare 9 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, rozstrzygnieto o kosztach obrony i o kosztach
sadowych; wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 14 listopada 2013 roku sygn. akt IT AKa 109/13 uchylono
rozstrzygniecie o karze lgcznej, obnizono kare do 2 lat pozbawienia wolnos$ci za przestepstwo opisane w pkt 8 b/
i obnizono kare do 2 lat pozbawienia wolnosci za przestepstwo opisane w pkt 8 ¢/ i orzeczono kare laczna 9 lat
pozbawienia wolnoéci, rozstrzygnieto o kosztach obrony z urzedu oraz o kosztach sadowych;

Na wniosek skazanego Sad Okregowy w Stupsku wyrokiem lgcznym z dnia 4 sierpnia 2014r. sygn. akt II K 2/14:
I. na podstawie art. 85 § 1 k.k.iart. 86 § 11 art. 87 k.k. polaczyl orzeczone wobec P. G.:

- wyrokiem Sadu Rejonowego w Stupsku z dnia 9 pazdziernika 2003 roku w sprawie o sygnaturze akt XII K 461/03
- kare 12 miesiecy ograniczenia wolnoSci oraz 7 miesiecy ograniczenia wolnoSci, obie z obowigzkiem wykonywania
nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne wskazanej przez Sad w wymiarze 40 godzin w stosunku
miesiecznym,

- wyrokiem Sadu Okregowego w Stupsku z dnia 22 marca 2006roku w sprawie o sygnaturze akt IT K 100/05 - kare 6
lat pozbawienia wolno$ci za przestepstwo popelnione w sierpniu 2003 roku, opisang w pkt 6 pkt b/ czeSci wstepnej
wyroku,

- wyrokiem Sadu Okregowego w Stupsku z dnia 21 czerwca 2012 roku w sprawie o sygnaturze akt IT K 17/11 - kary: 2
lat pozbawienia za przestepstwo popelione dnia 5 lipca 2003roku, opisang w pkt 8 b/ i 2 lat pozbawienia wolnoSci
za przestepstwo popelnione dnia 18 lipca 2003 roku, opisana w pkt 8 ¢/ czeSci wstepnej wyroku,

ijako kare laczna wymierzyl wobec P. G. kare 8 lat pozbawienia wolnoSci,
II. na podstawie art. 91 § 2 k.k. i art. 86 § 1 k.k. polaczyt orzeczono wobec P. G.:

- wyrokiem Sadu Okregowego w Stupsku z dnia 22 marca 2006 roku w sprawie o sygnaturze akt II K 100/05 - kare
6 lat pozbawienia wolno$ci, opisana w pkt 6 a/ czeSci wstepnej wyroku,

- wyrokiem Sadu Rejonowego w Stupsku z dnia 24 listopada 2009 roku w sprawie o sygnaturze akt II K 116/08 - trzy
jednostkowe kary po roku pozbawienia wolnosci, opisane w pkt 7 a/ - ¢/ czeSci wstepnej wyroku,

- wyrokiem Sadu Okregowego w Stupsku z dnia 21 czerwca 2012 roku w sprawie o sygnaturze akt II K 17/11 - kary:
roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci, opisana w pkt 8 a/, roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnoSci, opisang w pkt
8 d/, 3 lat pozbawienia wolnosci, opisana w pkt 8 e/ i 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, opisana w pkt 8 f/
czeSci wstepnej wyroku,

i jako kare laczna wymierzyl wobec niego kare 10 lat pozbawienia wolnoéci;

ITI. na podstawie art. 577 k.p.k. w zw. z art. 63 § 1 k.k. zaliczyt na poczet orzeczonej w wobec skazanego P. G. kary
lacznej pozbawienia wolnoSci:

- w pkt I - okres jego rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie Sadu Okregowego w Shupsku o sygnaturze II K
100/05 w postaci tymczasowego aresztowania od dnia 5 stycznia 2003 roku do dnia 22 marca 2006 roku,



- w pkt II - okres odbytej kary lgcznej dziewieciu lat pozbawienia wolnoéci w sprawie Sadu Okregowego w Stupsku o
sygnaturze IT K 13/11 w okresie od dnia 22 marca 2006 roku do dnia 4 stycznia 2014 roku,

przy czym jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolno$ci rowna sie jednemu dniowi kary pozbawienia wolno$ci;

IV. na podstawie art. 572 kodeksu postepowania karnego umorzy! postepowanie w zakresie dotyczacym wyroku Sadu
Rejonowego w Stupsku o sygnaturze XII K 1477/07;

V. na podstawie art. 576 § 1 k.p.k. orzekl, ze w pozostalym zakresie wyrok Sadu Rejonowego w Stupsku w sprawie 11
K 648/96 z dnia 15 listopada 1996 roku podlega odrebnemu wykonaniu,

VI. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil skazanego P. G. od obowigzku poniesienia wydatkow w sprawie.

Powyzsze orzeczenie w calo$ci zaskarzyl obronca skazanego zarzucajac mu naruszenie prawa materialnego - art. 86
k.k. przez niezastosowanie w stosunku do skazanego P. G. zasady absorpcji przy wymiarze kary lacznej, co ma cechy
nadmiernej surowoS$ci wydanego wyroku w sprawie. Wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w catoSci i przekazanie
sprawy Sadowi Okregowemu w Stupsku do ponownego rozpoznania.

W uzasadnieniu apelacji skarzacy podniosl, ze zastosowanie przez Sad Okregowy w Stupsku procedury prowadzacej do
wydania wyroku lgcznego stworzylo dla skazanego gorsza sytuacje, dalece mniej korzystng od tej, ktora prowadzitaby
do warunkowego przedterminowego zwolnienia z odbycia reszty kary pozbawienia wolno$ci. Skazany odbyl bowiem
kare dziewieciu lat pozbawienia wolnoSci w pelnym wymiarze, a weze$niej dwa lata i trzy miesiace, czyli jedenadcie lat
itrzy miesiace pozbawienia wolnosci. Nie odpowiadal w warunkach recydywy przewidzianej w art. 64 k.k. W stosunku
do skazanego nie zostal tez wprowadzony do wykonania kolejny wyrok dziewieciu lat pozbawienia wolno$ci. Skazany
nie ubiegat sie 0 wczeéniejsze zwolnienie z zakladu karnego. Stad niestuszne jest przypisywanie skazanemu zlej woli i
unikanie wykonania wyroku dziewieciu lat pozbawienia wolnosci, skoro tenze nie ubiegal sie o wezeSniejsze zwolnienie
z zakladu karnego. Zwolnienie to bylo dla niego zaskoczeniem i trudno bytoby wymagaé¢ od niego, by staratl sie o
pozostanie w zakladzie karnym. W tych warunkach moglby bowiem skorzystaé¢ z warunkowego przedterminowego
zwolnienia po odbyciu polowy kary. Sad w skarzonym wyroku orzekl dwie kary laczne osiem i dziesieé lat pozbawienia
wolnoSci, czyli lacznie osiemnascie lat pozbawienia wolnoéci. Zastosowanie zasady absorpcji nie jest zatem szczegblng
premia dla skazanego albowiem moglby skorzystaé¢ z warunkowego przedterminowego zwolnienia nie odbywajac
kolejnych dziewieciu lat. Orzeczone dlugoterminowe kary pozbawienia wolnosci przekraczaja maksymalny wymiar
pietnastu lat pozbawienia wolnoSci. Zwrbci¢ nalezy uwage, ze nie znajduje uzasadnienia twierdzenie, jakoby po
jedenastu latach skazany nie zresocjalizowal sie i potrzebne sa do tego celu kolejne dziewiec lat pozbawienia wolnosci.
Nie wymaga tego zasada prewencji szczegdlnej ani tez prewencji ogélnej. Zasada humanitaryzmu (art. 3 k.k.)
sprzeciwia sie takiej procedurze, ktorej ceng jest wolnoéc skazanego. Bledna jest ocena zachowania skazanego jakoby
unikal wymiaru sprawiedliwoéci nie stawiajac sie na rozprawy. Na pierwszej rozprawie Sad przyjal, ze sprawa moze
sie toczy¢ pod nieobecno$é skazanego, skoro ustanowit obronice z wyboru. Najczesciej bowiem sady nie sprowadzaja
skazanego pozbawionego wolnoéci na rozprawe w sprawach o wydanie wyroku lacznego, gdy ten ma obronce z
urzedu badz z wyboru. Skazany pomaga swojej matce finansowo. Pomaga tez maloletniej corce wysylajac alimenty.
Utrzymuje kontakt z matka dziecka i samym dzieckiem. Jego najwazniejszym celem jest obecnie praca, pozyskiwanie
$rodkow finansowych dla rodziny. Prowadzi przykladny tryb zycia. Niewatpliwie zasluguje na maksymalnie lagodne
potraktowanie w niniejszej sprawie.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy skazanego jest bezzasadna w stopniu oczywistym i nie zastluguje na uwzglednienie.

Sad Apelacyjny w pierwszej kolejnoéci chcialby zauwazyé, ze kara laczna to szczegoélna kara wymierzana niejako
"na nowo" i jako taka stanowi¢ musi syntetycznag, caloSciowa ocene zachowan sprawcy, bedac wlaéciwa, celowa z
punktu widzenia prewencyjnego, reakcja na popelione czyny. Nie moze i nie powinna by¢ zatem postrzegana jako
instytucja majaca dzialac tylko na korzy$¢ skazanego, ale jako instytucja gwarantujaca racjonalna polityke karania w



stosunku do sprawcy wielu - pozostajacych w realnym zbiegu - przestepstw, a taki stan rzeczy moze w wyroku lgcznym
nawet pogorszy¢ sytuacje skazanego, w szczegblnosci przy laczeniu wyrokdéw zawierajacych juz kary laczne, bowiem
polaczeniu zawsze beda podlegaly kary jednostkowe wymierzane za poszczegélne przestepstwa.

Ugruntowany i niekwestionowany jest poglad, ze niezaleznie od tego, czy wyrokami podlegajacymi laczeniu orzeczono
wylacznie kary za poszczegblne przestepstwa, czy takze kary laczne, gbrna granice kary orzekanej w wyroku lacznym
stanowi suma kar jednostkowych (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 03 marca 2008 r. w sprawie V KK 467/07,
opubl. LEX 406949).

Nietrafny i stad nieskuteczny jest zarzut razacej niewspolhmiernosci kary lacznej wobec odstapienia od zastosowania
w stosunku do skazanego przy laczeniu kar zasady pelnej absorpcji. Przede wszystkim bowiem nalezy zauwazy¢,
ze Sad nie jest zwigzany zadnymi dyrektywami w zakresie stosowania, czy to zasady absorpcji, czy kumulacji, badz
posredniej zasady asperacji. Przy orzekaniu kary lacznej moga mie¢ bowiem zastosowanie rozne systemy, a to jak wyzej
juz podniesiono system kumulacji, polegajacy na podsumowaniu (skumulowaniu) kar wymierzonych za zbiegajace
sie przestepstwa, system absorpcji (pochlaniania), wedlug ktérego najsurowsza z kar wymierzonych staje sie karg
laczng, system redukcji, w ktorym kare wynikajaca z sumy kar jednostkowych obniza sie (redukuje) wedtug przyjetego
kryterium (np. ustawodawczej gérnej granicy danego rodzaju kary, przyjetej zasady nadzwyczajnego zaostrzenia),
wreszcie system asperacji (podwyzszenia), w ktéorym najwyzsza kara jednostkowa podlega odpowiedniemu
zaostrzeniu, ale nie przekracza sumy kar jednostkowych.

Zgodnie z art. 86 § 1 k.k., majacym podstawowe znaczenie dla regulacji omawianej problematyki, dolng granice
kary lacznej wyznacza zawsze najwyzsza z kar wymierzonych za jedno z pozostajacych w zbiegu przestepstw, a
gbrna granice kary lgcznej tworza dwa kryteria: suma kar orzeczonych za poszczegolne przestepstwa oraz wskazany
wyraznie w ustawie maksymalny wymiar kar poszczegolnego rodzaju. Jakkolwiek z powyzszego wynika, ze zgodnie
z art. 86 § 1 k.k., przy orzekaniu kary lacznej mozliwe jest zastosowanie zaréwno zasady pelnej absorpcji, jak
i zasady pelnej kumulacji, to jednak nalezy pamietaé, ze zastosowanie kazdej z tych zasad jest rozstrzygnieciem
skrajnym, ktére moze by¢ stosowane wyjatkowo i wymaga wnikliwego umotywowania. W szczegblnoSci zasada
absorpcji przy wymierzaniu kary lacznej moze byé zastosowana, gdy pomiedzy poszczegdlnymi przestepstwami
zachodzi bliski zwiazek przedmiotowy i podmiotowy, a przestanka prognostyczna pozwala na stwierdzenie, ze kara
laczna w wysoko$ci najwyzszej z wymierzonych kar jednostkowych jest wystarczajaca ocena zachowania sie sprawcy.
Z reguly bowiem popehienie dwoch lub wiecej przestepstw jest czynnikiem prognostycznym przemawiajacym za
orzekaniem kary lacznej surowszej od wynikajacej z dyrektywy absorpcji. Dopuscié nalezy takze co do zasady taki stan
rzeczy, ze wyrok laczny moze pogorszy¢ sytuacje skazanego, w szczegélnoéci przy laczeniu wyrokéw zawierajacych
juz kary laczne, a wprost przewiduje to art. 88 k.k. (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 pazdziernika 2008 r. w
sprawie IV KK 113/08, opubl. LEX nr 469408).

Jak juz weze$niej Sad Apelacyjny zaznaczyt: kara laczna winna stanowi¢ narzedzie gwarantujace racjonalna polityke
karania w stosunku do sprawcy wieloéci - pozostajacych w realnym zbiegu - przestepstw. Konsekwencja powyzszego
jest, ze przy laczeniu wyrokéw zawierajacych juz kary lgczne taki stan rzeczy moze w wyroku lacznym nawet
pogorszy¢ sytuacje skazanego. Sad orzekajacy nowa kare laczng bowiem nie tylko nie jest zwigzany wymierzonymi w
poszczegoblnych sprawach karami tacznymi, ale i granice nowej kary lacznej nie wyznaczaja mu poprzednio orzeczone
kary laczne, a wylacznie granice te sa wyznaczone wysokoScia kar jednostkowych orzeczonych za poszczegdlne
przestepstwa przypisane skazanemu w wyrokach podlegajacych lgczeniu (vide: wyrok Sadu Apelacyjnego w
Katowicach z dnia 29 wrzeénia 2011 r. w sprawie IT AKa 372/11, opubl. LEX nr 1112394).

W ocenie Sadu Apelacyjnego, wymierzone wobec P. G. kary laczne pozbawienia wolnoSci (w pkt I i II
zaskarzonego wyroku) nie przekraczajg stopnia winy, uwzgledniaja stopien szkodliwos$ci spolecznej czynow, osiggna
cele zapobiegawcze i wychowawcze, spowoduja motywacje do zmiany postepowania w przyszlo$ci, sklonig do
przestrzegania spolecznie akceptowanych norm postepowania, jak réwniez uwzgledniaja potrzeby w zakresie
ksztaltowania $§wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa, wplywajac na przekonanie, Ze przestepstwo nie uchodzi
bezkarnie, a przeciwnie spotyka sie ze sprawiedliwa ocena.



Wskaza¢ nalezy, iz Sad Okregowy w uzasadnieniu orzeczenia (na str. 17 - 24) w sposob bardzo szczegélowy podatl
przeslanki jakimi kierowal sie, stosujac przy jej wymiarze zasade asperacji. Sad Apelacyjny podziela w caloéci
argumentacje tam wskazang i nie widzac potrzeby jej ponownego przytaczania w peli sie do niej odwotuje.

Zauwazy¢ rowniez nalezy, iz apelujacy nie przedstawil rzeczowej argumentacji, ktéra moglaby stanowi¢ podstawe do
zmiany zaskarzonego orzeczenia w kierunku przez niego postulowanym. Stwierdzi¢ przy tym nalezy, ze po odbyciu
potowy kary skazany uzyskuje uprawnienie do ubiegania sie o warunkowe przedterminowe zwolnienie, a nie prawo
do jego uzyskania. Ponadto zwr6ci¢ uwage obroncy nalezy na fakt, ze w wyroku lgcznym orzeczono wobec P. G. dwie
kary laczne, stad niezasadnie obronca wskazuje na uchybienie przepisowi art. 37 k.k. wskazujac na ich sume.

Odnoszac sie szczegolowiej do zarzutu zwigzanego z wymiarem kar lgcznych w zaskarzonym wyroku, nalezy zauwazy¢,
iz Sad Okregowy mogl wymierzy¢ kary laczne w niniejszej sprawie w granicach od 6 lat pozbawienia wolnosci do 10 lat
9 miesiecy i 15 dni pozbawienia wolnoSci w zakresie przyjetego pierwszego zbiegu w punkcie I wyroku i w granicach od
6 lat do 18 lat pozbawienia wolnoS$ci w zakresie drugiego zbiegu przyjetego w punkcie IT wyroku, przy uwzglednieniu
tresci art. 86 § 1 k.k. Orzeczona przez Sad Okregowy kara laczna w pkt I wyroku w wymiarze 8 lat pozbawienia wolnoSci
byla daleka od sumy podlegajacych laczeniu kar jednostkowych. Jednocze$nie zauwazy¢ nalezy, ze kare te orzeczono
za siedem przestepstw, popelnianych na przestrzeni krétkich odstepéw czasowych: cztery w dniu 9 marca 2003 r.,
nastepnie w dniach 5 i 18 lipca 2003 r. oraz w sierpniu 2003 r. Przestepstwa te byly rézne rodzajowo, eskalowaly w
swej doniosloéci, byly coraz powazniejsze, skierowane zostaly przeciwko zupelie odmiennym dobrom chronionym
prawem: z art. 190 § 1 k.k,, z art. 157 k.k., z art. 280 § 1 k.k. i z art. 280 § 2 k.k. Przestepstwa popelione zostaly na
szkode roéznych pokrzywdzonych. W odniesieniu natomiast do przestepstw, za ktdre orzeczono wobec P. G. kare laczna
w pkt IT wyroku stwierdzié nalezy, ze bylo ich dziewieé i popelnione zostaly w okresie od dnia 9 pazdziernika 2003 r. do
kwietnia 2005 r.: w lutym 2004 r., w dniu 8 kwietnia 2004 r., w okresie od dnia 26 grudnia 2003 r. do dnia 31 grudnia
2004 1., wnocy z 8 na 9 kwietnia 2004 r. oraz w okresie od dnia 01 sierpnia 2003 r. do dnia 24 grudnia 2003 r., w ciagu
przestepstw popelnionych w nocy z 10/11 pazdziernika 2003 r. i w nocy z 12/13 listopada 2003 r., w okresie od dnia 11
pazdziernika 2003 r. do kwietnia 2005 r.iwnocy z 19/20 lutego 2004 r. Czyny te zatem byly popelnione na przestrzeni
dos¢ dlugiego okresu, a zatem zwiazek czasowy pomiedzy nimi nie byl $cisly. Ponadto wiekszoSci tych przestepstw
dopuscil sie w ramach udzialu w zorganizowanej grupie przestepczej, ktére mialo charakter trwaly. Popelnione przez
P. G. przestepstwa byly odmienne rodzajowo, skierowanego przeciwko r6znym dobrom - tj. z art. 280 § 2 k.k., art.159
k.k., art. 263 § 2 k.k., art. 288 § 1 k.k,, art. 258 § 2 k.k,, art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. A zatem pozostawaly
ze soba w odleglym zwigzku przedmiotowym i podmiotowym, a przy tym popelione zostaly na szkode wielu r6znych
pokrzywdzonych.

Stusznie sklonilo to Sad Okregowy do odstapienia w tym przypadku od absorpcji kar i zastosowania wobec skazanego
przy wymiarze kar lacznych zasady asperacji. Sad Okregowy trafnie bowiem uznal, ze uwzgledniajac liczbe tych
przestepstw i ich réznorodzajowo$é brak bylo podstaw do orzeczenia nowych kar lgcznych w dolnych granicach
tych kar. Wymierzenie bowiem takich kar prowadziloby do premiowania sprawcy popelniajacego nie jedno, a
wiecej przestepstw, zatem prowadziloby do praktycznej bezkarnoéci innych zachowan zabronionych. Jak juz bowiem
wezedniej wskazano calkowita zasade absorpcji stosowac nalezy wyjatkowo, gdy orzeczone za niektore czyny kary sa
tak minimalne, Ze w zadnym stopniu nie moglyby rzutowac na kare }aczna, co nie ma miejsca w niniejszej sprawie w
odniesieniu do kar lacznych opisanych w pkt Ii IT wyroku, albo tez istnieja jakie$ szczegolne okolicznosci dotyczace
osoby skazanego, ktorych réwniez w niniejszej sprawie nie mozna sie dopatrzy¢. Nie mozna bowiem zgodzié sie z
obronca skazanego, ze za zastosowaniem zasady absorpcji przy laczeniu kar przemawia obecnie prawidlowa postawa
skazanego, przejawiajaca sie w wykonywaniu pracy zarobkowej, pomocy finansowej matce, lozeniu alimentéw na
maloletnia corke i utrzymywaniu kontaktu z matka dziecka i samym dzieckiem.

Sad Apelacyjny stwierdza, ze zaskarzony wyrok nie jest dotkniety uchybieniem, o ktérym mowa w art. 438 pkt 4 k.p.k.,
gdyz orzeczone wobec skazanego kary laczne 8 lat i 10 lat pozbawienia wolnosci nie maja zadna miara przymiotu
razaco niewspoOlmiernie surowych w rozumieniu wskazanego przepisu. Przy czym podnie$c¢ nalezy, ze wskazana
podstawa odwolawcza nie obejmuje kazdej ewentualnej réznicy w ocenach co do wymiaru kary, ale réznice ocen



tak zasadniczej natury, iz kare dotychczas wymierzona nie mozna w zaden sposo6b zaakceptowaé majac na uwadze
prawidlowo ustalone przestanki jej wymiaru. Niewspotmiernoé¢ kary to niewatpliwie pojecie ocenne, a poniewaz
W omawianym przepisie mowa jest o niewspohmierno$ci razacej, uznaé nalezy, ze chodzi tu o réznice znaczna, jak
czesto okresla sie w orzecznictwie, bijaca wrecz w oczy, a nie o mniej wyrazne roéznice w ocenach sadu pierwszej i
drugiej instancji. R6znice niewielkie, nawet jezeli zostana stwierdzone, nie sg wystarczajace do wypeknienia przestanki
srazacej niewspohmierno$ci kary”, a tym samym nie moga by¢ podstawa korekty orzeczenia w ramach kontroli
instancyjne;j.

Wobec prawidlowo ustalonych przez Sad I instancji okoliczno$ci, brak byto jakichkolwiek podstaw do zmiany wyroku
w sposbéb proponowany przez obronce jak i do uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny utrzymatl w mocy zaskarzony wyrok uznajac apelacje za oczywiscie
bezzasadna.

Sad Apelacyjny na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnit skazanego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa wydatkow za
postepowanie odwolawcze uznajac, iz byloby to dla niego zbyt uciazliwe ze wzgledu na sytuacje majatkowa.



