Sygn. akt IT AKa 291/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 wrze$nia 2014 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydziat Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Grazyna Swiderska - Wandor (spr.)
Sedziowie: SSA Lech Magnuszewski

SSA Krzysztof Noskowicz

Protokolant: st. sekretarz sagdowy Aleksandra Konkol
przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Gdansku Mirostawa Kido
po rozpoznaniu w dniu 11 wrze$nia 2014 r.

sprawy

J. L.

oskarzonego z art. 63 ust. 3 i art. 53 ust. 2 ustawy z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11
§2kk iwzw. zart. 12 k k.

na skutek apelacji wniesionej przez Prokuratora Prokuratury Rejonowej w 1.
od wyroku Sadu Okregowego w Bydgoszczy

z dnia 2 czerwca 2014 r., sygn. akt ITI K 47/14

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

a/ uchyla punkty 2, 3,516,

b/ eliminuje z podstawy prawnej skazania w punkcie 1 - art. 60 § 21 6 pkt 2 k.k. i podwyzsza wymierzona oskarzonemu
kare pozbawienia wolnosci do lat 3 (trzech),

¢/ na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet wymierzonej oskarzonemu kary pozbawienia wolno$ci zalicza okres
tymczasowego aresztowania od dnia 26 wrze$nia 2013r. do dnia 2 czerwca 2014r.,

II. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostalej czesci;

ITI. wymierza od oskarzonego za obie instancje oplate w wysokosci 1400 (tysiac czterysta) zlotych i obciaza go
wydatkami postepowania odwolawczego.

UZASADNIENIE

J. L. stanal pod zarzutem tego ze:



w okresie od 1 stycznia 2013 r. do dnia 26 wrze$nia 2013 r. w mieszkaniu przy ul. (...) w 1., dzialajac z gory
powzietym zamiarem w krétkich odstepach czasu oraz w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, wbhrew przepisom
ustawy, prowadzit uprawe mogaca dostarczy¢ znacznej iloSci ziela konopi innych niz wlékniste, z ktorej mogt uzyskaé
co najmniej 3050 gram tegoz Srodka odurzajacego, w ten sposob ze w specjalnie przystosowanych pomieszczeniach,
w tym w komorze wegetacyjnej, uzywajac specjalistycznych urzadzeh oraz zapewniajac wlasciwe nagrzewanie,
o$wietlenie, wentylacje, nawilzanie, utrzymywanie temperatury i nawozenie, uprawial lacznie co najmniej 122 sztuki
roélin konopi indyjskich, w wyniku czego wytworzyl znaczna ilo$¢ Srodka odurzajacego w postaci ziela konopi
innych niz wldkniste o lacznej wadze nie mniejszej niz 54,53 gram netto, ktére nastepnie przechowywal w swoim
mieszkaniu

tj. o czyn z art. 63 ust. 3 i art. 53 ust 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11
§ 2kk.iwzw. zart. 12 k.k.

Wyrokiem Sadu Okregowego w Bydgoszczy z dnia 2 czerwca 2014 r., w sprawie o sygn. akt III K 47/14:

1. Oskarzonego J. L. uznano za winnego tego, ze w okresie od 1 stycznia 2013 r. do 26 wrze$nia 2013 r. w domu przy
ulicy (...) w L., dzialajgc z gory powzietym zamiarem, w krotkich odstepach czasu, wbrew przepisom ustawy, uprawial
konopie inne niz wlékniste w specjalnie przystosowanych dwbch pomieszczeniach, w tym w komorze wegetacyjnej,
uzywajac specjalistycznych urzadzen, oraz zapewniajac wlaSciwe nagrzewanie, o§wietlenie, wentylacje, nawilzanie,
utrzymywanie temperatury i nawozenie ro$lin w liczbie co najmniej 122 krzakdéw w r6znym stadium wzrostu mogacych
dostarczy¢ znaczne iloéci ziela konopi innych niz wiékniste w iloSci co najmniej 3050 gramoéw, przy czym jednocze$nie
w tym samym okresie czasu wbrew przepisom obowiazujacej ustawy, wytworzyl srodek odurzajacy w .postaci znacznej
ilo$ci ziela konopi innych niz wldkniste w iloéci co najmniej 54,53 gramoéw netto w ten sposob, ze zebral i zasuszyl
uprawiane przez siebie w tym celu konopie inne niz wlékniste, ktore nastepnie przechowywal w swoim mieszkaniu,
co stanowi przestepstwo z art. 53 ust 2 i art. 63 ust 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w
zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to w my$] art. 11 § 3 k.k. na podstawie art. 53 ust 2 ustawy z dnia 29 lipca
2005 1. 0 przeciwdzialaniu narkomanii przy zastosowaniu art. 60 § 2 i 6 pkt 2 k.k. skazano go na kare 2 ( dwoch) lat
pozbawienia wolno$ci i wymierzono kare grzywny w wysokoéci 500 (piecset) stawek dziennych przyjmujgc wysokosé
jednej stawki na kwote 10 (dziesie¢) ztotych;

2. na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k.iart. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo
zawieszono oskarzonemu na okres préby 5 (pieciu) lat;

3. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary grzywny zaliczono oskarzonemu okres tymczasowego
aresztowania od dnia 26 wrze$nia 2013 r. do 2 czerwca 2014 r., przy czym jeden dzien rzeczywistego pozbawienia
wolnoéci rowna sie dwém dziennym stawkom grzywny i uznano orzeczona kare grzywny za uiszczona w calosSci;

5. na podstawie art.71 ust 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii zobowiazano oskarzonego
do poddania sie leczeniu w zakladzie opieki zdrowotnej prowadzacej leczenie os6b uzaleznionych od $rodkow
odurzajacych w systemie stacjonarnym i oddano go pod dozoér kuratora;

6. na podstawie art. 72 § 1 pkt.5 k.k. zobowiazano oskarzonego do powstrzymania sie od naduzywania alkoholu i
uzywania Srodkéw odurzajacych;

7. na podstawie art. 70 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii orzeczono przepadek
dowodow rzeczowych opisanych w postanowieniu w przedmiocie dowodéw rzeczowych z dnia 30.09.2013 r. na karcie
115 pod pozycjami 1, 4-6, 9-10, 12-38;

8. zasadzono od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe i wymierzono oplate w wysokoéci 1300 (tysiac
trzysta) zlotych.

Od powyzszego wyroku apelacje wnidst Prokurator Rejonowy w I..



Skarzacy na podstawie art. 425 § 1 k.p.k., 427 § 1 in principio k.p.k. i art. 444 k.p.k. zaskarzyl powyzszy wyrok w
czesci dotyczacej orzeczenia o karze, na niekorzy$c oskarzonego i na podstawie art. 438 pkt 3 k.p.k. zarzucil Sadowi
I instancji:

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tre$¢, a polegajacy na
przyjeciu, ze zachodza przestanki do zastosowania wobec oskarzonego instytucji nadzwyczajnego zlagodzenia kary w
odniesieniu do przypisanego mu czynu stanowiacego zbrodnie kwalifikowana z art. 53 ust 2 ustawy z dnia 29 lipca
2005 1. 0 przeciwdzialaniu narkomanii, podczas gdy prawidlowa ocena zebranego materialu dowodowego prowadzi
do wniosku, ze brak jest podstaw do traktowania tego czynu jako szczegélnie uzasadnionego wypadku, kiedy nawet
najnizsza kara przewidziana za przestepstwo bylaby niewspodlmiernie surowa, w szczegolnosci przy uwzglednieniu
stopnia winy oraz znacznego stopnia spotecznej szkodliwo$ci popelnionego czynu.

W konkluzji prokurator wnioést o uchylenie zaskarzonego wyroku w caloéci i przekazanie sprawy Sadowi I instancji
do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Apelacja prokuratora jest zasadna. Na uwzglednienie zasluguje podniesiony w niej zarzut bledu w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe wyroku i majacego wplyw na jego tres¢, poprzez zastosowanie w punkcie 1 czeéci
rozstrzygajacej wyroku wobec J. L. instytucji nadzwyczajnego zlagodzenia kary (art. 60 § 2 k.k.).

Na wstepie nalezy stwierdzi¢, ze wprawdzie prokurator w wywiedzionym §rodku odwolawczym zarzuca Sadowi I
instancji blad w ustaleniach faktycznych (art. 438 pkt 3 k.p.k.), to de facto, zar6wno z petitum apelacji, jak i z
jej uzasadnienia wynika, ze zwrdcona jest przeciwko rozstrzygnieciu o karze na niekorzy$é oskarzonego (art. 438
pkt 4 k.p.k.). W uzasadnieniu apelacji prokurator podniésl, ze wobec oskarzonego powinna byé¢ orzeczona kara
pozbawienia wolnosci zgodnie z wnioskiem zlozonym przez oskarzyciela publicznego na rozprawie, a mianowicie w
granicach dolnego ustawowego zagrozenia. A zatem pomimo, iz skarzacy domagal sie uchylenia sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi I instancji, to Sad odwolawczy uprawniony byt do zmiany zaskarzonego wyroku na niekorzy$c
oskarzonego i podwyzszenia wymiaru kary pozbawienia wolno$ci zgodnie z wnioskiem wynikajacym z uzasadnienia
apelacji. Tym bardziej, ze zakres stosowania reguly ne peius okre$lonej w art. 454 § 2 k.p.k. daje mozliwos¢
Sadowi odwolawczemu dokonania odmiennej oceny materiatu dowodowego przy jednoczesnej niezmiennoSci ustalen
faktycznych.

W punkcie 1 czeSci rozstrzygajacej wyroku Sad meriti, wymierzajac oskarzonemu za przypisany mu czyn z art. 53
ust. 2 i art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 § 2 k.k. i art. 12
k.k. kare 2 lat pozbawienia wolno$ci, zastosowal instytucje nadzwyczajnego jej zlagodzenia (art. 62 § 2 k.k.). Sad ten
uznal, iz zachodza wobec oskarzonego J. L. szczegodlne okolicznoéci, w ktorych nawet najnizsza kara przewidziana
za popelnione przestepstwo bytaby wobec niego nadmiernie surowa. Z treSci uzasadnienia zaskarzonego wyroku
(strona 21-22) wynika, iz zdaniem Sadu te szczegblne okolicznoéci to ,niekaralnos§é oskarzonego, pozytywna opinia
$rodowiskowa i od Dyrektora Aresztu Sledczego oraz przyznanie sie do winy”.

W zwigzku z powyzszym nalezy zauwazy¢, iz ogblng podstawa nadzwyczajnego zlagodzenia kary stanowig szczegoélnie
uzasadnione przypadki kiedy nawet najnizsza kara przewidziana za przestepstwo bylaby niewsp6lmiernie surowa.
Wynika z tego jasno, ze nie moga to by¢ zwyczajnie uzasadnione przypadki. Ustawa wymaga wyjatkowoSci,
nieprzecietno$ci i nadzwyczajnosci przypadkéw. Trafnie zauwazyt Sad Najwyzszy, iz ,nadzwyczajne zlagodzenie kary
jest w procesie orzekania kary - jak sama nazwa wskazuje - czyms$ wyjatkowym. Wyjatkowymi zatem okolicznoSciami
musi sie wykaza¢ sprawca, by mogl z takiego zlagodzenia skorzystaé (...). Za wyjatkowe, szczegblnie uzasadnione
uzna¢ trzeba takze wypadki takiego nagromadzenia sie okolicznoSci przemawiajacych na korzysé oskarzonego (przy
rownoczesnym braku okolicznoéci obcigzajacych), ze przy nalezytym ich uwzglednieniu orzeczenie kary sprawiedliwe;j
w granicach ustawowego zagrozenia jest niemozliwe” (zob. postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 24 listopada



2005 1. sygn. akt ITI Ko 52/04, niepublikowane; Kodeks Karny. Cze$¢ ogdlna. Tom II, Komentarz do art. 32-116, pod
redakcjg dr Michala Krélikowskiego i prof. Roberta Zabtockiego. Wydawnictwo H.Beck, Warszawa 2010 - str. 349).

Aby wiec zastosowaé nadzwyczajne zlagodzenie kary nalezy zawsze stwierdzi¢, ze stopien zawarto$ci bezprawia,
ktérego odzwierciedleniem ma by¢ wymierzona kara, nie uzasadnia wymiaru kary nawet w wysokoSci rownej
dolnej granicy ustawowego zagrozenia. Wynik tego bilansu musi jednoznacznie wskazywaé na przewage okoliczno$ci
lagodzacych, co w odniesieniu do dolnej granicy ustawowego zagrozenia przewidzianego za dane przestepstwo
prowadzi¢ musi do uznania jej za zbyt surowg. Innymi slowy, przeprowadzona w kontekécie pozostalych dyrektyw
wymiaru kary analiza prowadzi do wniosku, ze celowym jest wymierzy¢ kare nadzwyczajnie zlagodzona, aby w ten
sposéb zapewni¢ spelnienie celéw kary.

W rozpatrywanej sprawie, zdaniem organu ad quem, przeprowadzenie takiego bilansu przemawia na niekorzysé
oskarzonego i sprzeciwia sie zastosowaniu wobec niego instytucji nadzwyczajnego zlagodzenia kary. Przede
wszystkim, jak slusznie podnosi w apelacji prokurator, po stronie oskarzonego lezy szereg okoliczno$ci obciazajacych,
ktérych prawidlowa ocena moglaby naprowadzi¢ Sad meriti do przeciwnych wnioskéw. Przede wszystkim Sad
ten zbagatelizowal wystepujace po stronie oskarzonego takie okolicznoSci obciazajace, jak stopien jego zawinienia
oraz znaczny stopien spolecznej szkodliwo$ci przypisanego mu czynu z art. 53 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii, ktéry stanowi zbrodnie. Ponadto Sad a quo nie uwzglednil wszystkich okoliczno$ci osobopoznawczych
(zar6wno pozytywnych jak i negatywnych) wynikajacych z opinii érodowiskowej oskarzonego oraz z opinii sagdowo-
psychiatryczne;j.

Prawidlowo Sad meriti uznal, Ze stopien spolecznej szkodliwoéci czynu przypisanego oskarzonemu jest znaczny,
jednakze nie przydal tej okoliczno$ci wlasciwego znaczenia. Stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu jest ta immanentng
cecha czynu, ktéra pozwala na odréznienie czynow blahych od powaznych i uznanie za przestepstwo tylko takich, ktore
faktycznie i realnie szkodza okre$lonym dobrom jednostki, badz dobru spolecznemu. Ta zmienna cecha czynu, ktory
formalnie wyczerpuje wszystkie znamiona danego typu czynu zabronionego, podlega indywidualnemu stopniowaniu
i w zaleznoéci od konkretnych okoliczno$éci podmiotowych, jak i przedmiotowych moze by¢ badz to znikoma, badz
nieznaczna, badz w koncu wysoka lub nawet szczegblnie wysoka. Katalog okoliczno$ci wyznaczajacych stopien
spolecznej szkodliwo$ci czynu ma charakter zamkniety i zostal przez ustawodawce okreslony w tresci przepisu art.
115 § 2 k.k. (zob. Prok.i Pr.-wkl. 2006/1/21, KZS 2006/1/50). Wytwarzanie Srodkéw odurzajacych w znacznej ilo$ci
jest zbrodnia. Surowo$¢ ustawowego zagrozenia wynika z oceniania tej kategorii przestepstw jako nacechowanych
znacznym stopniem spolecznej szkodliwo$ci. Przy czym, jak podkresla sie w orzecznictwie, przy ocenie stopnia
spolecznej szkodliwosci okoliczno$ci z zakresu strony przedmiotowej maja znaczenie dominujace w poréwnaniu z
przestankami strony podmiotowej. Przy ocenie tej nie maja znaczenia takie okolicznoSci jak wiek, opinia, wlasciwosci
i warunki osobiste sprawcy (zob. m.in. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 3 wrze$nia 2008 r., sygn. akt II KK
50/08, OSNKW z 2008 r. Nr 12, poz. 96).

Sad I instancji ustalil bowiem, ze wytworzenie przez oskarzonego 54,53 gramoéw $rodka odurzajacego w postaci ziela
konopi innych niz wldkniste stanowi ilo§¢ znaczna w rozumieniu przepisu z art. 53 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii i nie moze to budzi¢ zadnych watpliwo$ci. Stanowisko Sadu Okregowego uwzglednia nalezycie kryteria
oceny wypracowane w orzecznictwie Sadu Najwyzszego i sadow powszechnych. W doktrynie i orzecznictwie
dominujacym jest bowiem poglad, uznajacy za znaczna iloé¢ Srodka odurzajacego lub substancji psychotropowej,
ilo$¢ narkotyku pozwalajacq na jednorazowe odurzenie co najmniej kilkudziesieciu oséb (tak np. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 23 wrze$nia 2009 r., sygn. akt I KZP 10/09, OSNKW 2009/10/84; postanowienie Sadu Apel.
we Wroclawiu z dnia 2 lutego 2012 r., sygn. akt II AKa 413/11, Lex nr 1112421). Ponadto, jak ustalil Sad meritii na
podstawie opinii bieglego z dziedziny botaniki, z aktualnie rosnacych sadzonek i roélin duzych na plantacji ujawnionej
u oskarzonego mozna bylo uzyska¢ co najmniej 3050 gram narkotyku. W przeliczeniu na porcje handlowe daje to
iloé¢ od 3050 do 7320 takich porcji marihuany najwyzszej jakoéci, gdzie jedna porcja to 0,5-1,0 gram narkotyku.
A zatem racje ma prokurator podnoszac w apelacji, ze okoliczno$ci wynikajace z opinii bieglego botanika wskazuja
na prawdziwa skale procederu uprawianego przez oskarzonego. OkolicznosSci powyzsze oraz wielokrotno$é zachowan
oskarzonego w ramach czynu cigglego, przez dlugi okres czasu (od 1 stycznia 2013 r. do dnia 26 wrze$nia 2013 r.) i



duza ilo$¢ uprawianych roslin konopi indyjskich (122 krzaki) oraz znaczna ilo§¢ wytworzonych srodkéw odurzajacych
(54,53 gramy) zdecydowanie §wiadcza o znacznym stopniu spotecznej szkodliwoS$ci przypisanego mu czynu. A tym
samym przemawiaja przeciwko przyjeciu, iz w sprawie po stronie oskarzonego zachodza wyjatkowe okolicznos$ci
przedmiotowe uzasadniajace zastosowanie dobrodziejstwa nadzwyczajnego ztagodzenia kary.

Oskarzony J. L., jak stwierdzili biegli lekarze psychiatrzy (opinia k.111-113 oraz k.351-352), w czasie popelnienia
zarzucanego mu czynu mial w pelni zachowang zdolno$¢ rozpoznania jego znaczenia, jak i do pokierowania swoim
postepowaniem. Rozpoznali u niego jedynie nieprawidlowa osobowo$¢ i uzaleznienie mieszane - od alkoholu i
substancji psychoaktywnych. Brak jest zatem podstaw do ograniczania winy J. L. i takich tez podstaw nie doszukal sie
Sad meritii. Natomiast uszlo uwadze organowi a quo, ze fakt bycia osobg uzalezniong od srodkéw psychoaktywnych
oraz alkoholu nie moze wplywac lagodzaco na zakres ksztaltowanej odpowiedzialno$ci karnej sprawcy. Okoliczno$é
ta bowiem jest elementem wskazujacym na sposob zycia J. L. przed zatrzymaniem i bynajmniej nie §wiadczy na jego
korzy$¢ w takim stopniu, aby zastosowa¢ wobec niego dobrodziejstwo nadzwyczajnego ztagodzenia kary. Zwlaszcza, ze
oskarzony, co wynika z opinii sagdowo-psychiatrycznej, w przeszto$ci podejmowal juz leczenie odwykowe (mial wszyty
esperal). Jednakze pomimo sprawnego intelektu, doSwiadczenia zyciowego, jakie winien posiadac z racji chociazby
swego wieku oraz wsparcia ze strony rodzicoéw, z nalogu nie zrezygnowal. A zatem spos6b zachowania oskarzonego -
dzialanie z gbry powzietym zamiarem i to przez dlugi okres czasu (prawie roku) prowadzenia uprawy konopi innych
niz widkniste, zbioru ziela tych roslin oraz wytwarzania z nich §rodka odurzajacego w znacznych iloSciach na wlasne
potrzeby wskazuje na znaczny stopien jego zawinienia.

Uszlo uwadze Sadu meriti, ze z tre$ci wywiadu $rodowiskowego opracowanego przez kuratora sadowego (k. 193-196)
wynika, iz zostal on sporzadzony tylko na podstawie rozmowy przeprowadzonej z matka oskarzonego, albowiem
sgsiedzi odmoéwili udzielania jakichkolwiek informacji na temat J. L.. W wywiadzie tym matka stwierdzila, ze
oskarzony ukonczyl zaledwie szkole podstawowa i p6zniej nie kontynuowal zadnej edukacji. Od dluzszego czasu
nie ma stalego miejsca zatrudnienia pomimo, iz jest 35-letnim mezczyzng. Pozostaje na jej utrzymaniu chociaz jest
emerytka o niewielkich dochodach (otrzymuje emeryture w wysokos$ci 974 zl). Ponadto splaca raty zaciggnietego
przez oskarzonego w Banku (...) kredytu na laczna kwote 188 000 zl, a wysoko$ci raty miesiecznej wynosi 1380
z}. Dokumenty przedlozone przez obronce oskarzonego na rozprawie apelacyjnej, w postaci kserokopii aktualnych
przelewow bankowych (k. 443-445) $wiadcza rowniez o tym, ze i do tej pory za J. L. kredyt splaca jego matka.

Niezaleznie od faktu, ze Sad meritii uznal opinie $rodowiskowa oskarzonego za pozytywna, to powyzej
wyeksponowane przez organ ad quem okoliczno$ci podmiotowe dotyczace J. L., a wynikajace zaré6wno z opinii
Srodowiskowej, jak i sadowo-psychiatrycznej, Swiadcza o niepoprawnoSci oskarzonego, jego bezrefleksyjnym
stosunku do zycia. J. L. nie wykorzystal danych mu zyciowych mozliwos$ci (mieszkal z matka w jej domu, gdzie mial
pelne utrzymanie), miedzy innymi nie uzupeknil wyksztalcenia, nie podjal pracy zarobkowej, lez popadl w naldég od
Srodkow psychoaktywnych oraz alkoholu i ,,pasozytowal na rodzinie”, wykorzystujac nadopiekunczo$é swej matki.
A zatem okolicznosci podmiotowe wystepujace w sprawie nie stanowia szczegélnego przypadku, uzasadniajacego
zastosowanie dobrodziejstwa nadzwyczajnego zlagodzenia kary.

Nie ulega watpliwosci, ze przyznanie sie oskarzonego do popelnienia zarzucanego mu czynu zawsze stanowi
okoliczno$¢ lagodzaca i tak tez w realiach tejze sprawy przyjal Sad meritii. Jednakze okoliczno§é ta, nie
negujac oczywiscie znaczenia jej dla wymiaru kary, nie moze by¢ az tak doniosla, aby uzasadniala zastosowanie
nadzwyczajnego zlagodzenia kary. Nie moze przeciez uj$é z pola widzenia to, co stusznie akcentuje prokurator, ze
oskarzony J. L. zostal zlapany ,,na goracym uczynku”. Funkcjonariusze policji weszli do domu oskarzonego okoto
godz. 21.00 i zastali go przy produkcji narkotyku. Nie moglo budzi¢ zatem zadnych watpliwosci, Ze skoro byl to dom
jednorodzinny, gdzie oskarzony zamieszkiwal tylko z matka, ze to on jest wytworcg marihuany i osoba ktéra uprawiala
konopie inne niz wldkniste.

Niewatpliwie wazka okoliczno$cig tagodzaca wystepujaca po stronie oskarzonego jest takze dotychczasowa jego
niekaralnoé¢. Tak tez nalezalo potraktowaé (jako okolicznos$é lagodzaca) podjecie przez oskarzonego terapii w
Osrodku (...) w L., chociaz dopiero od 25 sierpnia 2014 r., co wynika z przedlozonego przez obronce w toku rozprawy



odwolawczej zaswiadczenia z dnia 8 wrzesnia 2014 r. (k. 442). Jednakze okolicznosci te, ktére niewatpliwie musza
by¢ poczytane na korzy$¢ oskarzonego, stanowia jedynie ,,zwyczajnie uzasadnione” przypadki i nie uzasadniajg jeszcze
zastosowania art. 60 § 2 k.k. Tym bardziej, ze oskarzony moglby kontynuowaé leczenie odwykowe w jednostce
penitencjarnej, gdzie moze odbywaé kare pozbawienia wolnoSci w tzw. systemie terapeutycznym (art. 81 k.k.w.).
Osoby uzaleznieni od alkoholu albo innych srodkéw odurzajacych lub psychotropowych w systemie terapeutycznym
poddawani sa bowiem oddzialywaniu specjalistycznemu, zwlaszcza w zakresie opieki psychologicznej, lekarskiej
lub rehabilitacyjnej. Ponadto stwierdzone u oskarzonego uzaleznienie bedzie w zakladzie karnym obligowaé go
do podjecia leczenia (art. 117 k.k.w.), a w przypadku braku jego zgody o leczeniu orzeka sad penitencjarny. W
konsekwencji nalezy uznaé, ze w sytuacji kiedy J. L. podejmowal juz w przeszloéci bezskuteczne proby leczenia
odwykowego - szansa powodzenia leczenia i terapii odwykowej w warunkach izolacji penitencjarnej jawi sie jako
realna, oczywiScie przy zalozeniu - co jest warunkiem koniecznym - ze podejmie rzeczywista wspdlprace z lekarzami,
psychologami i terapeutami.

Jeszcze raz godzi sie podniesé, ze zastosowanie dobrodziejstwa nadzwyczajnego zlagodzenie kary wymaga wykazania,
zZe stopien zawarto$ci bezprawia, ktérego odzwierciedleniem ma by¢ wymierzona kara, nie uzasadnia wymiaru kary
nawet w wysokoSci rownej dolnej granicy ustawowego zagrozenia. Tymczasem analiza podniesionych przez Sad
meritii argumentéw tj. przyznanie sie do winy, niekaralno$¢, pozytywna opinia §rodowiskowa i w Areszcie Sledezym,
dokonana przez pryzmat charakteru popelnionego przez oskarzonego przestepstwa wskazuje, iz okolicznosci te nie
maja charakteru wyjatkowego i nadzwyczajnego, stanowiac, co najwyzej - w szczeg6lnosci w przypadku pozytywnej
opinii od Dyrektora Aresztu Sledczego - wylacznie konsekwencje zrozumienia nagannosci popelnionego przestepstwa
izupelnie naturalng w prawidtowo uksztaltowanych relacjach spotecznych postawe, polegajacq na deklaracji poprawy.
Wszystkim wskazanym okoliczno$ciom, ktére jak pokazuje praktyka sadowa, towarzysza w mniejszym lub wiekszym
zakresie wiekszo$ci spraw karnych, nie mozna nadawaé jednak wymiaru ekstraordynaryjnego, gdyz wyjatkowe
dobrodziejstwo nadzwyczajnego ztagodzenia kary zyskaloby calkowicie powszechny wymiar.

Reasumujgc nalezy wiec stwierdzi¢, ze wystepujace w sprawie okolicznoéci zaréwno podmiotowe, jak i przedmiotowe
przemawiajg przeciwko przyjeciu, iz w sprawie po stronie oskarzonego J. L. zachodza wyjatkowe okolicznosci
przemawiajgce za zastosowaniem dobrodziejstwa nadzwyczajnego ztagodzenia kary, o ktérym mowa w art. 60 § 2 k.k.
Z tego powodu Sad Apelacyjny na podstawie art. 437 § 2 k.p.k. zmienit zaskarzony wyrok wobec J. L. w ten sposob, ze
uchylil pkt 2, 3, 5,1 6 (zapewne z powodu omylki pisarskiej zawarta w wyroku numeracja jest nieprawidlowa, jednakze
dla przejrzystosci rozstrzygniecia organu odwolawczego uwzgledniono taka numeracje, ktéra wynika z zaskarzonego
wyroku), a z podstawy prawnej skazania za czyn przypisany oskarzonemu w punkcie 1 czeSci rozstrzygajacej -
wyeliminowal art. 60 § 21 6 pkt 2 k.k. i podwyzszyl wymierzona mu na podstawie art. 53 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca
2005 1. 0 przeciwdzialaniu narkomanii, przy zastosowaniu art. 11 § 3 k.k., kare pozbawienia wolnoéci do lat 3 (trzech).
Ponadto na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet wymierzonej oskarzonemu kary pozbawienia wolnosci zaliczono okres
tymczasowego aresztowania od dnia 26 wrze$nia 2013 r. do dnia 2 czerwca 2014 .

W ten sposdb Sad Apelacyjny uwzglednil w pelni wniosek apelacji o wymierzenie za czyn przypisany oskarzonemu kary
,»,C0 najmniej w dolnej granicy ustawowego zagrozenia” (str. 10 uzasadnienia apelacji). Zdaniem organu odwotawczego
tak wymierzona kara spelni swe cele wskazane w ustawie, jak i jest wspétmierna do stopnia winy oskarzonego i stopnia
spolecznej szkodliwo$ci czynu, ktérego sie dopuscil, a nadto, ze spelni wymogi w zakresie prewencji indywidualnej
i generalnej (w jej pozytywnym rozumieniu). Sad Odwolawczy uznal, iz sposob zakreélenia ram odpowiedzialnosci
karnej J. L. spelnia na réwni wszystkie dyrektywy art. 53 k.k. i przy podejmowaniu decyzji o wymiarze kary
pozbawienia wolno$ci mial na uwadze kazdy z celow, jakie winna w zalozeniu ona osiggnac zaré6wno wobec sprawcy,
jak i spoleczenstwa, w szczegolno$ci za$§ oddzialywac¢ wychowawczo, jak i zapobiega¢ popelieniu przez sprawce
przestepstwa w przyszloSci. Ponadto tak wymierzona kara, winna takze dawa¢ gwarancje skutecznego zwalczania
przestepczosci, tworzy¢ wéréd obywateli atmosfere zaufania do obowigzujacego systemu prawnego, a takze utwierdzaé
ich w przekonaniu, iz kazdego kto tamie prawo spotka odpowiednia do zawinienia, sprawiedliwa kara. W przekonaniu
Sadu ad quem, orzeczona kara pozbawienia wolnosci w wymiarze lat 3 (trzech) daje rowniez oskarzonemu szanse
podjecia skutecznej walki z uzaleznieniem.



Poza oméwionymi do tej pory zmianami dokonanymi przez Sad II instancji w tresci zaskarzonego wyroku Sadu
Okregowego na skutek wywiedzionej apelacji, nie dopatrzono sie w zlozonym $rodku odwolawczym zadnych innych
powodow korekty omawianego orzeczenia, badZ uchybienn (w tym tych, ktoére organ kontrolujacy winien dostrzec z
urzedu), ktore obligowalyby do jego uchylenia i przekazania sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.
Dlatego tez Sad Apelacyjny utrzymal w mocy pozostale rozstrzygniecia zawarte w kwestionowanym przez prokuratora
wyroku.

Biorac pod uwage mozliwo$ci zarobkowe oskarzonego (wiek, zdrowie i sprawno$c fizyczna), Sad ad quem zasadzil od
niego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 1400 (tysiac czterysta) zl tytulem oplaty za obie instancje stosowanie do tresci
art. 2 ust. 1 pkt 5, art. 3 ust. 1 w zw. z art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. (Dz. U. Nr 49 z 1983r. poz. 223
ze pOzniejszymi zmianami) oraz obcigzyt go wydatkami postepowania odwolawczego stosowanie do tresci art. 626 §
1k.p.k. wzw. z art. 634 k.p.k. iart. 636 §1 k.p.k.



