Sygn. akt IT AKa 285/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 wrzeénia 2014 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydziat Karny

w skladzie:

Przewodniczaca: SSA Danuta Matuszewska

Sedziowie: SSA Dariusz Malak

SSO del. Rafal Rys (spr.)

Protokolant: referent-stazysta Aleksandra Urbanowicz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Gdansku Krzysztofa Nowickiego
po rozpoznaniu w dniu 16 wrzeénia 2014 .

sprawy

M. U.

oskarzonego z art. 158 § 3 k.k.

P. K.

oskarzonego z art. 158 § 3 k.k.

M. W.

oskarzonego z art. 158 § 3 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 245 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 178a § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionych przez Prokuratora Prokuratury Rejonowej w K. odno$nie wszystkich oskarzonych i
obroncéw oskarzonych P. K. i M. W.

od wyroku Sgdu Okregowego w Gdansku
z dnia 24 lutego 2014 r., sygn. akt XIV K 105/13
I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze:

1. uchyla rozstrzygniecia o karach lacznych pozbawienia wolnosci zawarte w punktach III i VII oraz o zaliczeniu na
ich poczet okresow rzeczywistego pozbawienia wolno$ci zawarte w punkcie IX b i c;

2. ustala, ze przestepstwa przypisane oskarzonemu P. K. w punktach I i II popelnione zostaly w ramach ciaggu
przestepstw i przy zastosowaniu art. 91 §1 kk na podstawie art. 158 §1 kk wymierza mu kare roku i 4 (czterech) miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

3. uzupelnia opis czynu przypisanego oskarzonemu M. W. w punkcie IV poprzez ustalenie, ze dzialajac wspoélnie i w
porozumieniu z oskarzonym P. K. wzial udziat w pobiciu J. L., czyn ten kwalifikuje z art. 158 §3 kk w zb. z art. 156



§3 kk w zw. z art. 11 §2 kk w zw. z art. 64 §1 kk i za to, przy zastosowaniu art. 11 §3 kk, na podstawie art. 156 §3 kk
wymierza mu kare 10 (dziesieciu) lat pozbawienia wolnoSci;

4. na podstawie art. 85 kk i art. 86 §1 kk laczy orzeczone wobec oskarzonego M. W. jednostkowe kary pozbawienia
wolno$ci i wymierza mu kare laczna 11 (jedenastu) lat pozbawienia wolnoSci;

5.na podstawie art. 63 §1 kk na poczet orzeczonej wobec oskarzonego M. W. kary lgcznej pozbawienia wolnosci zalicza
okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 25 wrze$nia 2012 r. do dnia 10 lipca 2013 r., od dnia
15 lipca 2013 r. do dnia 8 kwietnia 2014 r. oraz od dnia 16 kwietnia 2014 r. do dnia 16 wrze$nia 2014 r., a na poczet
wymierzonej oskarzonemu P. K. kary pozbawienia wolno$ci zalicza okres od dnia 25 wrze$nia 2012 r. do dnia 19
wrze$nia 2013 r.;

I1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostalej czeéci, uznajac apelacje obroncy oskarzonego M. W. za oczywiécie
bezzasadna;

III. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. S. Zesp6l Adwokacki w G. kwote 600,00 (sze$cset) zlotych tytutem
zwrotu kosztow obrony oskarzonego M. W. §wiadczonej z urzedu w postepowaniu odwoltawczym;

IV. zwalnia oskarzonych od kosztéw sgdowych za postepowanie odwolawcze, a jego wydatkami obcigza Skarb
Panstwa.

UZASADNIENIE

Oskarzeni M. U., P. K. i1 M. W. staneli pod zarzutem popehienia czynu polegajacego na tym, ze:

I. wnocy z 2/3 wrzeénia 2012 r. w K., dzialajac wspolnie i w porozumieniu, wzieli udzial w pobiciu J. L. w ten
sposob, ze wielokrotnie uderzyli go pie$ciami w twarz i plecy, kopali w brzuch, plecy oraz glowe, w wyniku czego
pokrzywdzony doznal ciezkich obrazen ciala w postaci rozleglych uszkodzen glowy, sthuczenia mézgu z krwawieniem
podpajeczyndéwkowym oraz sthuczenia koniczyn gornych, w nastepstwie doznanych obrazen glowy doszlo do porazenia
czynno$ci waznych dla zycia o$§rodkow w pniu moézgu (krazenia i oddychania) na skutek narastajacej ciasnoty
§rodcezaszkowej spowodowanej obrzekiem mozgu, ktory towarzyszyl doznanemu sthuczeniu moézgu, w nastepstwie
czego J. L. zmarl w dniu (...), przy czym M. W. zarzucanego mu czynu dopuscil sie przed uplywem 5 lat od odbycia w
okresie od 15 maja 2006 r. do 18 wrze$nia 2007 r., od 13 pazdziernika 2007 r. do 22 listopada 2007 . i od 17 czerwca
2008 r. do 14 stycznia 2010 r. czeSci kary lacznej 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, orzeczonej wyrokiem Sadu
Okregowego w Gdansku z dnia 25 stycznia 2008 r., sygn. IV K 299/06 m. in. za przestepstwo z art. 280 § 2 kk ,

to jest czynu z art. 158 § 3 kk w odniesieniu do M. U. i P. K., za$ czynu z art. 158 § 3 kk w zw. z art. 64 § 1 kk w
odniesieniu do M. W..

Nadto M. W. zostal oskarzony o to, ze:

II. w okresie od 3 wrzeSnia 2012 r. do 25 wrze$nia 2012 r. w K., w celu wywarcia wplywu na $wiadka i zmuszenia
go do odstgpienia od skladania zeznan , kierowal pod adresem N. N. grozby bezprawne uszkodzenia jej ciala, ktore
wzbudzily u w/w uzasadniona obawe, ze moga zostac¢ spelnione, przy czym zarzucanego mu czynu dopuscil sie przed
uplywem 5 lat od odbycia w okresie od 15 maja 2006 r. do 18 wrze$nia 2007 r., od 13 pazdziernika 2007 r. do 22
listopada 2007 r. i od 17 czerwca 2008 r. do 14 stycznia 2010 r. czeSci kary lgcznej 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci, orzeczonej wyrokiem Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 25 stycznia 2008 r., sygn. IV K 299/06 m. in.
za przestepstwo z art. 280 § 2 kk ,

to jest o czyn z art. 245 kk w zw. z art. 64 § 1 kk;



III. w dniu 26 sierpnia 2012 r. w K. na ul. (...) kierowal w ruchu ladowym samochodem marki H. o nr rej. (...), bedgc w
stanie nietrzezwo$ci: badanie I — 0,43 mg/1, badanie II — 0,34 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, stwierdzone
urzadzeniem (...),

to jest o czyn z art. 178a § 1 kk.

Wyrokiem z dnia 24 lutego 2014 r., wydanym w sprawie o sygnaturze akt XIV K 105/13, Sad Okregowy w Gdansku
poczynil nastepujace rozstrzygniecia:

I. oskarzonych M. U. i P. K. - w granicach zarzutu opisanego w punkcie I oskarzenia - uznat za winnych tego, ze w
nocy z 2 na 3 wrze$nia 2012 r. w K., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, dokonali pobicia J. L. w ten sposéb, Ze bili
go rekoma po twarzy oraz raz uderzyli go pie$cia w twarz, w wyniku czego pokrzywdzony doznal powierzchownych
obrazen ciala oraz narazony byl na bezposrednie niebezpieczenstwo nastapienia skutku okre§lonego w art. 157 § 1 kk,
przestepstwo to zakwalifikowal jako wystepek z art. 158 § 1 kk, skazal ich na mocy tego przepisu, za$§ na mocy art. 158
§ 1 kk wymierzyl wymienionym oskarzonym kary po roku pozbawienia wolno$ci;

II. oskarzonego P. K. - w granicach zarzutu opisanego w punkcie I oskarzenia - uznal za winnego tego, ze w nocy z
dnia 2 na 3 wrze$nia 2012 r. w K., krétko po zaistnieniu zdarzenia opisanego w punkcie I wyroku, dzialajac wspolnieiz
porozumieniu z M. W., wzial udziat w pobiciu J. L. w ten sposdb, ze kopal go po nogach, przy czym w wyniku dzialania
oskarzonego P. K. J. L. doznal powierzchownych obrazen ciala oraz narazony byl na bezposrednie niebezpieczenstwo
nastgpienia skutku okres§lonego w art. 157 § 1 Kk, przestepstwo to zakwalifikowat jako wystepek z art. 158 § 1 kk, skazal
g0 na mocy tego przepisu, za$ na mocy art. 158 § 1 kk wymierzyt mu kare 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

ITI. na mocy art. 85 kk i art. 86 §1 kk polaczyl orzeczone wobec oskarzonego P. K. jednostkowe kary pozbawienia
wolnoSci i wymierzyl w to miejsce kare taczna roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci;

IV. oskarzonego M. W. - w granicach zarzutu opisanego w punkcie I oskarzenia - uznal za winnego tego, ze w nocy
z dnia 2 na 3 wrze$nia 2012 r. w K., dzialajac w zamiarze spowodowania u J. L. ciezkiego uszczerbku na zdrowiu,
przewrdcil go na ziemie i trzykrotnie skoczyl mu nogami na glowe, czym umyslnie spowodowal u pokrzywdzonego
rozlegle obrazenia glowy i stluczenia mézgu z krwawieniem podpajeczyné6wkowym oraz nieumySlnie doprowadzit
skutku w postaci $émierci pokrzywdzonego w dniu (...) w wyniku porazenia waznych dla zycia oSrodkéw w pniu
moézgu (krazenia i oddychania) na skutek narastajgcej ciasnoty $rodczaszkowej spowodowanej obrzekiem mozgu,
ktory towarzyszyl doznanemu stluczeniu mézgu, przy czym czynu tego dopuscil sie przed uplywem 5 lat od odbycia
w okresie od 15 maja 2006 r. do 18 wrzeénia 2007 r., od 13 pazdziernika 2007 r. do 22 listopada 2007 r. i od 17
czerwca 2008 1. do 14 stycznia 2010 r. czedci kary lacznej 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, orzeczonej wyrokiem
Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 25 stycznia 2008 r., sygn. IV K 299/06 m. in. za przestepstwo z art. 280 § 2 Kk,
przestepstwo to zakwalifikowatl z art. 156 § 3 kk w zw. z art. 64 § 1 Kk, skazal go na podstawie tych przepisow, za$ na
mocy art. 156 § 3 kk wymierzyt mu kare 10 lat pozbawienia wolno$ci;

V. oskarzonego M. W. uznal rowniez za winnego popelnienia wystepku opisanego w punkcie II oskarzenia,
przestepstwo to zakwalifikowat z art. 245 kk w zw. z art. 64 § 1 kk, z tym dodatkowym ustaleniem, ze oskarzony
kierowal w tym okresie dwukrotnie grozby wobec N. N. celem wywarcia na nia wplywu jako na $wiadka zdarzenia z
dnia 2/3 wrzeénia 2012 r., skazal go na podstawie tych przepiséw, zas na mocy art. 245 kk wymierzyt oskarzonemu
kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

VI. oskarzonego M. W. uznal za winnego popelnienia czynu opisanego w punkcie III oskarzenia, czyli wystepku z
art. 178a § 1 kk, skazal go na podstawie tego przepisu, za§ na mocy art. 178a §1 kk wymierzyt oskarzonemu kare 2
miesiecy pozbawienia wolnosci;

VII. na mocy art. 85 kk i art. 86 § 1 kk polaczyl wymierzone oskarzonemu M. W. jednostkowe kary pozbawienia
wolnoSci i wymierzyl w to miejsce kare laczna 11 lat pozbawienia wolnoéci;



VIII. na mocy art. 42 § 2 kk w zw. z art. 43 § 1 kk orzekl wobec oskarzonego M. W. §rodek karny w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 2 lat;

IX. na mocy art. 63 § 1 kk zaliczyl oskarzonym, na poczet orzeczonych wobec nich kar pozbawienia wolnosci,
nastepujace okresy rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie:

M. U. — od 25 wrze$nia 2012 r. do 19 wrze$nia 2013 1.;
P. K. — od 25 wrze$nia 2012 r. do dnia 19 wrze$nia 2013 r.;
M. W. — od 25 wrzeénia 2012 r. do 24 lutego 2014 r..

Ponadto — na podstawie odpowiednich przepisow — zwolnil wszystkich oskarzonych w calosci od zaplaty kosztéw
sadowych.

Podsumowujac wyniki postepowania dowodowego - w tres$ci pisemnego uzasadnienia orzeczenia - Sad I instancji
wskazal, ze zdarzenie to obejmowalo w istocie dwa odrebne czyny zabronione, popelnione w bardzo krétkim odstepie
czasu. W pierwszej fazie zdarzenia w mieszkaniu pokrzywdzonego udzial wzieli jedynie oskarzeni U. i K., ktérych
celem bylo nastraszenie pokrzywdzonego, zwr6cenie mu uwagi na naganno$c jego zachowania; przewidywali takze, ze
moze on wprawdzie otrzymac kilka ciosow, ale z niewielka sila. Sad Okregowy ocenil, Ze w tej czeéci nie wzial zadnego
udzialu oskarzony M. W., ktory stal tylko w wejéciu do pokoju, przygladal sie zdarzeniu, nie odzywatl sie i nie dawal
wowcezas swoim zachowaniem sygnalu, ze ma zamiar przylaczy¢ sie do dzialania pozostalych oskarzonych. Oceniajac
natomiast druga faze zdarzenia Sad Okregowy wskazal, Ze z ujawnionych dowodow wynika, ze dzialanie M. W. nie
bylo w zadnym stopniu uzgodnione z innymi sprawcami, co kaze przyjaé, iz byl to eksces oskarzonego M. W., za ktoéry
— w ramach wspolnego zamiaru — nie moga odpowiadac pozostali oskarzeni.

W ocenie Sadu I instancji to wylacznie oskarzony M. W., zadajac pokrzywdzonemu uderzenia w okre$lony sposob
oraz w okres$lone miejsce (glowa), dzialal z zamiarem bezpos$rednim spowodowania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu
ofiary, a jego postepowanie $wiadczylo o tym, iz oskarzony ten zamierzal zadaé¢ pokrzywdzonemu glebokie, daleko
idace obrazenia, a zatem takie, jakie mieszcza sie w dyspozycji art. 156 § 1 kk.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodl zaréwno oskarzyciel publiczny, jak i obroncy oskarzonych P. K. i M. W..

Prokurator Rejonowy w K. zaskarzyl omawiany wyrok w czesci, na niekorzy$¢ wszystkich trzech oskarzonych, tj. co
do punktow I — IV.

Wyrokowi temu zarzucik:

a. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tre$é, polegajacy na
nieslusznym przyjeciu, ze czyn zarzucany oskarzonym w punkcie I oskarzenia stanowil w istocie dwa odrebne czyny
zabronione, popelione w bardzo kréotkim odstepie czasu i — w konsekwencji — przypisanie w pkt I wyroku oskarzonym
M. U.i P. K. wystepku okreslonego w art. 158 §1 kk, w pkt IT wyroku oskarzonemu P. K. wystepku z art. 158 §1 kk,
a w pkt IV wyroku oskarzonemu M. W. wystepku z art. 156 §3 kk w zw. z art. 64 81 kk, podczas, gdy prawidlowa
ocena ustalonego stanu faktycznego winna prowadzi¢ do uznania, ze oskarzeni M. U. i P. K. swoim zachowaniem
zrealizowali znamiona czynu zabronionego okre$lonego w art. 158 §3 kk, a M. W. swoim zachowaniem zrealizowal
znamiona wystepku okre§lonego w art. 156 §3 kk w zb. z art. 158 §3 kk w zw. z art. 64 §1 kk w zw. z art. 11 §2 kk;

b. obraze przepisu prawa materialnego, tj. art. 91 §1 kk, poprzez wskazanie przez Sad przepisu art. 85 kk i art. 86 §1
kk, jako podstawy prawnej laczenia jednostkowych kar pozbawienia wolnosci orzeczonych wobec oskarzonego P. K.,
podczas gdy Sad powinien wymierzy¢ temu oskarzonemu za przypisane mu w punktach I i IT wyroku wystepki jedng
kare przy zastosowaniu przepisu art. 91 §1 kk, albowiem oskarzony popehil w podobny sposob, w krétkich odstepach
czasu, dwa przestepstwa, zanim zapadl pierwszy wyrok;



c. razaca niewspolmierno$é orzeczonej wobec oskarzonego M. U. kary roku pozbawienia wolnoSci za przypisane mu
przestepstwo z art. 158 §1 kk, a wobec oskarzonego P. K. kary lgcznej roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci za
przypisane mu przestepstwa z art. 158 §1 kk, podczas gdy okoliczno$ci sprawy, w szczegblnoSci bardzo wysoki stopien
szkodliwoéci spolecznej czynéw, rodzaj i charakter dobra chronionego prawem, naruszonego czynem oskarzonych,
nieodwracalno$¢ skutkow wyrzadzonych przestepstwem, uzasadniaja wymierzenie im znacznie surowszych kar
pozbawienia wolno$ci.

Uzasadniajac swoje stanowisko i podniesione zarzuty prokurator wskazal, ze omawiane zdarzenie stanowilo jeden
czyn zabroniony, za czym przemawia jedno$¢ czasu i miejsca, a byl on popeliony wspdlnie i w porozumieniu przez
wszystkich trzech oskarzonych. Skarzacy nie zgodzit sie takze z ocena, ze oskarzony M. W. nie bral udziatu w pierwszej
fazie zdarzenia, gdyz — jego zdaniem — dzialal on w ramach wspo6lnego porozumienia z pozostatymi oskarzonymi ,
za$ jego obecno$¢ przyczynila sie do ewidentnego wzrostu sily po stronie oskarzonych. Prokurator wskazal tez, ze
niekonsekwencja Sadu I instancji bylo przypisanie oskarzonemu P. K. udzialu w pobiciu wspélnie i w porozumieniu
z oskarzonym M. W., za§ w przypadku tego ostatniego Sad w ogole nie uznat go za winnego czynu polegajacego na
udziale w pobiciu, a jedynie przestepstwa z art. 156 §3 kk.

W konsekwencji oskarzyciel publiczny wniost o:

a. uchylenie zaskarzonego wyroku w punktach I — IV i przekazanie sprawy w tym zakresie Sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania;

b. uchylenie punktu VII wyroku i wymierzenie oskarzonemu — na mocy art. 85 i 86 §1 kk — kary lacznej roku i 8
miesiecy pozbawienia wolno$ci w miejsce kar jednostkowych pozbawienia wolnoéci wymierzonych w punktach V i
VII wyroku;

c. utrzymanie wyroku w pozostalym zakresie w mocy.

Prokurator obecny w toku rozprawy apelacyjnej skorygowal blad zawarty w punkcie b. wnioskow apelacji wniesionej
przez oskarzyciela publicznego, poprzez zmiane oznaczenia punktu VII na punkt VI, zawierajacy w istocie
wnioskowang do polaczenia kare jednostkowa. Wskazal nadto, ze zarzuty apelacji nalezy uszeregowac w ten sposob,
ze zarzut IT ,a” jest zarzutem glownym (podstawowym), za$ zarzuty opisane w punkcie II ,b” i ,,¢” nalezy traktowac
jako zarzuty alternatywne wobec zarzutu gtownego.

Apelacje od wyroku Sadu Okregowego wywiod! takze obronca oskarzonego M. W., zaskarzajac ten wyrok w punktach
IV, Vi VIL

Wyrokowi temu zarzucit:
1) obraze przepiséw postepowania, mogacq mie¢ wplyw na tre$¢ wydanego orzeczenia, a to:

- art. 4 kpk, przez naruszenie zasady obiektywizmu, wyrazajaca sie w nieuwzglednieniu okolicznos$ci przemawiajacych
na korzy$¢ oskarzonego, przede wszystkim treSci wyjasnien oskarzonego M. W. oraz zeznan Swiadka S. M.,
stanowigcych alibi oskarzonego w inkryminowanym okresie;

- art. 5 kpk, przez sprzeczne z wyrazong w tym przepisie zasada rozstrzygniecia nie dajacych sie usunac watpliwoéci na
niekorzy$c¢ oskarzonego, w szczegolnos$ci roznych wersji relacjonowania przebiegu zdarzenia przez wspotoskarzonych
oraz Swiadka N. N.;

- art. 7 kpk, przez dowolno$¢ w ocenie poszczegélnych dowodoéw, przede wszystkim zeznan i wyjasnien wyzej
wskazanych;

- art. 301 811 3 kpk, przez brak wlasciwej kontroli nad tym, czy $wiadkowie nie zeznaja wyraznie odmiennie niz
w trakcie postepowania przygotowawczego, co doprowadzilo do zlozenia przez $wiadkéw zeznan sprzecznych z ich



pierwotnymi relacjami w kwestiach istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, nie ujawnienie tych sprzecznosci i brak
wezwania $wiadkow do ustosunkowania sie do tych sprzecznoéci, co w rezultacie uniemozliwilo nalezyta ocene
wiarygodno$ci ich zeznan zlozonych w trakcie rozprawy;

2) blad w ustaleniach faktycznych, mogacy mie¢ wplyw na tre$§¢ wydanego orzeczenia, a polegajacy na przyjeciu,
iz zebrany w sprawie material dowodowy pozwala na przypisanie oskarzonemu popelnienia przestepstwa opisanego
w pkt IV i V zaskarzonego wyroku, podczas gdy prawidlowa analiza tegoz materialu winna prowadzi¢ do wniosku
przeciwnego;

3) razacg niewspoOlmierno$é kary, wyrazajaca sie w wymierzeniu kary lacznej 11 lat pozbawienia wolnosci, podczas
gdy orzeczenie kary w nizszym wymiarze spehiloby cele wychowawcze.

W konkluzji skarzacy wnidst o:

- zmiane zaskarzonego wyroku i orzeczenie odmiennie co do istoty sprawy, poprzez uniewinnienie oskarzonego od
popehienia czynéw opisanych w punktach IV i V wyroku, z jednoczesnym zawieszeniem kary pozbawienia wolno$ci
orzeczonej w punkcie VI wyroku, ewentualnie o

- uchylenie wyroku w zaskarzonej cze$ci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji w innym
skladzie.

Wyrok zaskarzyl takze obronica oskarzonego P. K. — w cze$ci dotyczacej orzeczenia o karze.

Wyrokowi temu zarzucil razaca niewspdlmiernoéc orzeczonej na podstawie art. 85 kk i art. 86 §1 kk kary lacznej, w
sytuacji, gdy zaistnialy przestanki do orzeczenia tej kary na zasadzie pelnej absorpcji.

Z ostroznoS$ci procesowej skarzacy zarzucil wyrokowi takze — podobnie jak prokurator - obraze przepisu prawa
materialnego, tj. art. 85 kk i art. 86 §1 kk poprzez ich bledne zastosowanie oraz art. 91 §1 kk poprzez jego nie
zastosowanie, w sytuacji zaistnienia przeslanek do orzeczenia, ze czyny popelnione przez oskarzonego, z uwagi na
tozsamo$¢ kwalifikacji prawnej, stanowia ciag przestepstw okreslony w art. 91 §1 kk.

Uzasadniajac swoje stanowisko skarzacy wskazal, ze za zastosowaniem zasady absorpcji w tym przypadku przemawia
Scisly zwiazek przedmiotowy pomiedzy popelionymi czynami, tj. ich jednoczesno$¢ czasowa oraz tozsamo$c
naruszonych dobr oraz osoby pokrzywdzonego. Wskazal takze na sposéb zachowania oskarzonego po popehieniu
przestepstw — po uchyleniu tymczasowego aresztowania P. K. podjal prace zarobkowa, pojednat sie z zong, z ktora
obecnie spodziewa sie drugiego dziecka.

Ostatecznie obronca oskarzonego wniést o:
- zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie lacznej kary pozbawienia wolno$ci w wymiarze roku, ewentualnie o

- zmiane wyroku, poprzez ustalenie, ze czyny popelnione przez oskarzonego P. K. stanowia ciag przestepstw z art. 91
§1 kk i wymierzenie na tej podstawie kary pozbawienia wolno$ci w wymiarze roku.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Jedynie apelacje wniesione w niniejszej sprawie przez oskarzyciela publicznego oraz — w mniejszym stopniu -
przez obronce oskarzonego P. K. uznaé nalezalo za czeSciowo zasadne, co skutkowaé musialo zmiana zaskarzonego
wyroku, poprzez wyeliminowanie z jego treSci uchybienn wskazanych przez skarzacych. Juz na tym etapie mozna
zasygnalizowac, ze Sad Apelacyjny podzielil, zawarty w obu wymienionych apelacjach, zarzut obrazy przepisu art. 91 §1
kk. Za calkowicie i oczywiscie bezzasadng uznano natomiast apelacje wywiedziong przez obronce oskarzonego M. W..

Na wstepie nalezy zauwazy¢, ze Sad I instancji w sposéb wnikliwy i wszechstronny rozwazyt wszystkie dowody
i okoliczno$ci ujawnione w toku rozprawy, za$ na ich podstawie poczynil — zasadniczo - prawidlowe ustalenia



faktyczne. Ocena materialu dowodowego dokonana przez Sad Okregowy nie wykazuje istotnych bledéw logicznych i
nie wykracza poza ramy swobodnej oceny dowod6éw chronionej przepisem art.7 kpk. Ocena ta, jako logiczna, zgodna
ze wskazaniami do$§wiadczenia zyciowego i przekonujgco umotywowana zashuguje na aprobate Sadu Apelacyjnego.
Takze ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Okregowy i opisane w sposéb precyzyjny we wstepnej czeSci
pisemnego uzasadnienia wyroku logicznie wyplywaja z przeprowadzonych w toku rozprawy i poprawnie ocenionych
dowodow. Pewne mankamenty pojawily sie natomiast w fazie przeniesienia owych ustaleni do opisu przypisanych
oskarzonym przestepstw (zwlaszcza w przypadku oskarzonego M. W.), co wymagalo stosownej korekty ze strony Sadu
odwolawczego, o czym w dalszej czeSci niniejszych rozwazan.

W czasie analizy zaskarzonego wyroku Sad Apelacyjny nie stwierdzil takze wystapienia tzw. bezwzglednych przyczyn
odwolawczych, opisanych w art. 439 kpk, a skutkujacych uchyleniem lub zmiana wyroku niezaleznie od granic
zaskarzenia i podniesionych zarzutéw apelacyjnych.

I. Apelacja oskarzyciela publicznego.

Dla jasnoéci dalszego wywodu i zakre$lenia granic kontroli odwolawczej w ramach omawianego §rodka odwolawczego
przypomnie¢ w tym miejscu nalezy, ze — zgodnie z treScia art. 434 81 zd. 2 kpk — w wypadku wniesienia
§rodka odwolawczego przez oskarzyciela publicznego lub pelnomocnika, sad odwolawezy — orzekajac na niekorzy$é
oskarzonego — zwigzany jest podniesionymi w tym Srodku uchybieniami. Oznacza to, ze w tym przypadku zarzuty
odwolawcze wyznaczaja granice Srodka odwolawczego, skoro sad II instancji jest nimi zwigzany.

Sad Apelacyjny nie podzielil gléwnego zarzutu apelacji wniesionej przez rzecznika oskarzenia, opisanego w punkcie
ITa, a nawigzujgcego w istocie do pierwotnego zamystu aktu oskarzenia, opartego na konstrukeji jednos$ci czynu,
ktbrego mieli sie dopuscic acznie wszyscy trzej oskarzeni. Wykazujac wyrazne przywiagzanie do forsowanej koncepcji
prawnej, prokurator nie stara sie nawet specjalnie podwaza¢ toku rozumowania Sadu I instancji w tym zakresie, nie
wykazuje braku logiki lub defektéw prawnych przyjetej przez ten Sad konstrukeji, lecz — pozostawiajgc nieco na boku
rozwazania opisane w uzasadnieniu wyroku — konsekwentnie powraca do zalozen i tez formutowanych na wstepie
postepowania, nie zwazajac na to, ze w toku rozprawy material dowodowy zostal w sposob istotny rozbudowany. Z tego
rodzaju podejScia wynika zatem niewatpliwa stabo$¢ postawionego zarzutu, gdyz Sad Okregowy — wbrew stanowisku
apelujacego - przedstawil w sposob jasny i klarowny tok swojego rozumowania i jest to wywdd przekonywujacy,
ktorego skarzacy nie byt w stanie efektywnie podwazyé.

Stusznie Sad I instancji przyjal, ze jedno$¢ czynu, jako pewnego wydarzenia w znaczeniu historycznym, ale i prawnym,
musi by¢ oceniana w kontekScie zamiaru sprawcy, ktory owego czynu dokonuje. Do zamiaru sprawcy nawigzuje choéby
dyspozycja art. 12 kk, tworzacego swoista fikcje prawna jednos$ci czynu. Kluczowe znaczenie ma tu niewatpliwie tre$c
art. 20 kk, ktora przewiduje, ze kazdy ze wspoldzialajacych w popelieniu czynu zabronionego odpowiada w granicach
swojej umy$lnoéci lub nieumyslno$ci niezaleznie od odpowiedzialnos$ci pozostalych wspoétdzialajacych.

Przechodzgc na grunt omawianej sprawy nalezy podkresli¢, ze Sad Okregowy prawidlowo przyjal, na podstawie
poczynionych ustalen faktycznych, ze pierwotnym pomyslem (planem) wszystkich trzech oskarzonych bylo
przeprowadzenie ,,meskiej” rozmowy z pokrzywdzonym J. L., ktéry nawiazal blizsze relacje osobiste z zong jednego
z nich (P. K.). Dalej slusznie ustalono, ze swym zamiarem oskarzeni K. i U. obejmowali jedynie niezbyt nasilong
agresje fizyczna wzgledem pokrzywdzonego, co tez faktycznie mialo miejsce w pierwszym etapie zdarzenia, kiedy to
otrzymal on nieliczne i wzglednie niegrozne dla zdrowia uderzenia otwarta dlonig oraz pieScig w twarz. Z poczynionych
przez Sad meriti ustalen wynika tez, ze ta faza zdarzenia zakonczyla sie w sposdb zadawalajacy tych wlasnie
oskarzonych, gdyz na tyle przestraszyli oni pokrzywdzonego, Ze obiecal im niezwloczne zakonczenie osobistej relacji
z zong oskarzonego P. K.. Dali temu wyraz swoim zachowaniem, gdyz jeden z nich poszedl w tym czasie do kuchni
odniesé noz, zas drugi skierowal sie ku wyjéciu z mieszkania.

Zgodzié nalezy sie zatem z oceng Sadu Okregowego, ze w tym momencie zakonczyl sie pierwszy z etapéw zdarzenia,
stanowiacy takze pierwszy z wyodrebnionych w wyroku czynéw zabronionych. Wbrew twierdzeniom skarzacego,
jak slusznie przyjal Sad I instancji, w tym etapie nie bral udzialu oskarzony M. W., ktoéry stal caly czas oparty o



futryne drzwi pokoju i przygladat sie zdarzeniu. Odnoszac sie w tym miejscu do bogatego orzecznictwa dotyczacego
typu czynu zabronionego z art. 158 §1 kk, czeSciowo przytoczonego w uzasadnieniu apelacji prokuratora, nalezy
podkresdli¢, ze prawda jest, iz sprawca tego rodzaju przestepstwa moze by¢ takze osoba, ktéra nie zadaje fizycznie
jakichkolwiek ciosow pokrzywdzonemu (nie realizuje osobiscie zadnego ze znamion), np. osoba zagrzewajaca innych
wspOlsprawcow do przemocy fizycznej, czy tez osoba odcinajgca ofierze jedyna droge ucieczki. Niemniej jednak
rozwazania te nie moga wychodzié¢ poza ramy przywolanego juz wyzej unormowania wynikajacego z art. 20 kk i
obejmowaé swym zakresem oso6b, ktore ocenianym zachowaniem w Zaden sposéb nie wykazaly jedno$ci zamiaru ze
sprawcami pobicia i nie daly jakiegokolwiek sygnalu, ze do pobicia chca lub w kazdej chwili moga sie przylaczy¢.
Oskarzony M. W. nie odzywal sie w tym czasie, nie przemieszczal podczas tej fazy zdarzenia, nie blokowal wyjscia
pokrzywdzonemu, nie wykonywat zadnych gestow Swiadczacych o jego zaangazowaniu w pobicie J. L.. Sam fakt,
ze przyjechal z pozostalymi oskarzonymi na miejsce zdarzenia, zgodnie z wcze$niejszymi ustaleniami, nie moze
automatycznie przemawia¢ — jak slusznie przyjal Sad I instancji - za przypisaniem mu udzialu w pobiciu. Na
marginesie mozna jedynie zauwazy¢, ze w podobnej sytuacji znalazla sie rowniez Swiadek N. N., ktéra takze
przyjechala z wymienionymi mezczyznami, takze obserwowala te faze zdarzenia — tyle, ze stojac bezposrednio za M.
W., w korytarzu mieszkania. W jej zachowaniu oskarzyciel publiczny nie dopatrzyt sie znamion udzialu w pobiciu
pokrzywdzonego, zas w przypadku M. W. operuje nieco inng optyka, co podwaza zasadno$c¢ twierdzen zawartych w
omawianym Srodku odwolawczym. Nadto — jak wynika nawet z uzasadnienia omawianej apelacji (str. 9) — przywolane
orzecznictwo zaklada, ze udzial sprawcy przestepstwa z art. 158 §1 kk, nie wykonujacego osobiScie znamion opisanych
w tym przepisie, musi jednak stanowi¢ ,istotny wklad we wspoélne przedsiewziecie”. Z przyczyn opisanych wyzej nie
sposo6b zgodzié sie ze skarzgcym, ze 6w ,istotny wklad” mialby polegaé na samej fizycznej obecnoSci oskarzonego M.
W. na miejscu zdarzenia i wynikajacego z tego ,,wzrostu sily po stronie oskarzonych”. Skoro bowiem oskarzony M.
W. w owej fazie nie wspoldzialal w pozostalymi oskarzonymi, to nie mog}t tez zwiekszac ich sily — podobnie jak i nie
czynila tego N. N..

Trafnie Sad Okregowy przyjal, ze uwaga wypowiedziana przez pokrzywdzonego w kierunku oskarzonego M. W.
zapoczatkowala druga faze zdarzenia, ktéra w sensie prawnym winna by¢ oceniana jako odrebny czyn zabroniony,
ktorego osia byl eksces oskarzonego M. W.. Oskarzony ten, bez wcze$niejszego porozumienia w tym zakresie z
pozostalymi oskarzonymi, ewidentnie dzialajac pod wplywem impulsu, naglych emocji, zapoczatkowat atak, ktory
swym nasileniem znaczaco przewyzszal dotychczasowe zachowania prezentowane w tym dniu w mieszkaniu J.
L.. O braku zgody na takie dzialania M. W. ze strony pozostalych oskarzonych $wiadcza niewatpliwie podjete
przez nich zabiegi zmierzajace do powstrzymania M. W. (w przypadku P. K. — po osobistym zadaniu kilku ciosow
pokrzywdzonemu). Nie ma zatem racji skarzacy, ze oskarzeni ci winni odpowiada¢ — na podstawie art. 158 §3 kk -
za skutek wywolany wylgcznym dzialaniem oskarzonego M. W. (skutek $miertelny), na ktory to skutek nie tylko sie
nie godzili, ktérego nie przewidywali i nie mogli przewidzie¢, ale ktéremu czynnie starali sie zapobiec, odciggajac i
hamujac M. W. przed dalszg agresjg wobec nieprzytomnego juz J. L.. Nalezy przy tym podkreslié, ze — jak sie wydaje -
skarzacy nie kwestionuje ustalenn Sadu meriti, ze Smier¢ pokrzywdzonego byla nastepstwem obrazen ciala zadanych
mu wylacznie przez oskarzonego M. W..

Z uwagi na doé¢ niejasny sposoéb sformutowania zarzutu apelacyjnego (IIa), z pewnego rodzaju ostroznoéci, nalezy tez
wskazad, ze rowniez podczas drugiej fazy zdarzenia oskarzony P. K. — pomimo wstepnego, krotkotrwalego przylaczenia
sie do pobicia J. L. — po chwili zorientowal sie, w ktérym kierunku idzie agresja oskarzonego M. W. i niezwlocznie
przystapil do odciagania go od pokrzywdzonego. Tym samym wykazal brak zgody na tak dalece agresywne zachowania,
ktére moga doprowadzi¢ do powaznych skutkéw zdrowotnych po stronie pokrzywdzonego i skutkoéw takich nie
obejmowat nawet nieumys$lnoscia opisana w art. 9 §3 kk (podobna sytuacje ocenial SN w wyroku z dnia 14.06.2002r.
w sprawie II KKN 254/00, LEX nr 54400). Oskarzony P. K. dzialal zatem w sposéb wynikajacy z jego pierwotnej
motywacji, ktéra chwile wezesniej realizowal w ramach czynu popelnionego wspdlnie z oskarzonym M. U.. Niemniej
jednak — jak stusznie przyjal Sad Okregowy — bylo to juz nowe dzialanie, podjete po zakoniczeniu poprzedniego
przestepstwa, w nowych okoliczno$ciach faktycznych i w nowej konfiguracji osobowej (z M. W.).

Przytoczone wyzej argumenty nie oznaczaja bynajmniej, ze omawiany zarzut nalezy uznaé w catosci za bezzasadny.



Racje ma niewatpliwie skarzacy wytykajac Sadowi I instancji pewna niekonsekwencje i brak symetrii w opisie
przestepstw przypisanych oskarzonym P. K. i M. W.. Jak wynika z tresci wyroku, Sad przypisal oskarzonemu M. W.
wylacznie przestepstwo z art. 156 §3 kk, pomijajac catkowicie — zaréwno w opisie czynu, jak i kwalifikacji prawnej
— jego udzial w pobiciu pokrzywdzonego, przeprowadzonym wspdlnie z P. K.. Konstrukcja ta musi dziwic¢ zwlaszcza
w obliczu opisu czynu przypisanego oskarzonemu P. K., ktérego Sad uznat za winnego tego, ze ,,dzialajac wspoélnie i
w porozumieniu z M. W., wzigl udzial w pobiciu J. L.”. Skoro obaj wymienieni oskarzeni mieli dziala¢ wspdlnie i w
porozumieniu, to niezrozumiale musi by¢ pominiecie tego elementu w opisie czynu w stosunku do jednego z nich.
W ocenie Sadu Apelacyjnego — jak stusznie ustalil to na wstepie Sad Okregowy — oskarzeni P. K. i M. W., podczas II
fazy zdarzenia, co prawda w stosunkowo krotkim okresie czasu, jednakze wspoélnie atakowali pokrzywdzonego J. L..
Oskarzony P. K. przylaczyl sie do atakujacego M. W., za$ ten ostatni w tym czasie nie przerwal swojego zachowania.

Sad Apelacyjny, uwzgledniajac zarzut apelacyjny oskarzyciela publicznego, zmienil zatem zaskarzony wyrok w jego
punkcie IV — poprzez uzupelnienie opisu czynu przypisanego oskarzonemu M. W. i ustalenie, ze oskarzony ten,
dzialajac wspolnie i w porozumieniu z P. K., wzigt udzial w pobiciu J. L.. W dalszej kolejnoéci, zgodnie z wnioskami
skarzacego, poprawiono tez kwalifikacje prawna tego przestepstwa na art. 158 §3 kk w zb. z art. 156 §3 kk w zw.
z art. 11 §2 kk w zw. z art. 64 §1 kk. Konsekwencja tego rozstrzygniecia byla koniecznos¢ wymierzenia przez Sad
Apelacyjny za to przestepstwo nowej kary. Wymierzono zatem oskarzonemu M. W. kare 10 lat pozbawienia wolno$ci,
przyjmujac za podstawe wymiaru kary — podobnie jak poprzednio uczynil to Sad Okregowy — art. 156 §3 kk (pkt
1.3 niniejszego wyroku). Wymierzono kare w tej samej wysokosci, co w zaskarzonym wyroku, gdyz w tym zakresie
brak bylo stosownego zarzutu apelacyjnego pochodzacego od oskarzyciela publicznego. Pomimo zmiany kwalifikacji
prawnej przypisanego oskarzonemu przestepstwa kara pozostala zatem na tym samym poziomie, co w dalszym ciagu
sprawia, ze jest to kara sprawiedliwa, odpowiadajaca dyrektywom sadowego wymiaru kary opisanym w dyspozycji
art. 53 kk.

Konsekwencja opisanego wyzej rozstrzygniecia byto uchylenie wymierzonej oskarzonemu M. W. przez Sad Okregowy
kary lacznej pozbawienia wolnoSci (pkt VII wyroku) oraz zaliczenia na poczet tej kary okresdéw rzeczywistego
pozbawienia wolnosci (pkt IXc). W dalszej kolejnoéci — w punkcie 1.4 wyroku - Sad Apelacyjny wymierzyl
oskarzonemu M. W. nowa kare laczna pozbawienia wolnoéci w wymiarze 11 lat, a zatem w wysokoS$ci uprzednio
orzeczonej w zaskarzonym wyroku, zaliczajagc na jej poczet okresy rzeczywistego pozbawienia wolnosSci (pkt 1.5
niniejszego wyroku).

Zatrzymujac sie na chwile nad przyjeta przez Sad Apelacyjny w niniejszej sprawie kwalifikacja prawng nalezy
podkresdli¢, ze w przypadku oskarzonego bioragcego udzial w pobiciu, wobec ktorego ustalono, Ze jest on wylacznym
sprawca obrazen ciala pokrzywdzonego, skutkujacych pézniejszym — nieumySlnym dla oskarzonego - skutkiem w
postaci $mierci ofiary, mozliwe jest (a w niektorych przypadkach nawet wskazane) przyjecie kumulatywnej kwalifikacji
prawnej obejmujacej art. 158 §3 kk i art. 156 §3 kk, w zwiazku z art. 11 §2 kk. Jest to bowiem naturalna konsekwencja
prawidlowego opisu takiego czynu, w ktérym powinien wystapic element dotyczacy udzialu w pobiciu, albowiem tylko
tak opisany czyn oddaje w spos6b prawidlowy i wierny przebieg zdarzenia, a nadto pozwala na zachowanie stosownej
symetrii w opisach czynéw przypisywanych poszczegdlnym wspolsprawcom. Przyjeta wyzej, zbiegowa kwalifikacja
prawna oddaje natomiast cala zawarto$¢ kryminalng przypisanego oskarzonemu przestepstwa. Podkresli¢ nadto
nalezy, ze brak tu jest — podnoszonego w orzecznictwie przy innych zbiegach - wewnetrznego konfliktu w zakresie
oceny strony podmiotowej czynu, gdyz w przypadku kazdego z omawianych typdéw czynu zabronionego $mierc
pokrzywdzonego objeta jest konsekwentnie nieumys$lnoécig sprawcy (w rozumieniu art. 9 §3 kk).

Przedstawiona wyzej koncepcja prawna byla juz sygnalizowana w orzecznictwie, kiedy to przyjmowano, ze jesli
jest mozliwe ustalenie sprawstwa i zamiaru spowodowania konkretnych skutkéw, to ich sprawca powinien ponosic¢
odpowiedzialno$§¢é nie za wystepek z art. 158 §1, 2 lub 3 kK, lecz za umys$lne przestepstwo spowodowania takich
skutkow, ewentualnie w kumulatywnej kwalifikacji z przestepstwem bojki lub pobicia (por. wyrok SA w Bialymstoku
712.03.2013r., IT AKa 34/13, LEX nr 1292646).



Sad Apelacyjny podzielil takze zarzut zawarty w punkcie IIb apelacji wywiedzionej przez oskarzyciela publicznego —
identyczny z zarzutem postawionym w apelacji obroncy oskarzonego P. K. — dotyczacy obrazy prawa materialnego, tj.
art. 91 §1 kk, w tresci rozstrzygniecia zawartego w punkcie III zaskarzonego wyroku (kara lgczna). Stusznie skarzacy
podnosza, ze wobec przypisania oskarzonemu P. K. dwoch przestepstw kwalifikowanych kazdorazowo z art. 158 §1 kk
konieczne byto — w realiach niniejszej sprawy — wymierzenie temu oskarzonemu za wymienione przestepstwa jednej
kary, gdyz zostaly one popelnione w ramach ciggu przestepstw opisanego w art. 91 §1 kk. Ta szczegolna regulacja
winna uzyskaé pierwszenstwo przed generalna zasadg wskazana w art. 85 kk. Pomimo opisanej wyzej odrebnosci obu
przestepstw, ich zbiezno$¢é czasowa i przedmiotowa, a nadto tozsamo$é przyjetej kwalifikacji prawnej powoduje, ze
pominiecie konstrukeji ciggu przestepstw i wymierzenie kary lacznej w oparciu o dyspozycje artykuléow 85 i 86 §1 kk
musi zostac uznane za bledne.

W tej sytuacji Sad Apelacyjny uchylil rozstrzygniecie o karze lacznej wymierzonej oskarzonemu P. K., zawarte w
punkcie III zaskarzonego wyroku, jak i zaliczenie na poczet tej kary okresu rzeczywistego pozbawienia wolnoéci
w sprawie, zawarte w punkcie IXb (pkt I.1 niniejszego wyroku). Nastepnie ustalil, ze przestepstwa przypisane
oskarzonemu P. K. w punktach I i IT wyroku Sadu Okregowego popelione zostaly w ramach ciggu przestepstw i —
przy zastosowaniu art. 91 §1 kk — na podstawie art. 158 §1 kk wymierzyt oskarzonemu za te przestepstwa kare roku i 4
miesiecy pozbawienia wolnoSci, co odpowiada wymiarem uchylonej uprzednio karze lacznej (pkt I.2). Dodatkowo, na
poczet tak wymierzonej kary, Sad Apelacyjny zaliczyl oskarzonemu P. K. okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci
w sprawie - od dnia 25.09.2012r. do dnia 19.09.2013r. (pkt I.5). W okresie tym stosowano wobec oskarzonego Srodek
zapobiegawczy w postaci tymczasowego aresztowania.

Wymierzajac oskarzonemu P. K. nowa kare Sad Apelacyjny uznal, ze wobec tego oskarzonego nadal zachodza
wymienione przez Sad I instancji okoliczno$ci obciazajace, jak i lagodzace. Nalezalo mie¢ tu zatem na uwadze
rodzaj i charakter dobra prawnego zaatakowanego dzialaniem oskarzonego, jak i wiodaca, sprawcza role P. K., ktory
swoj problem rodzinny (malzenski) przedstawil pozostalym oskarzonych i zmotywowal ich do wspdlnego wyjazdu
do mieszkania pokrzywdzonego J. L., liczac na ich pomoc w silowym rozwiazaniu konfliktu. Nadto na niekorzy$c
oskarzonego przemawiat fakt uprzedniej karalnoéci oraz dzialanie pod wplywem alkoholu. Na korzysé oskarzonego
przemawialy natomiast okolicznoS$ci zwigzane z podejmowanymi przez niego dzialaniami w kierunku powstrzymania
kolejnych atakéw M. W. i odciaggniecia go od pokrzywdzonego, za§ w p6zniejszym czasie — dzialania majace na celu
ochrone zdrowia pokrzywdzonego (cucenie po pobiciu, polozenie telefonu komoérkowego w poblizu J. L. w celu jego
potencjalnego uzycia przez ofiare). Istotng okoliczno$cia okazalo sie takze przyznanie oskarzonego do popekienia
zarzuconych mu czynoéw oraz szczera skrucha wyrazona w toku postepowania.

Kierujac sie przeslankami wymiaru kary opisanymi w art. 53 kk, baczac na zapobiegawcze oraz wychowawcze
cele stosowanej kary, a takze uwzgledniajac wymieniony wyzej katalog okolicznosci lagodzacych i obcigzajacych,
Sad Apelacyjny wymierzyl oskarzonemu P. K. kare roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnoSci. Nie ulega przy
tym watpliwoSci, ze wzglad na spoleczne oddzialywanie kary oznacza w tym konkretnym przypadku potrzebe
wymierzenia oskarzonemu kary, ktéra odpowiada spolecznemu poczuciu sprawiedliwosci, dajac tym samym
gwarancje skutecznego zwalczania przestepczoSci i tworzac atmosfere zaufania do obowigzujacego systemu prawnego.
W ocenie Sadu Apelacyjnego wymierzona kara w pelni realizuje te zadania.

Wymierzajac oskarzonemu P. K. opisang wyzej kare, a zatem w tej samej wysokoSci co w zaskarzonym wyroku,
Sad Apelacyjny nie uwzglednil tym samym kolejnego zarzutu podniesionego w apelacji oskarzyciela publicznego,
dotyczacego razacej niewspolmiernosci kar orzeczonych wobec oskarzonych P. K. i M. U. — odpowiednio kary lacznej
roku i 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz kary jednostkowej roku pozbawienia wolnosci (zarzut Ilc).

Jak stusznie podnosi sie w orzecznictwie, ustawodawca obostrzyl pojecie ,niewspdlmiernoéci kary”, uzasadniajacej
zmiane orzeczenia o karze w ramach czwartej podstawy odwolawczej, zawezajacym znamieniem ,razacej” po
to, by pewne roéznice w ocenie lagodno$ci lub surowosci kary miedzy Sadem a strona skarzaca (skadinad
naturalne) nie prowadzily w kazdym takim wypadku do zmiany w drugiej instancji wysokoSci kary; pojecie ,razacej



niewspolmierno$ci” zostalo sprecyzowane w praktyce jako r6znica ,wyrazna”, ,bijaca w oczy”, czy ,oflepiajaca” (por.
wyrok SA w Krakowie z 28.05.2010r., IT AKa 82/10, KZS 2010/6/45).

Na wstepie nalezy wskazaé, ze skarzacy nie kwestionuje prawidlowosci ustalen Sadu Okregowego w zakresie katalogu
zaprezentowanych okoliczno$ci majacych wplyw na wymiar kary wymienionym oskarzonym.

Wbrew twierdzeniom skarzacego Sad I instancji w spos6b wlasciwy ocenil wage ustalonych indywidualnie w
przypadku kazdego z oskarzonych okolicznoéci rzutujacych na wysoko$¢ orzekanej kary. Sad odwolawcezy ocene te
w pelni podziela, czemu dal wyraz w opisanych wyzej przeslankach i motywach wymiaru kary oskarzonemu P. K..
Rowniez w przypadku oskarzonego M. U. argumenty zaprezentowane w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia uznac
nalezy za w pehlni zasadne, co gwarantuje wymiar kary zgodny z dyspozycja art. 53 kk, a zatem obejmujacy catoksztatt
istotnych okoliczno$ci, ktére winny by¢ brane pod uwage w procesie sadowego wymiaru kary. Nalezy podkreslic,
ze takze oskarzony M. U. podejmowal czynno$ci majace na celu ochrone zdrowia pokrzywdzonego J. L. w obliczu
przeprowadzonego na jego osobe, brutalnego ataku ze strony oskarzonego M. W..

Na tym tle i wobec przytoczonych wyzej okolicznoSci twierdzenia skarzacego uznaé nalezy za pozbawione wymaganego
poglebienia, gdyz ograniczaja sie one w zasadzie do zarzutu niedocenienia przez Sad Okregowy prawidtowo ustalonych
okolicznoS$ci obcigzajacych. Skarzacy nie uzasadnia blizej tego stanowiska, nie wskazuje, ktoére z okolicznoSci nie
zostaly odpowiednio — jego zdaniem — docenione i z jakiego powodu. Nie sg trafne takze uwagi autora apelacji,
w ktérych podwaza on wage i szczero$¢ przyznania sie oskarzonych P. K. i M. U. do zarzuconych im czynéw i
zlozenia przez nich obszernych wyjaénien, sugerujac interesowno$¢ oskarzonych i podejmowanie przez nich kalkulacji
procesowych. Wskazaé¢ w tym miejscu nalezy, ze obaj oskarzeni — odmiennie, niz oskarzony M. W. - przyznali sie do
stawianych im zarzutow i ztozyli wyja$nienia, ktore ostatecznie przyczynily sie do ustalenia okolicznoéci faktycznych
rozpoznawanej sprawy. W tym kontekscie nie ma wiekszego znaczenia jak byla lub mogla by¢ ich linia obrony, skoro
pozytywny efekt procesowy zostal w tym przypadku osiagniety.

I1. Apelacja obroncy oskarzonego P. K. (kara).

Jak wskazano we wcze$niejszej czeSci niniejszego uzasadnienia wymierzenie przez Sad Okregowy oskarzonemu P.
K. dwoch kar jednostkowych i — w konsekwencji - kary lacznej za przestepstwa popelnione w warunkach ciaggu
przestepstw bylo uchybieniem, ktore zostalo skorygowane przez Sad Apelacyjny. Rozstrzygniecie to jest zgodne z
alternatywnym zarzutem podniesionym rowniez w omawianej obecnie apelacji obroncy oskarzonego K. (pkt IT1I). W
tej sytuacji podniesiony w punkcie II apelacji zarzut razacej niewspotmiernosci kary musi by¢ oceniany przez pryzmat
konieczno$ci wymierzenia oskarzonemu jednej kary w oparciu o dyspozycje art. 91 §1 kk. Tym samym za bezzasadne
i bezprzedmiotowe uznac nalezalo argumenty skarzacego zwiazane z zasadami wymiaru kary lacznej (wniosek o
zastosowanie pelnej absorpcji).

Zarzut razacej niewspOlmiernosSci kary pozbawienia wolnoéci wymierzonej oskarzonemu P. K. Sad Apelacyjny uznat
za calkowicie niezasadny. Argumenty przemawiajace za wymierzeniem nowej kary przez Sad II instancji, na poziomie
roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci, zostaly juz wyczerpujaco przedstawione i omdéwione wyzej i nie ma potrzeby
ich obecnego powtarzania. Odnoszac sie natomiast do tez skarzacego dodaé jedynie nalezy, ze w ramach granic
zakre§lonych w art. 91 §1 kk Sad Apelacyjny uwzglednit bezsprzecznie Scisly zwigzek czasowy i przedmiotowy
obu przypisanych oskarzonemu przestepstw. Podobnie uwzgledniono wskazywane przez skarzacego okoliczno$ci
zwigzane z zachowaniem oskarzonego po popelieniu przypisanych mu przestepstw, w szczegoélnoSci dotyczace
normalizacji prowadzonego przez niego zycia rodzinnego i zawodowego. Przedstawiane w apelacji informacje
Sad odwolawczy pozytywnie zweryfikowal w toku prowadzonego postepowania, uzyskujac stosowne dowody z
dokumentow (odpis aktu urodzenia corki oskarzonego, wywiad $rodowiskowy). Okoliczno$ci te zdecydowaly rowniez
o braku uwzglednienia wniosku apelacji prokuratora w zakresie ewentualnego podwyzszenia kary wymierzonej w
I instancji oskarzonemu P. K.. Podsumowujac ten watek rozwazan nalezy wskazac, ze zmierzajace w przeciwnych
kierunkach zarzuty apelacyjne prokuratora oraz obroncy oskarzonego P. K. w zakresie wymiaru kary nie okazaly sie
skuteczne i nie doprowadzily do zmiany wysokosci tej kary.



Dodatkowo mozna wskazaé, ze kara wymierzona oskarzonemu P. K. jest nie tylko kara sprawiedliwg, ale i realizujaca
postulat tzw. wewnetrznej sprawiedliwo$ci wyroku. Skoro oskarzony P. K. popelnit lacznie dwa przestepstwa, w tym
jedno wspolnie i w porozumieniu z oskarzonym M. U., to — przy zblizonym katalogu i wadze okoliczno$ci wplywajacych
na wymiar kary — kara ta winna by¢ nieco surowsza, niz wobec wspoloskarzonego, ktéremu wymierzono kare na
poziomie roku pozbawienia wolno$ci. Kara roku i 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci w sposob wlasciwy realizuje ten
postulat i z pewnoScig nie moze by¢ uznana za nadmiernie surows, gdyz oscyluje w dolnych granicach ustawowego
zagrozenia (z uwzglednieniem dyspozycji art. 91 §1 kk).

Odwolujac sie w tym miejscu do poczynionych wyzej rozwazan w zakresie wypracowanego w orzecznictwie
rozumienia pojecia ,razacej” niewspotmiernosSci orzeczonej kary i mozliwosci podniesienia tego rodzaju zarzutu,
nalezy przypomnieé, ze wniosek obroncy oskarzonego P. K. sprowadza sie w istocie do obnizenia kary roku i 4
miesiecy pozbawienia wolnoSci do poziomu roku, a zatem o 4 miesiace. W tym przypadku, z uwagi na skale rzekomego
przeszacowania kary, nie mozna — nawet hipotetycznie - uznac, ze rzeczywidcie zaistniala niewspotmiernosé kary w
stopniu razacym, o ktérym mowa w tresci art. 438 pkt 4 kpk. Obnizenie kary o proponowana w apelacji wartosé jest w
istocie korekta stosunkowo malo znaczacg i niewystarczajaca, aby zarzut apelacyjny mogl odnieé¢ zamierzony przez
skarzacego skutek procesowy w postaci zmiany wyroku w czeéci orzeczenia o karze.

I11. Apelacja obroncy oskarzonego M. W..

Sad Apelacyjny nie uwzglednil Zadnego z zarzutéw zawartych w apelacji wniesionej przez obronice oskarzonego M.
W., jak rdwniez nie podzielil przedstawianych tam argumentow.

Rozpoczynajac rozwazania zwigzane z powyzsza apelacja nalezy juz na wstepie zasygnalizowaé, ze pomimo
specyficznego, dualistycznego ujecia podniesionych zarzutdéw, w istocie skarzacy powtarza ten sam zarzut — raz
ujmujac go w kategorii naruszen prawa procesowego , aby w dalszej czeéci zakwalifikowaé go takze jako blad w
ustaleniach faktycznych poczynionych przez Sad I instancji. Jest to typowy przyklad tzw. zarzutéw mieszanych,
przy czym nie ulega w niniejszym przypadku watpliwosci, ze jako uchybienie pierwotne winno by¢ traktowane
naruszenie dyspozycji przepisu procesowego, tj. art. 7 kpk, za$ jego nastepstwem bedzie dopiero ewentualny blad
w ustaleniach faktycznych, polegajacy na poczynieniu ustalen faktycznych dotyczacych sprawstwa oskarzonego w
zakresie zarzuconych mu czynéw. Zarzut bledu w ustaleniach faktycznych ma woéwczas charakter wtorny i Swiadezy
o relewantno$ci zarzutu naruszenia art. 7 kpk, albowiem obraza wlasnie tego przepisu mogla mie¢ wplyw na tres$c
zaskarzonego wyroku, poprzez dokonanie nieprawidlowych ustaleni co do sprawstwa oskarzonego. Podsumowujac
nalezy wiec oceni¢, ze brak jest potrzeby formulowania dodatkowego zarzutu apelacyjnego lub wskazywania jako
dodatkowego uchybienia bledu w ustaleniach faktycznych. W sytuacji, gdy uchybienie dotyczy prawidlowos$ci
budowania podstawy dowodowej orzeczenia, czyli odnosi sie do przepiséw regulujacych postepowanie dowodowe,
to wystarczajace jest podniesienie zarzutu obrazy przepiséw procesowych, gdyz zawsze nastepstwem takich bledow
procesowych moga by¢ nieprawidlowe ustalenia faktyczne (por. D. Swiecki ,Postepowanie odwolawcze w sprawach
karnych — komentarz, orzecznictwo, LexisNexis, W-wa 2013, s.179-180).

Z opisanych wyzej powodow Sad Apelacyjny odniesie sie lacznie do stawianych w ten sposob zarzutow apelacyjnych
autorstwa obroncy oskarzonego M. W..

W tym miejscu nalezy przypomnieé, ze zarzut bledu w ustaleniach faktycznych moze zostaé¢ skutecznie podniesiony
wylacznie wowczas, gdy zasadno$é ocen i wnioskow wyprowadzonych przez Sad meriti z okoliczno$ci ujawnionych w
toku przewodu sadowego nie odpowiada zasadom logicznego rozumowania oraz wskazaniom wiedzy i do§wiadczenia
zyciowego, badz jest rezultatem oceny obarczonej nieuprawniona dowolnoscia. Zarzut taki nie moze sie sprowadzac
do zwyklej polemiki z ustaleniami Sadu I instancji, lecz musi dowodzié, jakich konkretnych uchybien w zakresie
wymienionych zasad dopuscit sie Sad w ocenie zebranego materialu dowodowego. Mozliwoéé za$ przeciwstawienia
ustaleniom Sadu orzekajacego odmiennego pogladu nie moze prowadzi¢ do wniosku o dokonaniu przez Sad btedu w
ustaleniach faktycznych (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20.02.1975r. OSNPG 1975/9/84, a takze wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 22.01.19751., OSNKW 1976/2/64).



Z uwagi na tre$¢ przedstawionych zarzutéw apelacyjnych bardzo utrudnione jest z pewno$cia merytoryczne
odniesienie sie do zarzutu naruszenia przez Sad I instancji dyspozycji art. 4 kpk i art. 5 §2 kpk, jak rowniez art.
7 kpk, albowiem skarzacy nie wyjaénil na czym konkretnie owo naruszenie mialoby polegaé, i w zakresie ktérych
konkretnie okolicznosSci Sad mialby tego uchybienia sie dopusci¢. W tym kontekscie juz na wstepie nalezy podkreslié,
Ze omawiany zarzut nie znajduje jakiegokolwiek odzwierciedlenia w calo$ci materialu dowodowego zgromadzonego
W niniejszej sprawie. Naruszenie zasady ,,in dubio pro reo” jest mozliwe tylko w sytuacji, gdy sad orzekajacy w
sprawie rzeczywiscie powzial watpliwosci co do tredci ustalen faktycznych i - wobec niemozliwo$ci ich usuniecia
— rozstrzygnal je w sposob niekorzystny dla oskarzonego. Gdy jednak pewne ustalenia faktyczne zalezne sa np.
od uznania za wiarygodne okre$lonych dowoddéw, przy odmoéwieniu wiary innym, nie mozna zasadnie moéwié o
naruszeniu dyspozycji ww. przepisu, a ewentualne zastrzezenia co do oceny wiarygodnosci konkretnego dowodu lub
grupy dowodow rozpatrywane moga by¢ jedynie na plaszczyZnie utrzymania sie przez Sad w granicach sedziowskiej,
swobodnej oceny, wynikajacej z treSci art. 7 kpk (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 11.10.2002r., V KKN 251/01,
Prok i Pr. 2003/11/5). W omawianej sprawie Sad Okregowy nie mial zadnych watpliwoéci co do wlasnych ustalen
faktycznych, ktérych dokonal po ocenie caloksztaltu materiatu dowodowego, respektujac przy tym zasady logicznego
rozumowania oraz do§wiadczenia zyciowego. Dlatego tez nie mozna przyjaé, ze Sad I instancji, naruszajac zasade z
art. 5 §2 kpk, rozstrzygnal watpliwoéci na niekorzysé oskarzonego M. W., skoro takowych watpliwoéci w ogole nie
powzial. Sad Okregowy, w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, wyraznie wskazal, jakimi przestankami kierowat sie
zarOwno czynigc w sprawie ustalenia faktyczne, jak i okreslajac konsekwencje prawne tychze ustalen.

Sad I instancji dostrzegl istotng sprzeczno$¢ pomiedzy wyja$nieniami oskarzonego M. W. oraz wspierajacymi te
wersje wydarzen zeznaniami §wiadka S. M. a wyjasnieniami pozostalych wspoloskarzonych oraz zbieznymi z nimi
zeznaniami §wiadka N. N.. Swoje rozwazania w tym zakresie zawarl w pisemnym uzasadnieniu wyroku (str. 22-23
i 25), gdzie przedstawil w sposdb jasny i czytelny, z jakich powodéw wyjasnienia M. W. oraz zeznania S. M. uznatl
za niewiarygodne, odwolujac sie takze do wewnetrznych sprzeczno$ci pomiedzy tymi dowodami. Sad Apelacyjny
w pelni te ocene podziela, nie widzgc potrzeby powtarzania przedstawionych tam argumentéw. Wystarczy jedynie
przypomnie¢, ze pomiedzy wyjasnieniami oskarzonego M. W. a zeznaniami §wiadka S. M. zachodza istotne réznice,
ktére w powiazaniu z relacjami Swiadkow N. N. i J. K., dotyczacymi zachowania oskarzonego M. W. bezposrednio
po zdarzeniu (udanie sie do kolegi w celu uzyskania alibi), doprowadzily do podwazenia zaprezentowanej przez
oskarzonego linii obrony. Podkre$lenia wymaga nadto okoliczno$¢ — dostrzezona przez Sad Okregowy — ze $§wiadek
S. M. zaciggnal uprzednio u oskarzonego M. W. pewnego rodzaju dlug wdziecznoSci (gdy byl odwozony przez
oskarzonego do szpitala), co dodatkowo uzasadnialo przyjeta ocene omawianych dowodéw, w szczegoélnos$ci w
kontek$cie zeznan $§wiadkoéw N. N. i J. K., z ktorych wynika, ze oskarzony M. W. udajac sie do swojego kolegi mowil, ze
ten kolega jest mu co$ winien. Ocena ta — wbrew twierdzeniom skarzacego - nie jest wiec z pewnos$cig ocena dowolna,
lecz znajduje swe merytoryczne oparcie w logicznych i sp6jnych rozwazaniach Sadu Okregowego, przeprowadzonych
na tle caloksztaltu zebranego w sprawie materialu dowodowego.

Na marginesie nalezy podkresli¢, ze sama tre$¢ sformulowanych przez skarzacego zarzutéw apelacyjnych — i to
zarOWNo naruszenia prawa procesowego, jak i bledu w ustaleniach faktycznych - jest niezwykle ogolna, wrecz
blankietowa (np. co do naruszenia art. 391 §1 i 3 kpk), co nie pozwala na odkodowanie, jakiego rodzaju konkretne
uchybienia zarzucono Sadowi I instancji. Z konieczno$ci nalezalo wiec odniesé¢ sie do merytorycznej tresci apelacji
zawartej w istocie wylacznie w uzasadnieniu wniesionego $rodka odwolawczego.

W ocenie Sadu Apelacyjnego nie ma racji skarzacy, zarzucajac Sadowi I instancji, ze blednie ocenil zeznania swiadka
N. N.. Swoj zarzut autor apelacji opiera na sprzecznoéci tych zeznan z zeznaniami $wiadkow S. F.iD. L., nie baczac przy
tym na okoliczno$é, ze zeznania tych ostatnich $wiadkow zostaly przez Sad Okregowy czesciowo krytycznie ocenione
pod wzgledem ich wiarygodnosci lub przydatnoéci w ramach czynionych ustalen faktycznych (str. 23-24 uzasadnienia
wyroku). Samo por6éwnanie tresci tych dowodéw z innymi dowodami, w szczeg6lnosci zeznaniami N. N., nie moze
zapewni¢ skuteczno$ci podniesionym zarzutom, albowiem skarzgcy musialby wykazaé, ze ocena ta jest obarczona
istotnymi bledami, wykraczajac poza ramy zakreslone w art. 7 kpk. Wykazywanie oczywistej w istocie okolicznosci, ze
zeznania te sa sprzeczne z materialem dowodowym uznanym przez Sad I instancji za wiarygodny nie moze prowadzic¢



do zakwestionowania prawidlowo$ci rozumowania Sadu Okregowego. W wiekszoéci prowadzonych postepowan
dowodowych wystepuja bowiem dowody przemawiajace zaréwno na korzys¢, jak i na niekorzy$¢é oskarzonego, za$ rolg
Sadu jest ich ocena i logiczne uzasadnienie tejze oceny. W niniejszej sprawie Sad Okregowy prawidlowo wywigzal sie
z tego zadania.

Nie zasluguja na uwzglednienie takze zarzuty skarzacego kierowane pod adresem opinii bieglych (lekarza psychiatry
i psychologa) wypowiadajacych sie co do osoby §wiadka N. N., jej wlasciwo$ci osobistych i predyspozycji do skltadania
zeznan w niniejszej sprawie. Wydajacy swoje opinie biegli przeprowadzili stosowne badanie osoby $wiadka, a nadto
dysponowali materialem dowodowym zebranym w toku postepowania. Kazdy z bieglych byl takze przestuchiwany w
toku rozprawy i odpowiadal na zadawane mu pytania zmierzajace do wyjasnienia szczeg6léw wydanych uprzednio
opinii pisemnych. Jak slusznie wskazal Sad I instancji, biegli ci przedstawili dokladng diagnoze schorzen, na ktore
cierpi S$wiadek N. N., jak réwniez opisali wplyw tych schorzen na zdolno$¢ $wiadka do zapamietywania i odtwarzania
spostrzezen. Biegli pozytywnie zweryfikowali predyspozycje $wiadka w omawianym zakresie i swoje stanowisko w
sposo6b fachowy uzasadnili. W toku rozprawy strony nie sugerowaly przy tym, aby opinie te wymagaly uzupelienia lub
posiadaly istotne braki. Wbrew sugestiom skarzacego brak jest wiarygodnych dowodéw wskazujacych na zazywanie
przez Swiadka N. Srodkéw psychoaktywnych, a zatem uzasadniony i trafny jest poglad Sadu I instancji, ze w sprawie
nie ujawnily sie zadne istotne dowody poddajace w watpliwo$¢ wiarygodnos$é zeznan tego Swiadka.

Whbrew twierdzeniom autora apelacji nie nosi cech dowolnoéci ocena Sadu Okregowego, ze pewne roznice w
szczegoOlach i w relacjach oskarzonych P. K. i M. U. oraz §wiadka N. N. nalezy ttumaczy¢ specyfika sytuacji, dynamika
zdarzen i napieciem emocjonalnym jego uczestnikéw. Ponownie zarzut ten pozostaje bez jakiegokolwiek rozwiniecia
iuzasadnienia, co sprawia, ze trudno odczytac, z jakiego powodu skarzacy taka teze wysuwa. Nalezy wiec odwolaé sie
w tym miejscu do istotnych argumentéw podniesionych w pisemnym uzasadnieniu wyroku (str. 20), wskazujacych
na dynamike wydarzen majacych miejsce w mieszkaniu pokrzywdzonego, ich zmienne fazy, sklad osobowy oraz
wzajemne usytuowanie w mieszkaniu poszczegoélnych osob. Niewatpliwie tego rodzaju zdarzenia pociagajg za soba
naturalny wzrost emocji ich uczestnikéw, co nie wymaga szczegbélowego dowodzenia.

Podobnie Sad Apelacyjny nie dopatrzyl sie naruszenia przez Sad I instancji dyspozycji art. 391 §1 kpk podczas swojego
procedowania, na co wskazywal haslowo apelujacy. Z uwagi na zupelny brak rozwiniecia tego zarzutu, chociazby
poprzez wskazanie, ktérych oséb przestuchiwanych mialby on dotyczy¢, niezwykle trudno jest oceni¢ jego warto$é
merytoryczng. Sad Okregowy realizowal swoje zadania w zgodzie z tym przepisem — w tych miejscach, w ktoérych
konieczno$¢ jego zastosowania zachodzila.

Jako bezzasadny uznano takze zarzut razacej niewspohmierno$ci (surowosci) wymierzonych oskarzonemu M. W. kar
jednostkowych pozbawienia wolnoS$ci oraz kary lacznej. Wprawdzie w treéci podniesionego zarzutu skarzacy odnosi
ten zarzut wylacznie do kary lacznej pozbawienia wolnoéci, jednakze w uzasadnieniu apelacji wskazuje rowniez na
nadmierng surowo$¢ kar jednostkowych.

Whbrew ogblnym twierdzeniom apelujacego Sad odwolawczy uznal, ze kary jednostkowe wymierzone oskarzonemu M.
W. — odpowiednio 10 lat, rok i 6 miesiecy oraz 2 miesigce pozbawienia wolnoéci — sg adekwatne do stopnia spoleczne;j
szkodliwoéci przypisanych oskarzonemu przestepstw, a takze stopnia jego winy w kazdym z tych przypadkoéw. Sad
Okregowy zastosowal sie do dyrektyw wymiaru kary opisanych w art. 53 kk, czemu dal wyraz w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku. Nie znajac dalszej argumentacji na poparcie stawianego zarzutu wypada jedynie podkredlic,
ze Sad Okregowy przedstawil zasadniczo w spos6b wlasciwy okoliczno$ci lagodzace i obciazajace, ktére bral pod
uwage przy wymiarze kar jednostkowych i co do zasady katalogi te sa wyczerpujace. Co najwyzej mozna zarzucic,
ze w przypadku przestepstwa z art. 178a §1 kk nie wymieniono okolicznosci tagodzacej w postaci przyznania sie
oskarzonego do popelnienia tego czynu, jednakze w uwagi na wage tego rodzaju okolicznoéci w przypadku czynu z
art. 178a 81 kk oraz wysoko$¢ wymierzonej oskarzonemu za to przestepstwo kary (2 miesigce pozbawienia wolnosci)
przyjac nalezy, ze kwestia ta nie miala istotnego znaczenia dla prawidlowego wymiaru tej kary. Podobnie ocenié nalezy
fakt przytoczenia przez Sad I instancji — jako okolicznoéci obciazajacej — wczesniejszej karalnoéci oskarzonego w
powiazaniu z dzialaniem w warunkach powrotu do przestepstwa. Ta ostatnia okoliczno$¢ nie powinna sie znalez¢ w



katalogu okoliczno$ci dodatkowo wplywajacych na podwyzszanie wymiaru kary, gdyz sama w sobie wplywa na zmiane
granic ustawowego zagrozenia karnego. Niemniej jednak, w realiach niniejszej sprawy, wymierzona oskarzonemu
kara za przestepstwo z art. 156 §3 kk i in. pozostaje kara sprawiedliwa i spelniajaca wszystkie kryteria opisane w art.
53 kk. Z tego powodu brak bylo podstaw do jej korekty z kierunku wnioskowanym przez obronce oskarzonego.

Takze kara laczna pozbawienia wolno$ci wymierzona oskarzonemu M. W. wyrokiem Sadu Apelacyjnego jest
adekwatna do przyjmowanych w orzecznictwie kryteriéw. Podkresli¢ nalezy, ze przestepstwa popeklione przez
oskarzonego atakowaly roznego rodzaju dobra prawne, a zatem brak jest tu szczegblnie S$cislego zwigzku
przedmiotowego. Podobnie brak jest $cislego zwigzku czasowego, albowiem oskarzony popelniat owe przestepstwa w
pewnych odstepach czasowych na przestrzeni sierpnia i wrzesnia 2012r. O ile istnieje pewien zwigzek funkcjonalny
pomiedzy przestepstwem popelnionym na szkode J. L. oraz wynikajacym z dalszego dzialania oskarzonego
przestepstwem z art. 245 kk, o tyle zwigzku tego z pewnosScia brak w przypadku przestepstwa z art. 178a §1 kk.
Oceniajac cele wymierzanej kary lgcznej nalezy mieé takze na uwadze aktualne zapotrzebowanie sprawcy na $rodki
karnego odzialywania; w przypadku kilkukrotnie karanego oskarzonego M. W. cele wychowawcze kary z pewnoScia
nie zostalyby zrealizowane w przypadku zastosowania kary lacznej opartej na zasadzie pelnej absorpcji. Przyjeta
wiec zasada asperacji (wymierzenie kary pomiedzy wartoSciami skrajnymi) w pekni realizuje wymogi wymiaru kary
sprawiedliwej, a jednocze$nie realizujacej postawione przed nig zadania w zakresie prewencji indywidualnej oraz
generalne;j.

Zgodnie z dyspozycja art. 437 §2 kpk Sad Apelacyjny — w oparciu o zebrane w toku postepowania dowody — zmienil
wiec zaskarzony wyrok, orzekajac w pewnym zakresie odmiennie co do istoty sprawy, co okazalo sie wystarczajace, a
zarazem konieczne do wyeliminowania stwierdzonych uchybien w orzeczeniu Sadu Okregowego.

W pozostalym zakresie Sad Apelacyjny utrzymal w mocy wyrok Sadu I instancji, uznajac rozstrzygniecia Sadu
Okregowego za trafne i nie wymagajace korekty w toku instancji. Sad ten przedstawil swoje stanowisko w pisemnym
uzasadnieniu wyroku, spelniajgcym wymogi stawiane w art. 424 kpk. Poza opisanymi wyzej uchybieniami, w spos6b
prawidlowy ustalono i opisano stan faktyczny sprawy, jak i wyplywajace z tego konsekwencje prawne w zakresie
odpowiedzialnos$ci karnej oskarzonych. W toku postepowania — jak juz wspomniano - nie zaistnialy przestanki z art.
439 kpk i art. 440 kpk, obligujace Sad II instancji do orzekania poza granicami §rodka odwolawczego. Stwierdzone
uchybienia okazaly sie dotykac jedynie tej czeSci rozstrzygniecia, ktéra dotyczyta oskarzonych P. K. i M. W., a zatem
nie znalazla w tej sytuacji zastosowania dyspozycja art. 435 kpk (orzekanie na rzecz wspoétoskarzonych).

Orzeczono o kosztach obrony z urzedu oskarzonego M. W. w toku postepowania odwolawczego, albowiem koszty te
nie zostaly pokryte nawet w czeSci. Wynagrodzenie obroncy zostalo przyznane na podstawie stosownych przepiséw
— przy zastosowaniu stawek minimalnych. Z uwagi na forme wykonywania zawodu przez obronce oskarzonego (w
ramach zespotu adwokackiego), przyznane wynagrodzenie nie zostato powiekszone o warto$¢ podatku VAT, zgodnie
z wnioskiem samego obroncy.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art. 634 kpk, art. 626 §1 kpk i art. 624 §1
kpk, majac na uwadze aktualng sytuacje zyciowa (w tym prawng) i majgtkowa oskarzonych, nie posiadajacych
znaczacych dochodéw, a takze majatku przedstawiajacego istotng warto$c. W tej sytuacji zasadnym bylo zwolnienie
wszystkich oskarzonych od obowigzku ponoszenia kosztow sagdowych postepowania odwolawczego, za§ wydatkami
tego postepowania obciazono Skarb Panstwa.



