Sygn. akt IT AKa 244/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 sierpnia 2014 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydziat Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Wiktor Gromiec

Sedziowie: SSA Jacek Pietrzak

SSA Krzysztof Noskowicz (spr.)

Protokolant: st. sekretarz sagdowy Aleksandra Konkol
przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Gdansku Janusza Krajewskiego
po rozpoznaniu w dniu 21 sierpnia 2014 .

sprawy

M. P.

oskarzonego z art. 53 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 kk; art. 63
ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii; art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0
przeciwdzialaniu narkomanii

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Okregowego w Gdansku

z dnia 12 maja 2014 r., sygn. akt IV K 22/14

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

a/ uchyla orzeczenie o karze lacznej, zawarte w punkcie IV oraz o zaliczeniu na jej poczet okresu rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci, zawarte w punkcie VI,

b/ w ramach czynéw przypisanych oskarzonemu w punktach I i Il uznaje go za winnego popekienia tego, ze w dniu
26 wrze$nia 2013r. w G. na terenie (...), wbrew przepisom ustawy, posiadat znaczng ilo§¢ srodkéw odurzajacych w
postaci suszu konopi indyjskich innych niz wlékniste o wadze 785,41 gramoéw (785 porcji konsumpcyjnych) oraz w
postaci chlorku kokainy o wadze 0,55 grama (5 porcji konsumpcyjnych), to jest za winnego popelnienia przestepstwa
okre$lonego w art. 62 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii i za to na postawie tego
przepisu wymierza mu kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolno$ci,

¢) w punkcie V podstawe prawna orzeczenia przepadku dowodéw rzeczowych uzupelnia o przepis art. 70 ust. 2 ustawy
z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii,

2. utrzymuje w mocy w pozostalej czeéci zaskarzony wyrok,



3. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. orzeczone wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnosci laczy i w miejsce
tych kar wymierza mu kare lgczng
2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoSci,

4. na podstawie art. 69 § 11 § 2 k.k. oraz art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego kary lacznej
pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesza na okres proby wynoszacy 2 (dwa) lata, przy czym na mocy art. 72 § 1 pkt
5 k.k. zobowiazuje oskarzonego do powstrzymywania sie w okresie proby od uzywania Srodkéw odurzajacych, a na
podstawie art. 73 § 1 k.k. oddaje go w okresie proby pod dozoér kuratora,

5.na mocy art. 71 § 1 k.k. wymierza oskarzonemu kare grzywny w rozmiarze
270 (dwustu siedemdziesieciu) stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na 20 (dwadziescia)
zlotych,

6. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zalicza oskarzonemu na poczet orzeczonej
kary grzywny okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia
26 wrze$nia 2013r. do dnia 7 lutego 2014r. (135 dni = 2770 stawek dziennych)
i uznaje orzeczong kare grzywny za wykonana w caloSci,

7. wymierza oskarzonemu oplate za obie instancje w wysoko$ci 840 (osiemset czterdziesci) zlotych, zwalnia go
od pozostalych kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze, wydatkami tego postepowania obcigzajac Skarb
Panstwa.

UZASADNIENIE

M. P. zostal oskarzony o to, ze:

1. w nieustalonym okresie czasu nie p6zniej niz do dnia 26 wrze$nia

2013 r. w G. na terenie (...)

w krétkich odstepach czasu i z gbry powzietym zamiarem, wbrew przepisom ustawy, wytworzyl znaczng ilo$¢é Srodkow
odurzajacych w postaci suszu roélin konopi innych niz wlékniste o wadze netto 785,41 grama, co stanowi 785
pojedynczych porcji tego $rodka odurzajacego,

to jest o czyn z art. 53 ustep 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku
o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k.

2. w nieustalonym okresie czasu do dnia 26 wrze$nia 2013 r. w G. na terenie (...), w krotkich odstepach czasu i z géry
powzietym zamiarem, wbrew przepisom ustawy, uprawial ziele konopi innych niz wldkniste w iloSci nie mniejszej niz
905,81 grama tego Srodka odurzajacego,

to jest o czyn z art. 63 ustep 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku
o przeciwdzialaniu narkomanii,

3. wdniu 26 wrze$nia 2013 r. w G. wbrew przepisom ustawy posiadal $érodek odurzajacy w postaci 0,55 grama chlorku
kokainy, co stanowi
5 porcji konsumpcyjnych tego Srodka odurzajacego,

to jest o czyn z art. 62 ustep 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku
o przeciwdzialaniu narkomanii.

Sad Okregowy w Gdansku wyrokiem z dnia 14 marca 2014 r. w sprawie IV K 22/14 orzekl nastepujaco:

- oskarzonego M. P. uznal za winnego popelnienia czynu zarzuconego mu w punkcie I oskarzenia z art. 53 ustep 11 2
ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie tego przepisu



oraz art. 33 § 11 3 k.k. skazal go na kare 3 lat pozbawienia wolnosci i 100 stawek dziennych grzywny po 10 zlotych
kazda stawka (pkt I);

- tegoz oskarzonego uznal za winnego tego, ze w nieustalonym okresie czasu do dnia 26 wrzesnia 2013 roku w G.,
dzialajac wbrew przepisom ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, uprawiat konopie inne niz wiékniste, ktére mogly
dostarczy¢ znaczne iloéci ziela konopi innych niz wiokniste

w iloéci nie mniejszej niz 905,81 gramow tego Srodka odurzajacego, to jest popelnienia czynu z art. 63 ustep 11 3
ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku

o przeciwdzialaniu narkomanii i za to na podstawie art. 63 ustep 3 cyt. ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii skazat
go na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci (pkt I1);

- nadto tego oskarzonego uznal za winnego popelnienia czynu zarzuconego mu w punkcie III oskarzenia z art. 62 ustep
1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii i za to na podstawie tego przepisu skazal go na kare
3 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt III);

- na podstawie art. 85 k.k. w zw. z art. 86 § 1 k.k. polaczyl wymierzone

w punktach I, IT i III jednostkowe kary pozbawienia wolnosci i orzekl wobec oskarzonego kare laczna 3 lat pozbawienia
wolnoSci (pkt IV), z zaliczeniem na jej poczet okresu rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 26
wrzeénia 2013 roku do dnia 12 maja 2014 roku (pkt VI);

- wyrok zawiera nadto orzeczenie w przedmiocie dowod6w rzeczowych
(pkt V), o kosztach pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu
(pkt VII) oraz o zasadzeniu od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa poniesionych wydatkow (pkt VIII).

Wyrok powyzszy zaskarzyl obronca oskarzonego w catosci,
zarzucajac:

1. na podstawie art. 438 pkt 3 k.p.k. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mial
wplyw na jego tre$¢, poprzez bledne przyjecie, ze oskarzony w nieustalonym czasie nie p6zniej niz do dnia 26 wrze$nia
2013 r. w G. na terenie (...) w krotkich odstepach czasu i z géry powzietym zamiarem, wbrew przepisom ustawy,
wytworzyt znaczng ilo§¢ $rodkéw odurzajacych w postaci suszu roélin konopi innych niz wl6kniste o wadze netto
785,41 grama, co stanowi 785 pojedynczych tego §rodka odurzajacego;

2. na podstawie art. 438 pkt 3 k.p.k. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mial
wplyw na jego tre$¢, poprzez pominiecie okoliczno$ci faktycznej, iz oskarzony M. P. nie byl uprzednio karany;

3. na podstawie art. 438 pkt 4 k.p.k. razacg niewspotmierno$c kar pozbawienia wolno$ci wymierzonych oskarzonemu
za czyny opisane w punktach I-III wyroku, jak rowniez kary lgcznej orzeczonej w punkcie IV wyroku w wymiarze 3
lat pozbawienia wolnosci.

Wskazujac na powyzsze zarzuty, obronca wniost o:
1. uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi pierwszej instancji;

2. z ostrozno$ci procesowej, o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie oskarzonemu poszczego6lnych kar i
kary lacznej pozbawienia wolno$ci w nizszym wymiarze wraz z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy okazala sie w znacznej czeSci zasadna, w szczegblnoSci w zakresie dotyczacym przestepstwa
przypisanego oskarzonemu w punkcie I zaskarzonego wyroku, co jednocze$nie pociagnelo za soba koniecznoéc
dokonania zasadniczej zmiany tego wyroku.



W realiach badanej sprawy niekwestionowane jest to, ze w czasie przeszukania, dokonanego na dzialce oskarzonego M.
P. wdniu 26.09.2013 r., uyjawniono m. in. susz ro§lin konopi innych niz wiékniste w iloéci 785,41 gramoéw netto, a takze
sproszkowang substancje, ktéra zawierala 0,55 grama chlorowodorku kokainy. Z wyja$nienn oskarzonego zlozonych
na te okoliczno$¢ wynika, ze okolo 6 lat temu znalaz} rosliny rosnace nad jeziorem

w okolicach S., zerwal te rosliny i zabral je do domu, bo mySlal, ze jest to marihuana (k. 50).

Dokonujac ustalen w tej materii Sad Okregowy wyrazit jednak szereg watpliwoéci, w zwiazku z przeprowadzonym
materialem dowodowym, m. in.

co do wiarygodno$ci wyjasnien oskarzonego odnos$nie tego, skad mogla pochodzi¢ marihuana wiloSci 785,41 gramow.
Nie spos6b uznaé, ze warunek dokonania prawdziwych ustalen faktycznych zostal spelniony poprzez przytoczenie w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku sformulowania,

iz ,,...bardziej prawdopodobne jest to, ze z tej pierwszej chronologicznie uprawy (uwiecznionej na fotografiach i filmie
znajdujacym sie na laptopie zabezpieczonym u oskarzonego — przypis SA), a nie z okolicy jeziora w poblizu S. mogla
pochodzi¢ ta marihuana ...” (s. 11 uzas.). Takie sformulowanie bezsprzecznie nie wskazuje na pewnos$¢ sadu a quo w tej
materii Oceny tej sytuacji nie zmienia przytoczenie nastepnie przez Sad Okregowy okolicznoSci, ktdre jego zdaniem
sprawiaja, ze ,...jest to tym bardziej prawdopodobne”, do ktorych zaliczyl czas znalezienia roslin, ilo§¢ znalezionych
krzewow konopi, iloé¢ suszu, jaka faktycznie mozna pozyskacé z jednej rosliny, ilo$¢ suszu jaki zostal ujawniony w dniu
26 wrze$nia 2013 r. oraz ilo§¢ zuzywanej marihuany w czasie jednego palenia.

Trafnie wskazuje obronca, w nawigzaniu do wyja$nien oskarzonego, ze okres znalezienia roslin (okolo 6 lat wczes$niej)
pozwalal na samoczynne wysuszenie sie znalezionych krzakéw konopi, ze zuzycie znalezionych ro$lin nie musialo by¢
znaczne, jak rowniez to, ze oskarzony tylko w przyblizeniu podal ilo§¢ znalezionych krzewéw konopi (okoto cztery).
Wreszcie podnosi to, co pozostalo poza ogladem sadu a quo, a mianowicie, iz z opinii bieglego wynika, ze stan wzrostu
ro$lin uwiecznionych na fotografiach i filmie nie pozwalal na wytworzenie §rodkéw odurzajacych w kwestionowanej
iloéci.

Jak wynika z treSci uzasadnienia zaskarzonego wyroku sad a quo uznal te opinie za w pelni wartoSciowy material
dowodowy. Wskazanej okoliczno$ci nie uwzglednil jednak na korzy$¢ oskarzonego.

Przytoczone wnioskowanie pozostaje w sprzeczno$ci z ustaleniami sagdu
a quo, ze oskarzony jednak zerwal krzaki konopi i ususzyl, a nastepnie czes¢ zuzyl na wlasne potrzeby, a reszte
przechowywal na dzialce.

Wykazujgc sie takimi watpliwoéciami sad a quo nie doé¢ dociekliwie odniost sie do tego fragmentu wyjasnien
oskarzonego, w ktorych wskazywatl on na to, ze nie przyznaje sie do wytworzenia czegokolwiek. Wyjasniajac za$
przyczyny swoich pierwotnych wyjasnien stwierdzil, ze wtedy, gdy je skladal by¢ moze byl w stresie, moze byl jeszcze
pod wplywem palenia, ktore wezeéniej zazywal i dlatego nie zdawal sobie sprawy z tego, do czego ma sie przyznawac,
a do czego ma sie nie przyznawac. Poczynienie glebszych w tej materii rozwazan bylo konieczne, aby caloksztalt
ujawniajacych sie watpliwosci

zostal dopeliony. Sad Okregowy nie wykazal w tych okoliczno$ciach przekonywujaco, dlaczego nie bylo powodow
do uwzglednienia przyznania sie oskarzonego do posiadania marihuany. Wyjasnienia oskarzonego nie sa bowiem
pozbawione racji, gdy zwazy sie nadto to, ze w czasie tych jego pierwotnych przeshluchan nie byt obecny obronca
oskarzonego, a zatem oskarzony nie mial pelnej §wiadomo$ci swojej sytuacji prawnej. Przyznanie sie za$ oskarzonego
,»do wszystkich zarzutéw” (k. 28) mialo charakter zdawkowy i skrotowy.

W konsekwencji stwierdzié¢ nalezy iz skarzacy ma racje, ze watpliwosci, ktore zostaly przez sad a quo ujawnione, nie
zostaly rozstrzygniete zgodnie

z zasadg okreslong w art. 5 § 2 k.p.k. Sad Okregowy zaprezentowal przeciez stanowisko, z ktérego wynika, ze
istniejacych watpliwoéci nie udalo sie rozstrzygnaé jednoznacznie na plaszczyZznie dowodowej. Watpliwosci te
dotyczyly takze czasu ewentualnego wytworzenia ww. §rodka odurzajacego, co rowniez nie zostalo dokladnie ustalone,



a tylko w przyblizeniu poprzez postuzenie sie zdecydowanie nieprecyzyjng formula ,w nieustalonym okresie czasu nie
pozniej niz do dnia 26 wrzeénia 2013 r.”

Tymczasem rozstrzygniecie istniejacych watpliwoSci na korzy$é oskarzonego, zgodnie z treécia art. 5 § 2 k.p.k.,
prowadzi do dokonania prawdziwych, niewatpliwych ustalen, a mianowicie, ze w dniu 26 wrze$nia 2013 r. oskarzony
byl w posiadaniu m. in. suszu konopi innych niz widkniste.

Postepujac odmiennie Sgd Okregowy narazit sie na zarzut przekroczenia granic sprawowanej funkcji procesowej, tj.
funkcji sadzenia. Skoro wiec niewatpliwe jest to, ze oskarzony w dniu 26 wrzeénia 2013 r. posiadal susz konopi innych
niz wldkniste, a nadto takze substancje z zawartoécig o, 55 chlorowodorku kokainy, co w tym przypadku dowodowo
sad a quo trafnie wykazal, to zachowanie takie nalezalo ujaé caloSciowo w ramach jednego przestepstwa.

Dlatego tez Sad Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok w ten sposob, ze

w ramach czynoéw przypisanych oskarzonemu w punktach I i III uznal go za winnego popelnienia tego, ze w dniu
26 wrze$nia 2013r. w G. na terenie (...), wbrew przepisom ustawy, posiadat znaczng ilo$¢ srodkéw odurzajacych w
postaci suszu konopi indyjskich innych niz wl6kniste o wadze 785,41 gramoéw (785 porcji konsumpcyjnych) oraz w
postaci chlorku kokainy o wadze 0,55 grama (5 porcji konsumpcyjnych), to jest za winnego popelnienia przestepstwa
okreslonego w art. 62 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii i za to na postawie tego
przepisu wymierzyt mu kare 2 lat pozbawienia wolnoéci.

Nie ulega watpliwo$ci, ze z uwagi na przypisanie oskarzonemu, po dokonanej zmianie wyroku popelnienia tylko dwoch
przestepstw, zasadniczej zmianie ulegt wydzwiek tej okolicznoéci przy wymierzaniu kary. Jednocze$nie nalezalo
podzieli¢ zarzut obroncy oskarzonego, ze Sad Okregowy nie wzigl

w nalezytym stopniu pod uwage dotychczasowej niekaralno$ci sadowej M. P.. Zarazem tez oceny stopnia spolecznej
szkodliwo$ci tego czynu nalezalo dokonaé przez pryzmat niekwestionowanego ustalenia, ze oskarzony posiadal
narkotyki tylko i wylacznie na wlasny uzytek, nie wprowadzal ich do obrotu ani tez nie udzielat ich innym osobom w
celu osiggniecia korzy$ci majatkowe;.

Dokonanie omawianej zmiany wigzalo sie z konieczno$cig uchylenia orzeczenia o karze lacznej, zawartego w punkcie
IV oraz o zaliczeniu na jej poczet okresu rzeczywistego pozbawienia wolnoéci, zawartego w punkcie VI.

Majac na uwadze skazanie oskarzonego M. P. za przestepstwo okreSlone w art. 62 ust. 2 cyt. ustawy o
przeciwdzialaniu narkomani zaszla tez konieczno$¢ dokonania korekty podstawy prawnej orzeczonego przepadku
srodkow odurzajacych i substancji psychotropowej. Dlatego tez w punkcie V podstawe prawng orzeczenia przepadku
dowodow rzeczowych uzupeliono o przepis art. 70 ust. 2 ww. ustawy, gdyz w tym przypadku orzeczenie przepadku
srodkow odurzajacych i substancji psychotropowej ma charakter obligatoryjny.

Kontrola odwolawcza zaskarzonego wyroku nie ujawnila ponadto uchybien, ktére nalezaloby braé¢ pod uwage z urzedu
(art. 439 k.p.k. i art.
440 k.p.k.), stad tez Sad Apelacyjny utrzymal w mocy w pozostalej czedci zaskarzony wyrok.

Wymierzajac nastepnie oskarzonemu nowa kare lgczng pozbawienia wolnosci Sad Apelacyjny mial na uwadze tozsame
okoliczno$ci lezace

u podstaw jej ksztaltowania, jak uwzglednione przez Sad Okregowy. Bezsprzecznie bowiem mamy do czynienia w
tym przypadku z bliskim zwigzkiem podmiotowym, wobec przypisania oskarzonemu w kazdym przypadku winy
umySlne;j. Bliski jest takze zwiazek przedmiotowy pomiedzy zbiegajacymi sie przestepstwami, gdyz sa to przestepstwa
jednorodzajowe

i godza w tozsame dobra chronione prawem, to jest zdrowie spoleczne. Miedzy tymi przestepstwami zachodzi takze
bliski zwiazek czasowy (data spinajaca oba czyny jest dzien 26 wrzeénia 2013 r.). Trzeba bylo mie¢ rowniez na uwadze,
z uwagi na kierunek wywiedzionej apelacji, zastosowana przez sad a quo zasade wymiaru kary lgcznej, to jest zasade
absorpcji. Trafno$¢ jej zastosowania nie budzi watpliwos$ci. Sad Apelacyjny nadal konsekwentnie stoi na stanowisku,
ze zasada absorpcji kar przy wymierzaniu kary lacznej winna by¢ stosowana tam, gdzie pomiedzy zbiegajacymi
sie przestepstwami zachodzi bliski zwigzek podmiotowy i przedmiotowy, a przestanka prognostyczna pozwala na



stwierdzenie, ze kara laczna w wysokoS$ci najwyzszej z wymierzonych kar jednostkowych, jest wystarczajaca oceng
zachowania sie sprawcy (zob.: wyroki S. Apel. w Gdansku: z dnia 23.01.1997 r., IT AKa 321/96, Prok. i Pr.-wkk
1997/7-8/19, z dnia 6.09.2012 r., IT AKa 256/12, LEX nr 1236115 oraz z dnia 29.08.2013 r., IT AKa 263/13, LEX nr
1388789).

Sad Apelacyjny dysponowal mozliwoScia orzeczenia kary lacznej

w granicach od 2 lat do 3 lat pozbawienia wolnosci. Uwzgledniajac przytoczone wyzej okolicznosci, na podstawie art.
85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. polaczyl orzeczone jednostkowe kary pozbawienia wolno$ci i wymierzyl oskarzonemu kare
laczna 2 lat pozbawienia wolnosci. Wymierzona kara laczna spelnia kryteria kary sprawiedliwe;j.

Rozmiar orzeczonej wobec oskarzonego kary lacznej pozbawienia wolnoéci nakazywal jednoczesnie rozwazenie,
czy w stosunku do oskarzonego zachodzi pozytywna prognoza, wymagana dla zastosowania wobec niego instytucji
warunkowego zawieszenia wykonania tejze kary.

Sad Apelacyjny wzigl w omawianej materii pod uwage dotychczasowa niekaralno$¢ sadowa oskarzonego, dobrg opinie
z Aresztu Sledczego, a takze jego postawe w toku postepowania, wlaéciwoéci i warunki osobiste, w tym jego wiek
(43 lata), dotychczasowy sposdb zycia oraz zachowanie sie po popelnieniu przestepstwa. Oskarzony na rozprawie
apelacyjnej wskazal na swoja sytuacje rodzinng, zaangazowanie w wychowanie dwoch coérek, nadto uzyskanie stalej
pracy w zawodzie plastyka, grafika - montera urzadzen reklamowych. Jednoczeénie podkreslil, Ze stara sie unikaé
ytematu marihuany”, wyrazil skruche i przeprosit za to, co zrobil. Stwierdzil, ze pobyt w areszcie zmienil jego stosunek
do zycia i zrozumial, Zze nie mozna popekia¢ tego rodzaju bledow.

Wypowiedzi i zachowanie skazanego wskazuja na rzeczywiste przeobrazenia wewnetrzne i wlasciwy proces ekspiacji.
Zaistnialy zatem warunki do uznania, ze wobec oskarzonego M. P. zachodzi pozytywna prognoza wymagana dla
skorzystania przez niego z warunkowego zawieszenia wykonania kary lacznej pozbawienia wolnos$ci. W konsekwencji
Sad Apelacyjny na podstawie art. 69 § 1i § 2 k.k. oraz art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego
M. P. kary lgcznej pozbawienia wolnoSci, warunkowo zawiesil na okres proby wynoszacy

2 lata. Orzeczony okres proby jest na miare potrzeb resocjalizacyjnych oskarzonego. Majac za$§ na uwadze inklinacje
oskarzonego do naduzywania marihuany, co znalazlo sw6j wyraz takze w okre$laniu siebie przez oskarzonego jako
»miloénika marihuany”, a przede wszystkim wynika to z opinii specjalisty do spraw uzaleznien oraz opinii sgdowo-
psychiatrycznej, na mocy art. 72 § 1 pkt 5 k.k. zobowiazal oskarzonego do powstrzymywania sie w okresie préoby od
uzywania Srodkow odurzajgcych, a na podstawie art. 73 § 1 k.k. oddal go

w okresie proby pod dozor kuratora, dla czuwania nad prawidlowym przebiegiem tego okresu.

Jednocze$nie, majac na wzgledzie konieczno$¢ wzmocnienia oddzialywania resocjalizacyjnego, w zwiazku z
zastosowang probacja, na mocy art. 71 § 1 k.k. wymierzono oskarzonemu kare grzywny w rozmiarze 270 stawek
dziennych, ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki dziennej na 20 zlotych,

z zaliczeniem na jej poczet, na podstawie art. 63 § 1 k.k., okresu rzeczywistego pozbawienia wolnosSci w sprawie od
dnia 26 wrze$nia 2013r. do dnia 7 lutego 2014r. (135 dni = 270 stawek dziennych), przez co orzeczona kara grzywny
zostala uznana za wykonang w caloSci.

Wymierzone kary, a finalnie kara laczna pozbawienia wolnosci

z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, w nalezyty spos6b uwzgledniaja cele zapobiegawcze i wychowawcze
wobec oskarzonego M. P.. Czynig takze zado$¢ w wymaganym stopniu potrzebom w zakresie ksztaltowania
$wiadomoSci prawnej spoleczenstwa.

Oplate wymierzono oskarzonemu na podstawie art. 10 ust. 1 ustawy

z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych, a o pozostalych kosztach sagdowych za postepowanie
odwolawcze orzeczono na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k. — z uwagi na sytuacje materialna
oskarzonego.



