Sygn. akt IT AKa 195/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 lipca 2014 1.

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydziat Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Dorota Wroblewska

Sedziowie: SSA Dorota Paszkiewicz (spr.)

SSA Beata Fenska-Paciorek

Protokolant: stazysta Michalina Adamonis

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Gdansku Krzysztofa Nowickiego
po rozpoznaniu w dniu 2 lipca 2014 r.

sprawy

N. R.

oskarzonego z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 197 § 3 pkt 2 k.k. przy zast. art. 12 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Stupsku

z dnia 23 grudnia 2013 r., sygn. akt I K 103/12

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi Okregowemu w Stupsku do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

N. R. zostal oskarzony o popelnienie w grudniu 2011 r. w S. przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 197 § 3 pkt 2
k.k. przy zastosowaniu art. 12 k.k.

Wyrokiem z dnia 23 grudnia 2013 r. w sprawie IIK 103/12 Sad Okregowy w Stupsku oskarzonego
N. R. uznal za winnego tego, ze w nieustalonym okresie czasu, pomiedzy pazdziernikiem a grudniem 2011 r.,
w blizej nieustalonej dacie w S. przy ul. (...), dzialajac w realizacji z gory powzietego zamiaru, dwukrotnie tego
samego dnia, przy uzyciu przemocy polegajacej na wciagnieciu na klatke schodowa budynku oraz w brame , a
nadto przytrzymywanie pokrzywdzonego za ubranie i szarpanie, zwrocit sie do pokrzywdzonego, aby dotykal jego
miejsc intymnych przez co usilowal doprowadzié maloletniego ponizej 15 roku zycia D. S. do poddania sie innej
czynnosci seksualnej, jednakze zamierzonego celu nie osiagnal, z uwagi na interwencje innej osoby oraz ucieczke
pokrzywdzonego, tj. popehlienia czynu zabronionego, ktory zakwalifikowal z ,, art. 13 § 1 kodeksu karnego w zw. z art.
197 § 3 pkt 2 kodeksu karnego przy zast. art. 12 kodeksu karnego” i za to na mocy art. 14 § 1 k.k. wzw. z art. 197§ 3
pkt 2 k.k. przy zastosowaniu art. 60 § 2 i 6 pkt 2 k.k. skazal go na kare 2 lat pozbawienia wolno$ci, ktérej wykonanie
na podstawie art. 69 § 11 2 k.k. warunkowo zawiesil na okres préoby wynoszacy - na podstawie art. 70 § 1 pkt 1 k.k.
- 5 lat, z orzeczeniem na podstawie art. 39 pkt 2b, 41a § 11 4 i art. 43 § 1 k.k. tytulem Srodka karnego na okres 6
lat zakazu kontaktowania sie z pokrzywdzonym, zaréwno bezposrednio, jak i za po$rednictwem innych os6b, a takze



za pomoca $rodkéw komunikacji elektronicznej czy telekomunikacyjnej i zakazu zblizania sie do pokrzywdzonego na
odleglo$é blizsza niz 50 metréw, polaczony z obowigzkiem zglaszania sie na Policje 2 razy w miesiacu, kazdego 1 i
15 dnia miesigca, z oddaniem — na podstawie art. 73 § 1 k.k. — oskarzonego w okresie proby pod dozér kuratora i
ze zobowigzaniem — na podstawie art. 72 § 1 pkt 5 i 6 k.k. do powstrzymywania sie od naduzywania alkoholi oraz
poddania oddzialywaniom terapeutycznym. Tymze wyrokiem orzeczono o zwolnieniu oskarzonego od ponoszenia
kosztow sagdowych w sprawie.

Apelacgje od tego wyroku wywiodl obronca oskarzonego, ktéry w oparciu o przepis art. 438 pkt 3 k.p.k.
zaskarzonemu wyrokowi zarzucil blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majacy wplyw
na jego tres$¢, polegajacy na uznaniu N. R. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu i oparcie rozstrzygniecia na
podstawie zmiennych, nielogicznych, wewnetrznie sprzecznych zeznan D. S. oraz zeznaniach T. S. i M. S., pomimo, iz
prawidlowa ocena zebranego w sprawie materialu dowodowego prowadzi doi wniosku, iz oskarzony jest niewinny.

Apelujacy wniést o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego ewentualnie o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Zaskarzony wyrok nalezalo uchyli¢ i sprawe przekaza¢ Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania wobec
stwierdzenia ze dokonana przez Sad I instancji ocena materialu dowodowego jest dowolna, a wydanie przez Sad
odwolawczy orzeczenia reformatoryjnego — przy mozliwosci poszerzenia materialu dowodowego sprawy - naruszaloby
zasade instancyjnoSci, bezpo$rednioéci oraz sprzeciwia sie temu funkcja kontrolna Sagdu odwolawczego.

W §lad za utrwalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego, przypomnieé nalezy, ze przekonanie sagdu o wiarygodnosci
jednych dowodéw i niewiarygodno$ci innych pozostaje pod ochrong prawa procesowego, w tym zasady swobodnej
oceny dowodoéw, gdy owo przekonanie:

+ jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy glownej caloksztaltu okolicznoéci sprawy i to w sposéb
podyktowany obowigzkiem dochodzenia prawdy,

» stanowi wynik rozwazenia wszystkich okoliczno$ci przemawiajacych zar6wno na korzy$¢ jak i na niekorzysé
oskarzonego,

« jest wyczerpujgco i logicznie, z uwzglednieniem wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego uargumentowane w
uzasadnieniu wyroku zgodnie z art. 424 k.p.k.

Stwierdzi¢ nalezy, ze Sad Okregowy nie dostosowal sie do tych standardéw, a argumentacja przedstawiona w
uzasadnieniu nie jest obiektywna. Racje ma skarzacy podnoszac, iz gléwni Swiadkowie w sprawie zlozyli sprzeczne,
nielogiczne zeznania, a ich ocena pomija okoliczno$ci korzystne dla oskarzonego. Nie moze zosta¢ przez Sad
odwolawczy zaakceptowana sytuacja, gdzie z jednej strony ocenia sie opinie bieglej psycholog jako wiarygodne /
str. 15 -17 uzasadnienia/, z drugiej za$ stwierdza sie — gdy biegla wypowiada sie, ze z uwagi na wplywowo$c
pokrzywdzonego moégl on podawaé nieprawdziwe informacje, a nadto, ze obaj (pokrzywdzony i jedyny bezpos$redni
Swiadek T. S..) byli sklonni i zdolni do manipulowania faktami — ze biegla wkracza w dziedzine ocen zastrzezonych
dla sadu /str. 23 uzasadnienia/, nie dostrzegajac wrecz koniecznosci, o ile nie szczegdlowego uzupehienia tej
opinii wlasnie o argumentacje takiego stanowiska, to nawet dopuszczenia dowodu z opinii innego bieglego, a takze
ewentualnego — po uzyskaniu stosownych zgoéd — badania psychologicznego kazdego ze wskazanych swiadkow.
Mimo obszerno$ci uzasadnienia w istocie wersje wydarzen wynikajace z poszczegélnych relacji nie zostaly nalezycie
poréwnane i ocenione w kontekscie pozostalego materialu dowodowego i wedlug regutl art. 7 k.p.k., a dodaé nalezy,
ze pokrzywdzony za kazdym razem zeznaje odmiennie co do szeregu szczegdtow, jak tez Swiadek T. S. tak odmiennie
zeznaje. Rozni sie tez wersja matki T. S. tak z relacjami jej syna, jak i zeznaniami pokrzywdzonego, poczynajac
od tego, czy istotnie widziala i rozmawiala z pokrzywdzonym, a wiec czy mogla ocenic¢ jego stan psychiczny, juz w
dniu zdarzenia. Nie dostrzega Sad Okregowy szeregu twierdzen $wiadka T. S., ktore budza zasadnicze watpliwo$ci



co do tego czy rzeczywiScie w trakcie akcji obronnych podjetych przez tego Swiadka mogl on widzieé i slyszec to
wszystko o czym zeznaje $wiadek, a czego nie potwierdza / w jakiejkolwiek z wersji/ sam pokrzywdzony, bowiem
powolanie sie na zdenerwowanie i sama intensywno$¢ przezyé pokrzywdzonego nie moze by¢ uznane w tych
realiach za wystarczajace. Cho¢by co do przebiegu drugiego incydentu pierwsze relacje pokrzywdzonego w ogole
pomijaja jakikolwiek seksualny charakter zaczepki oskarzonego. W efekcie Sad Okregowy przyjmuje za wiarygodna
najbardziej niekorzystna dla oskarzonego wersje wynikajaca wlaénie z zeznan §wiadka T. S. /poza kwestia zachowan
wobec A. G./, a nie pokrzywdzonego, gdy nawet zachowanie pokrzywdzonego na sali rozpraw sugeruje zwiazki ze
Swiadkiem, mogace rzutowaé na obiektywizm i szczero$¢ zeznan. Ponadto oskarzony uprawdopodobnit mozliwo$é
odwetowego charakteru skladania zeznan go obcigzajacych i ta okoliczno$¢ wymaga poglebionych ustaleni, choc¢by
przez sprawdzenie zgloszen dokonanych przez oskarzonego w stosunku do zachowan T. S..

Wzajemne sprzecznos$ci w zeznaniach $wiadkow obciazajacych oskarzonego, w uwzglednieniu zasad logicznego
rozumowania i do$wiadczenia zyciowego, wskazuja na potrzebe niezwykle wnikliwej weryfikacji wiarygodnosci
poszczegblnych dowodbéw, z rozwazeniem dopuszczenia dowodu z opinii innego bieglego psychologa co do
osobowosci i wplywowosci pokrzywdzonego oraz co do Swiadka T. S., jak tez wyjasnienia kiedy i jakie zgloszenia
na Policje przeciwko T. S. skladal oskarzony. Poza tymi nowymi dowodami obowigzkiem Sadu przy ponownym
rozpoznaniu sprawy bedzie ponowne szczegdlowe przestuchanie swiadkow z ujawnieniem wszystkich sprzecznodci,
przeprowadzenie konfrontacji, jak tez wyjasnienie zrédla informacji policjanta z innego rejonu o zdarzeniu i dlaczego
sam podjal dalsze czynno$ci w sprawie poza rejonizacja. Przeprowadzone dowody winny byé¢ poddane swobodnej
ocenie, a wiec z uwzglednieniem wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego oraz prawidlowego rozumowania, z
zachowaniem wyrazonej w art. 4 k.p.k. zasady obiektywizmu. Na tej podstawie Sad winien poczyni¢ staranne ustalenia
faktyczne, ktore pozwola na kompletng prawnokarng ocena prawna zachowan oskarzonego i jego motywacji.

Dodaé wypada, ze zawarte w zaskarzonym wyroku zobowigzanie do poddania sie oddzialywaniom terapeutycznym ani
w wyroku ani w jego uzasadnieniu nie zawiera wskazania zakresu (dziedziny) oddzialywan terapeutycznych, a zatem
w przypadku ponownego skorzystania z takiego zobowiazania Sad Okregowy winien kwestie te doprecyzowac.



