Sygn. akt IT AKa 466/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 marca 2014 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydziat Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Mirostaw Cop

Sedziowie: SSA Grazyna Swiderska - Wandor (spr.)

SSA Dorota Rostankowska

Protokolant: stazysta Aleksandra Urbanowicz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Gdansku Mirostawa Kido
po rozpoznaniu w dniu 26 marca 2014 r.

sprawy

T. O.

oskarzonego z art. 156 § 1 pkt 21 § 3 k.k.

na skutek apelacji wniesionych przez Prokuratora Prokuratury Rejonowej w T. i obroncy oskarzonego
od wyroku Sadu Okregowego w Gdansku

z dnia 25 wrzeénia 2013 1., sygn. akt XIV K 222/12

I. zmienia zaskarzony wyrok w pkt III w ten sposob, ze w miejsce orzeczonej na podstawie art. 46 § 2 k.k. nawiazki
orzeka od oskarzonego na podstawie art. 46 § 1 k.k. na rzecz maloletnich W. W. i O. M. kwote 5000 (pie¢ tysiecy) zt
tytulem zado$éuczynienia za doznana krzywde;

II. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostalej czesci;

III. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéw procesowych za instancje odwolawcza, a wydatkami tego
postepowania obcigza Skarb Panstwa;

IV. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. P.- Kancelaria Adwokacka w T.- kwote 738 (siedemset trzydziesci
osiem) z} brutto tytulem zwrotu kosztéw obrony z urzedu oskarzonego przed Sadem Apelacyjnym.

UZASADNIENIE

T. O. stanal pod zarzutem tego, ze:

- w dniu 28 maja 2011 r. w T. poprzez zadawanie uderzen pieSciami i kopanie po glowie i innych czeSciach
ciala spowodowal u K. W. stluczenie pnia moézgu, obustronne krwiaki okularowe, stluczenie powlok brzucha i
koniczyn, stanowiace ciezki uszczerbek na zdrowiu w postaci choroby realnie zagrazajacej zyciu, w wyniku ktorej
doszlo do wtérnego uszkodzenia mobzgu w nastepstwie ciasnoty Srodczaszkowej spowodowanej obrzekiem mébzgu



wspoOlistniejacym z narastajacym, izolowanym krwiakiem przymoézgowym -podtwardéwkowym, na skutek czego
wymieniona w dniu 31 maja 2011 r. poniosta $mier¢;

-tj.oczynzart. 156 § 1 pkt 21 § 3 k.k.
Wyrokiem Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 25 wrze$nia w sprawie
o sygn. akt XIV K 222/12:

I. uznano oskarzonego T. O. za winnego popelnienia tego, ze: w nocy z 27 na 28 maja 2011r. w T., dzialajac wspdlnie
i w porozumieniu z inng osobg, pobili K. W., zadajac uderzenia pie$ciami oraz kopiac po glowie i innych cze$ciach
ciala, czym spowodowali obrazenia ciala w postaci sthuczenia powlok twarzy, tulowia w okolicy podbrzusza po stronie
lewej, obu przedramion konczyn goérnych oraz konczyn dolnych w okolicy obu kolan i podudzia prawego, wylewow
krwawych w okolicy lewego oczodohu, obustronnego zlamania ko$ci nosa, ztamania prawego zespohlu jarzmowego bez
przemieszczenia odlamoéw, rozleglego krwiaka podtwardéwkowego po stronie prawej ze zmianami spowodowanymi
ciasnota wewnatrzczaszkowa, wspolistniejacego ze zmiang w placie potylicznym lewej po6tkuli moézgu o cechach
stluczenia, w nastepstwie, ktorych to obrazen pokrzywdzona K. W. w dniu (...). zmarla, czyn ten zakwalifikowano z
art. 158 § 3 k.k. i za to na mocy art. 158 § 3 k.k. skazano go na kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolnoéci;

II. namocy art. 63 § 1 k.k. zaliczono oskarzonemu na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnos$ci okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci od dnia 28.05.2012r. do dnia 28.11.2012r., przy czym jeden dzien rzeczywistego pozbawienia
wolnoéci jest rownowazny jednemu dniowi kary pozbawienia wolno$ci;

III. na mocy art. 46 § 2 kk zasadzono od oskarzonego T. O. na rzecz maloletnich W. W. oraz O. M. nawiazke w kwocie
po 5.000 zl (piec tysiecy zlotych);

IV. na mocy art. 29 ustawy z dnia 26.05.1982r. Prawo o adwokaturze (Dz.U. z 2002r., Nr 123, pdz. 1058 ze zm.) oraz
814 ust. | pkt 21 ust. 2 pkt 5, §16, §19 pkt 1i 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w
sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu (Dz. U. nr 163, péz. 1348 z 2002 r., ze zm.) zasadzono od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii
Adwokackiej adw. M. P. kwote 5.018,40 zlotych brutto - tytulem nie uiszczonych kosztéw obrony oskarzonego z urzedu
oraz kwote 100 (stu) zlotych tytulem zwrotu wydatkow;

V. na mocy art. 626 § 1 k.p.k., art. 624 § 1 k.p.k. oraz art. 1, 17 ust. 1 i 2 ustawy o oplatach w sprawach karnych (Dz. U.
49 z 1983 r. pdz. 223 z p6zh. zm.) zwolniono oskarzonego od kosztéw procesu, obcigzajac nimi Skarb Panhstwa.

Od powyzszego wyroku apelacje wywiod} Prokurator Rejonowy w T. oraz obronica oskarzonego.

Prokurator zaskarzyl powyzszy wyrok na niekorzy$é oskarzonego T. O. w czeéci dotyczgcej orzeczenia w punkceie IIT
wyroku o $§rodkach karnych, zarzucajac Sadowi I instancji:

- obraze przepisOw prawa materialnego tj. art. 46 § 2 k.k. poprzezjego niewlasciwe zastosowanie i orzeczenie przez Sad
w punkecie ITI wyroku na jego podstawie nawigzki w kwocie 5000 zl (piec tysiecy zlotych) tytulem zadoSéuczynienia za
doznang krzywde na rzecz maloletnich dzieci W. W. oraz O. M. w sytuacji, gdy z tresci art. 46 § 2 k.k. wynika, iz jedynym
uprawnionym podmiotem do zasadzenia na jego rzecz nawiazki z tego przepisu, biorac pod uwage zakres szkod,
jest pokrzywdzony sensu stricte, co oznacza, iz w wypadku $mierci pokrzywdzonego wykluczy¢ nalezy mozliwo$é
orzeczenia nawiazki na zasadzie art. 46 § 2 k.k. na rzecz innej uprawnionej osoby.

Majac powyzsze na wzgledzie wniést o zmiane powyzszego wyroku poprzez zasadzenie w punkcie III wyroku
zado$éuczynienia za doznang krzywde na rzecz maloletnich W. W. i O. M. w kwocie 5000 zl na zasadzie art. 46 § 1
k.k., w miejsce nawiazki orzeczonej na zasadzie art. 46 § 2 k.k. na ich rzecz, a w pozostalym zakresie o utrzymanie
wyroku w mocy.



Obronca oskarzonego zaskarzyl powyzszy wyrok w calosci i zarzucil Sadowi I instancji:

- obraze przepisdéw prawa materialnego tj. art. 46 § 2 k.k. poprzezjego nieprawidlowe zastosowanie, polegajace na tym,
iz wbrew dyspozycji powyzszego przepisu, Sad Okregowy zasadzil nawiazke od oskarzonego na rzecz maloletnich : W.
W.1i0. M., podczas gdy osoby te nie sa pokrzywdzonymi w rozumieniu powolanego przepisu;

- obraze przepisOw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tres¢ orzeczenia tj. art. 410 k.p.k. w ten sposob, iz Sad
Okregowy przyjmujac jako wiarygodne zeznania §wiadka M. W. oraz Swiadka Z. S. nie rozwazy} tej czesci ich zeznan,
z ktorej wynikala odmienna wersja przyczyny Smierci K. W., a w konsekwencji niezasadnie przypisal spowodowanie
skutku $miertelnego dzialaniu oskarzonego;

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego orzeczenia, polegajacy na przyjeciu, iz
pomiedzy dzialaniem oskarzonego, a skutkiem w postaci $§mierci K. W. istnial zwigzek przyczynowy, podczas gdy
z zeznah $wiadkow - ocenionych przez Sad jako wiarygodne - wynikala alternatywna przyczyna spowodowania u
pokrzywdzonej obrazen moggacych spowodowac jej $mier¢.

Majac powyzsze na wzgledzie wniosla o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu
do ponownego rozpoznania oraz o zasadzenie kosztéw pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w
postepowaniu apelacyjnym, poniewaz nie zostaly one uiszczone w caloSci, ani w zadnej ich czeéci.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Apelacja prokuratora byla zasadna, a na skutek jej wniesienia konieczna stala sie korekta wyroku w zakresie
blednie orzeczonego przez Sad Okregowy Srodka karnego w postaci nawigzki (o czym bedzie mowa w dalszej czeSci
uzasadnienia). Natomiast apelacja obroncy w zasadniczej czeéci jest calkowicie bezzasadna (poza zarzutem obrazy
prawa materialnego tj. art. 46 § 2 k.k., co rowniez bylo przedmiotem apelacji prokuratora).

Juz w tym miejscu nalezy podkresli¢, ze nie bylo w tej sprawie zadnych racji merytorycznych lub formalnych, ktére
przemawialyby za koniecznoS$cia zmiany powyzszego wyroku w kierunku zadanym przez obronce (poza oczywiscie
zarzutem naruszenia art. 46 § 2 k.k.) lub tez powodéw nakazujacych uchylenie powyzszego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania.

Analizujac caloksztalt wywiedzionej przez obronce oskarzonego apelacji, nalezy uznaé, ze pomimo, iz zarzuca ona
oprocz obrazy przepisbw prawa materialnego (tj. art. 46 § 2 k.p.k.) oraz przepiséw postepowania karnego (ij.
art. 410 k.p.k.), takze blad w ustaleniach faktycznych, to de facto zarzuca Sadowi a quo dokonanie btednej oceny
dowodow (tzw. ,blad dowolnosci”). Nalezy wiec stwierdzié, iz w skardze obronca zarzuca Sadowi I instancji dokonanie
oceny dowodow zebranych w sprawie wbrew zasadzie wyrazonej w art. 7 k.p.k. Tak wiec finalnie nalezy uznac, ze
obronca zaskarzyla powyzszy wyrok zar6wno na plaszczyznie art. 438 pkt 1, 2 i 3 k.p.k. Wobec tego obowiazkiem
organu ad quem pozostawalo dokonanie, w granicach zaskarzenia, szczegélowej analizy poprawnosci proceduralne;j
czynnodci Sadu I instancji. Dopiero stwierdzenie, ze w sferze proceduralnej nie zaistnialy uchybienia przepisom
k.p.k., ewentualnie uchybienia te nie mogly mie¢ wplywu na tre$¢ wyroku, pozwalaloby na zajecie sie zarzutem bledu
w ustaleniach faktycznych. Oczywiste bowiem pozostaje to, ze kompleksowa ocena poprawnoéci ustalonego stanu
faktycznego moze mie¢ miejsce dopiero po stwierdzeniu, ze proces w jego sferze formalnej nie zawiera uchybien
mogacych prowadzi¢ do podwazenia ostatecznej prawidlowosci wydanego wyroku.

Tak dekodujac zarzuty apelacyjne obroncy, nalezalo stwierdzi¢, ze mialy one charakter gléwnie polemiczny w
stosunku do prawidlowych i nie budzacych watpliwosé ustalen Sadu I instancji. Swobodna, a wiec zgodna z
zasadami sformulowanymi w art. 7 k.p.k., ocena materialu dowodowego stanowi uprawnienie Sadu meriti i
pozostaje pod ochrong art. 7 k.p.k. tak dlugo, dopoki skarzacy nie wykaze, iz sad ten oparl rozstrzygniecie
badz na okoliczno$ciach nieujawnionych w toku przewodu sadowego, badZ tez ujawnionych, ale ocenionych w
sposéb sprzeczny ze wskazaniami wiedzy, logiki i do$wiadczeniem zyciowym. W przedmiotowej sprawie tego
rodzaju okolicznoSci nie zostaly przez obronce skutecznie wykazane. Podjela ona probe przedstawienia odmiennej



oceny materialu dowodowego, ktoéra jednak w przeciwienstwie do dokonanej przez Sad meriti, charakteryzuje sie
wybioérczoscig i brakiem obiektywizmu, a wiec dowolnoS$cig. Stwierdzi¢ nalezy, ze taka metoda kwestionowania
trafnoSci zaskarzonego wyroku nie moze by¢ skuteczna.

Podniesiony w niej zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, skarzacy oparl na generalnej tezie, ze pomiedzy dzialaniem
oskarzonego, a skutkiem w postaci émierci K. W. nie istnial zwiazek przyczynowy, a z zeznan $§wiadkéw: M. W.iZ. S.
(ktorych Sad meriti nie ocenil calo$ciowo) wynikala alternatywna przyczyna spowodowania u pokrzywdzonej obrazen
mogacych spowodowac jej $§mierd.

W tym miejscu przypomnieé nalezy, ze wybor wiarygodnych zrédel dowodowych jest prerogatywa sadu stykajacego
sie bezposrednio z dowodami i to w toku calej rozprawy gtownej. Sad pierwszej instancji, dokonujac swobodnej oceny
dowod6éw musi przedstawié tok swego rozumowania, ktéry doprowadzil go do dokonanego wyboru. Nie ulega tez
watpliwosci, ze oceniajgc material dowodowy sad moze przydac walor wiarygodnoSci tylko niektérym fragmentom
z zeznan $wiadkow (czy wyjasnien oskarzonego), a w pozostalym ich zakresie takiego waloru odmoéwié. Natomiast
calo$ciowa analiza tego wlaénie toku rozumowania jest przedmiotem kontroli instancyjnej, bowiem sad odwolawczy
nie styka sie z dowodami bezpos$rednio, lecz swg dzialalnoé¢ ogranicza do weryfikacji i racjonalno$ci rozumowania
sadu orzekajacego, przedstawionego w zaskarzonym wyroku. Czyni to na podstawie argumentéw przytoczonych
w skardze apelacyjnej i wylacznie w zakresie nig wyznaczonym. Krytyka odwolawcza, aby byla skuteczna, musi
wykazywac braki w zakresie logicznego rozumowania sadu orzekajacego. Jesli tego nie czyni, a ogranicza sie do
twierdzen, ze zdarzenia mialy inny przebieg, to nie moze by¢ uwzgledniona przez sad odwolawczy. Innymi stowy,
zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku nie moze sprowadzaé sie do samej tylko
odmiennej oceny materialu dowodowego, lecz powinien polegaé¢ na wykazaniu jakich uchybien w $wietle wskazan
wiedzy oraz doswiadczenia zyciowego dopuscil sie sad w dokonanej przez siebie ocenie materialu dowodowego.
Obronca oskarzonego we wniesionej apelacji tym wymogom nie sprostal.

Tymczasem z analizy akt sprawy jednoznacznie wynika, ze Sad a quo rozpoznajac sprawe ponownie (poprzedni
wyrok sadu pierwszej instancji zostal uchylony do ponownego rozpoznania), wykorzystal wszystkie istniejace
mozliwo$ci dowodowej weryfikacji tez aktu oskarzenia oraz twierdzen obroncy. Nie dopuscil sie przy tym naruszenia
procedury karnej (w tym art. 410 k.p.k.), jak réwniez nie popelnil bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe orzeczenia. Szalenie wnikliwie oraz wszechstronnie rozwazyl wszystkie dowody i na ich podstawie poczynit
prawidlowe ustalenia faktyczne. Dokonujac jej Sad orzekajacy odwolal sie do rzeczowej i kompleksowej analizy catego
materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie, natomiast apelujacy odwolywat sie do niego w spos6b wybiorczy.
Dostrzegalne przy tym, ze obronca, zarzucajac dowolng ocene zeznan §wiadkéw M. W. i Z. S. nie zauwazyla wymowy
istotnych dowodéw w sprawie we wzajemnym ich powigzaniu. Przedstawila w uzasadnieniu apelacji wlasng analize
tychze zeznan, tak aby przemawialy za teza przez nig prezentowang, pomijajac przy tym szereg istotnych zebranych
w sprawie dowodow, w tym - osobowych: wyjasnien samego oskarzonego T. O. oraz §wiadkow: B. O., M. N., A. M., a
takze: D.A.,K.J., B.J,, T.F., R. L.i D. Z.; oraz wnioskéw wynikajacych z treéci opinii bieglych medykéw (k. 230-236),
a w szczego6lnosci z uzupeliajacej opinii sadowo-lekarskiej przeprowadzonej w toku ponownego rozpoznania sprawy
przez Sad Okregowy (k.560-566).

Przechodzgc do szczegdtowych rozwazan, zgodnie z kolejnoScig twierdzen skarzacego zaprezentowanych w
uzasadnieniu apelacji, podkresli¢ nalezy, co nastepuje.

Jesli chodzi o przepis art. 410 k.p.k., to obraza jego moglaby polega¢, albo na pominieciu przy ocenie ktorego$ z
dowodo6w ujawnionych na rozprawie, albo poczynienia ustalen, ktére nie znajduja oparcia w dowodach ujawnionych
w toku przewodu sadowego, wzglednie czynigc ustalenia sad pominie dowdd, ktéremu nadal przymiot wiarygodnego.
Z cala pewno$cia nie mozna tak, jak sugeruje to autor omawianej apelacji, dopatrywaé sie obrazy wskazanego wyzej
przepisu, w sytuacji uwzglednienia przy wyrokowaniu przez organ a quo, tylko tych czesci zeznan $wiadkow, ktorym
sad przydal walor wiarygodno$ci.



Sad meriti czynigc ustalenia w zakresie czynu przypisanego oskarzonemu mial na uwadze to, co podnosila skarzaca,
ze $wiadek A. M. byt konkubentem K. W. w stosunkowo nieodleglym czasie od zdarzenia, ze pokrzywdzona bala sie go,
bo uzywal w stosunku do niej przemocy, jak rowniez i to, co najwazniejsze, z ktéra spotkat sie jeszcze w dniu 26 maja
2011r. i pobilja. Dokonujgc takich ustalen Sad meritii dal w pelni wiare zeznaniom M. W. i B. J.. Prawidlowe sg rowniez
ustalenia Sadu meritii, Ze po tym incydencie pokrzywdzona nie miata widocznych obrazen ciala, a w szczeg6lnoéci
w okolicach oka. Wynika to wprost z zeznan M. W., ktéra nastepnego dnia tj. 27 maja 2011r. widziala siostre przed
domem. Co wiecej, sam oskarzony T. O. wyjasnial, ze kiedy przyszedt do mieszkania Z. S., to nie zauwazy} zadnych
obrazen na ciele pokrzywdzonej. Dowody te w pelni koresponduja réwniez z zeznaniami §wiadkow: D. A., K. J., B. J.,
T.F., R. L.iD. Z. - ktérzy zeznawali, ze K. W. w dniu 27 maja 20011 r. przebywala wraz z nimi w mieszkaniu Z. S. i nie
miala zadnych widocznych obrazen ciala. Natomiast prawda jest, ze z depozycji §wiadka B. J. wynikalo, ze Slad pobicia
pod okiem pokrzywdzonej byt widoczny, uszlo jednak uwadze skarzacej, iz Sad meritii do tej kwestii ustosunkowal
sie na str. 16 uzasadnienia, wskazujac, iz Swiadek o podbitym oku zeznawala dopiero w toku pierwszego rozpoznania
sprawy przed sadem, ze o pobiciu pokrzywdzonej przez A. M. dowiedziala sie od samej K. W.. Sad meritii, pomimo,
iz zeznania te pozostawaly w opozycji z depozycjami wszystkich pozostalych swiadkow, ktdrzy przebywali w domu Z.
S. - réwniez przydat im walor wiarygodno$ci. Przy tym, jako prawidlowa jawi sie konstatacja Sadu meriti, ze Slad pod
okiem u pokrzywdzonej byl zauwazalny dla B. J., bo o fakcie pobicia wiedziala bezposrednio od niej, natomiast nie
byl on zauwazalny dla pozostalych uczestnikow ,spotkania towarzyskiego”, ktorzy takiej wiedzy nie posiadali.

Nie jest prawda, jak wywodzila skarzaca, ze pokrzywdzona w dniu 27 maja 2011r., bedac w mieszkaniu Z. S., kiedy
inni pili alkohol, lezala caly czas w t6zku, nic nie moéwila i nie ruszala sie. Wszyscy uczestnicy libacji alkoholowej 1j.
$wiadkowie: D. A., K. J., B.J., T. F., i D. Z. (za wyjatkiem éw. R. L.) jednakowo zeznawali, Ze pokrzywdzona nie lezala
caly czas w t6zku, ale wstawala co jaki$ czas, by napi¢ sie alkoholu. Takie okoliczno$ci wynikaja takze z zeznan Z. S.,
ktory przez caly czas przebywal z pokrzywdzong w jednym pokoju. Co wiecej, takze z wyjasnien oskarzonego T. O. oraz
z zeznan B. O. (drugiego wspolsprawcy pobicia pokrzywdzonej) wynika, ze pokrzywdzona byla przytomna przed i w
poczatkowej fazie zdarzenia oraz odpowiadala (niezrozumiale i cicho) na pytania B. O. (k.814-816) oraz S. A. (k.1258).

Prawda jest, co podnosi obronca, ze z zeznan Swiadka R. L. wynika, ze pokrzywdzona spala i nie spozywala alkoholu.
Jednakze, nie chce dostrzec tego, ze Sad meritii na str. 16 uzasadnienia w logiczny sposéb ustosunkowal sie do
depozycji podawanych przez §wiadka. Trafnie przy tym wywodzac, ze zeznania §wiadka R. L. nie tylko dlatego nie
zastuguja na danie im wiary, bo pozostaja w opozycji do zeznan wszystkich pozostalych swiadkow zdarzenia, ale takze
dlatego, ze sa nielogiczne. R. L.. zeznawala bowiem, ze pokrzywdzona spata od dwoch dni (tj. od czwartku), tymczasem
w piatek w godzinach wieczornych byla widziana przez siostre (§w. M. W.) w towarzystwie A. M., a §w. B. J. zeznawala,
ze w czwartek K. W. chodzila jeszcze do sklepu po alkohol.

Whbrew stanowisku skarzacej Sad orzekajacy przy ponownym rozpoznaniu sprawy skupit sie przede wszystkim na
wyjasnieniu, czy powyzsze okoliczno$ci zwigzane z pobiciem pokrzywdzonej przez A. M., maja znaczenie dla ustalenia,
czy do powstania krwiaka podtwardéwkowego u pokrzywdzonej, ktéry skutkowal jej Smiercia, mogly przyczynic sie
inne osoby niz oskarzony T. O. i drugi wspoélsprawca pobicia tj. B. O..

Majac na wzgledzie powyzsze okoliczno$ci, Sad Okregowy dazac do ustalenia prawdy materialnej, wszystkie depozycje
wynikajace z zeznan $wiadkow, ktorzy w czasie zdarzenia przebywali w mieszkaniu Z. S., a przede wszystkim z
wyjaénien oskarzonego - weryfikowal przez pryzmat wnioskow wynikajacych z treSci opinii bieglych medykéw, a w
szczegoblnosci z ich pisemnej opinii uzupekniajacej sporzadzonej podczas ponownego rozpoznania sprawy (k. 560-566
oraz k. 572-577 — pisemna opinia uzupekiajaca i ustna opinia uzupekiajaca z rozprawy). Tak dokonana przez Sad
meriti weryfikacja osobowych zrodel dowodowych, wrecz drobiazgowa, a zarazem logiczna, znajduja pelne wsparcie
w tresci tejze opinii, z ktorej w sposéb jednoznaczny i rzeczowy wynika, czas powstania krwiaka podtwardéwkowego u
pokrzywdzonej, a w szczegdlnosci to, ze nie mogl on powstac przed zdarzeniem z udzialem oskarzonego, jak sugeruje
to skarzaca.

Biegli medycy stwierdzili bowiem, ze dynamika narastania krwiaka podtwardéwkowego przy uwzglednieniu stanu
klinicznego pokrzywdzonej stwierdzonego w chwili jej przyjecia do szpitala oraz opisanego przez Swiadkow jej stanu



klinicznego w okresie bezposérednio poprzedzajacym hospitalizacje wskazuje, ze urazu glowy, ktoérego nastepstwem
byl tenze krwiak pokrzywdzona doznala w nocy z 27 na 28 maja 2011r. i to jest najbardziej prawdopodobne. Biegli
wyjaénili takze, iz w przypadku powstania krwiaka podtwardéwkowego, bezpos$rednio po urazie czlowiek na krotka
chwile traci przytomno$¢é w wyniku wstrza$nienia mézgu, potem odzyskuje przytomnoéc i funkcjonuje normalnie,
skarzac sie na bol glowy. Nastepnie wraz z narastaniem krwiaka, gdy osiagnie on taka objeto$¢, ze spowoduje ciasnote
§rodczaszkowa nastepuje powtdrna utrata przytomnosci, ktora jest juz dlugotrwala i prowadzi do uszkodzenia mézgu.
Okres pomiedzy obiema fazami utraty przytomnosci trwa od kilku do kilkunastu godzin w zalezno$ci od dynamiki
narastania krwiaka.

Natomiast w zakresie najbardziej prawdopodobnego patomechanizmu uszkodzen -ciala stwierdzonych u
pokrzywdzonej - biegli medycy uznali zadanie pokrzywdzonej uderzen pieScia, moglo tez dojs¢ do kopnie¢ noga
obuta w adidasy, czyli w buty z miekka podeszwa, a kopniecia te zostaly zadane z duza sila. Opisany przez bieglych
patomechanizm uszkodzen ciala stwierdzony u K. W. w calo$ci pokrywa sie ze sposobem dzialania oskarzonego i Sw. B.
O.. Obaj przyznali sie, ze bili i kopali lezaca pokrzywdzona na }6zku. Ponadto z zeznan B. O. wynikalo tez, ze oskarzony
uderzal pokrzywdzona noga z gory w glowe.

Biorac pod uwage powyzsze rozwazania, nalezy stwierdzi¢, iz nie moze w realiach tejze sprawy budzi¢ jakichkolwiek
watpliwosci, ze oskarzony T. O. - uwzgledniajac zgromadzone w sprawie i szczegdlowo omowione przez Sad meriti
dowody - dopuscil sie przestepstwa pobicia pokrzywdzonej K. W., wspolnie i w porozumieniu z B. O., a zachowaniem
swoim wyczerpal znamiona czynu z art. 158 § 3 k.k. O zadnym mogacym mie¢ wplyw na tres¢ wyroku bledzie w
ustaleniach faktycznych nie moze by¢ tutaj mowy.

Przechodzac natomiast do omdwienia zarzutu z apelacji prokuratora oraz tozsamego zarzutu, wynikajacego z apelacji
obroncy, to nalezy stwierdzi¢, iz bezsprzecznie organ a quo dopuscil sie obrazy prawa materialnego tj. art. 46 § 2
k.k., zasadzajac od oskarzonego na rzecz dzieci pokrzywdzonej K. W. nawigzke na mocy art. 46 § 2 k.k. Tymczasem
zgodnie z art. 46 § 2 k.k. nawigzka na podstawie tego przepisu moze by¢ orzeczona wylgcznie na rzecz pokrzywdzonego,
sensu stricto, to jest na rzecz osoby, o ktérej mowa w art. 49 k.p.k., a nie na rzecz tzw. stron zastepczych, to jest os6b
jedynie wykonujacych prawa pokrzywdzonego z powodu jego §mierci. W istocie zatem nawigzka nie wchodzi w gre w
razie skazania za przestepstwo spowodowania $mierci, gdyz beneficjentem nawigzki orzekanej na podstawie art. 46
§ 2 k.k. moze by¢ wylacznie pokrzywdzony i nie moze by¢ ona zasadzona na rzecz innych beneficjentéw obowiazku
naprawienia szkody, w tym na rzecz os6b najblizszych zmarlemu pokrzywdzonemu. (podobnie: Sad Apelacyjny w
Krakowie, wyrok z dnia 17 czerwea 2009 r., sygn. akt IT AKa 93/09, KZS 2009/10/37, LEX nr 552034).

Majac powyzsze na uwadze, Sad Apelacyjny na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. dokonal zmiany zaskarzonego wyroku w
ten sposob, ze w miejsce orzeczonej na podstawie art. 46 § 2 k.k. nawiazki orzekl od oskarzonego T. O., na podstawie
art. 46 § 1 k.k., na rzecz maloletnich W. W. i O. M. kwote 5000 (pie¢ tysiecy) zt tytulem zado$§éuczynienia za doznang
krzywde. W pozostalej zas czeSci, nie dopatrujac sie uchybien podlegajacych uwzglednieniu z urzedu, utrzymat wyrok
W mocy.

W zwiazku ze zlozeniem przez obronce oskarzonego wniosku o przyznanie od Skarbu Panstwa kosztéw obrony z
urzedu i wskazaniem, ze nie zostaly one uiszczone, Sad Apelacyjny zasadzil te koszty za postepowanie odwolawcze
w kwocie po 738 zl brutto na rzecz adw. M. P. (Kancelaria Adwokacka w T.). Rozstrzygniecie w przedmiocie w/w
kosztow ma swoje oparcie w treéci § 2 ust. 1 - 3, § 14 ust. 2 pkt 5, § 19 i § 20 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci
z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. nr 163, poz. 1348 ze zm.).

Sad Apelacyjny zwolnit oskarzonego od kosztéw sagdowych za postepowanie odwolawcze (art. 634 k.p.k. w zw. z art.
624 § 1 k.p.k., art. 17 ust. 11 2 ustawy z 1973 r. o oplatach w sprawach karnych - t. jedn. Dz. U z 1983 r., Nr 49, poz.
223 ze zm.). Przeslanka zwolnienia T. O. od zaplaty tych kosztow byla jego aktualna sytuacja finansowa zwigzana z
pozostawaniem w jednostce penitencjarnej bez pracy i konieczno$cia odbycia kary pozbawienia wolno$ci. Wydatkami
postepowania odwolawczego obcigzono Skarb Panstwa (art. 626 § 1 k.p.k.).



