Sygn. akt IT AKa 461/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 maja 2014 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydziat Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Krzysztof Ciemnoczolowski (spr.)
Sedziowie: SSA Witold Kuczorski

SSA Beata Fenska-Paciorek

Protokolant: referent-stazysta Aleksandra Urbanowicz
przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Lublinie Waldemara Winiarskiego
po rozpoznaniu w dniu 277 maja 2014 r.

sprawy

A. B.

oskarzonego z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. w zw. z
art. 65 § 1 k.k.; art. 53 ust. 21 art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art.
12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

M. N.

oskarzonego z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. w zw. z
art. 65 § 1 k.k.; art. 53 ust. 21 art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art.
12 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k.

R. S.

oskarzonego z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005r. o0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. w zw. z
art. 65 § 1 k.k.; art. 53 ust. 21 art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art.
12 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k.

A.W.

oskarzonego z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. i w zw. z
art. 65 § 1 k.k.

T.P. (1)

oskarzonego z art. 258 § 2 k.k.; art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art.
12 k.k.iwzw. z art. 65 § 1 kk. i wzw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu
narkomanii w zw. z art. 12 k.k.iwzw. zart. 65 § 1 k.k. i wzw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 54 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005r.
o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 k.k.



A. G.

oskarzonego z art. 258 § 2 k.k.; art. 53 ust. 2 i art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii
wzw. z art. 12 k.k. i wzw. z art. 65 § 1 k.k.

D. G.

oskarzonego z art. 258 § 2 k.k.; art. 53 ust. 21 art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005r. o0 przeciwdzialaniu narkomanii
w zw. z art. 12 k.k. i w zw. z art. 65 § 1 k.k.; art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii
wzw. z art. 12 k.k. i w zw. z art. 65 § 1 k.k.; art. 54 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii
wzw. z art. 65 § 1 k.k.

A. L.

oskarzonego z art. 258 § 2 k.k.; art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art.
12 k.k.iwzw. z art. 65 § 1 k.k.

R.K. (1)

oskarzonego z art. 258 § 2 k.k.; art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art.
12 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.iwzw. z art. 65 § 1 k.k.

S. G.

oskarzonego z art. 258 § 2 k.k.; art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art.
12 k.k.iwzw. z art. 65 § 1 k.k.

P.B. (1)
oskarzonego z art. 239 § 1k.k.; art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii; art. 263 § 2 k.k.
D. S.

oskarzonego z art. 258 § 2 k.k.; art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art.
12 k.k.iwzw. z art. 65 § 1 k.k.; art. 62 ust.1 ustawy z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii

P. P.

oskarzonego z art. 258 § 2 k.k.; art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art.
12 k.k.iwzw. z art. 65 § 1 k.k.

M. C.

oskarzonego z art. 258 § 2 k.k.; art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art.
12 k.k.iwzw. z art. 65 § 1 k.k.

T.S.

oskarzonego z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii; art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 53
ust. 2 ustawy z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii; art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 53 ust. 2 ustawy z dnia
20.07.20057. 0 przeciwdzialaniu narkomanii

J. J.



oskarzonego z art. 258 § 2 k.k.; art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art.
12 k.k.iwzw. z art. 65 § 1 k.k.

M. L.
oskarzonego z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii

na skutek apelacji wniesionych przez Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w L. wobec oskarzonych: A. B., M. N., R.
S,AW,T.P.(1),A.G,D.G,,A.L.,,R. K. (1),S.G.,,D.S.,P.P,, M. C,, S. K., T. S. oraz J. J. i obroncoéw oskarzonych:
A.B,M.N.,R.S.,,A.W.,A.L,R. K. (1), P.B. (1), P.P.,S. K., T.S., J. J.i M. L.

od wyroku Sadu Okregowego w Bydgoszczy
z dnia 13 marca 2013 r., sygn. akt IIl K 35/07

I. uchyla zaskarzony wyrok wobec oskarzonych R. K. (1), T. S. oraz J. J. i w tej czesci sprawe przekazuje do ponownego
rozpoznania Sadowi Okregowemu w Bydgoszczy;

II. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:
1/ uchyla rozstrzygniecia dotyczace:

a/ lacznych kar pozbawienia wolnoSci orzeczonych wobec oskarzonych A. B.,, M. N., R. S., A. L., P. B. (1), D. S., P.
P,M.C,

b/ lacznej kary grzywny orzeczonej wobec oskarzonego T. P. (1);

2/ w podstawie prawnej wymiaru lacznych kar grzywny orzeczonych wobec oskarzonych A. B., M. N., R. S., A. G.
przywoluje nadto art. 4 § 1 k.k,;

3/ uchyla rozstrzygniecie zawarte w pkt. 38 odnos$nie oskarzonego P. B. (1), a takze rozstrzygniecia zawarte w pkt. 49
i 50 odnoénie oskarzonego M. C.;

4/ w pkt. 1 uzupelnia podstawe prawna rozstrzygniecia o art. 4 § 1 k.k., w miejsce art. 65 § 1 k.k. przyjmuje art. 65
k.k., w miejsce art. 33 § 2 k.k. przyjmuje art. 33 § 1 k.k. oraz obniza orzeczone wobec oskarzonych A. B., M. N.iR. S.
kary pozbawienia wolnosci do lat 4 (czterech);

5/ w pkt. 2 uzupelnia podstawe prawng rozstrzygniecia o art. 4 § 1 k.k., w miejsce art. 65 § 1 k.k. przyjmuje art. 65 k.k.,
a za podstawe wymiaru kary grzywny przyjmuje nadto art. 33 § 11 3 k.k. oraz obniza orzeczone wobec oskarzonych
A.B.,M.N.iR. S. kary pozbawienia wolno$ci do lat 5 (pieciu),

6/ wpkt. 4 z opisu czynu zarzucanego oskarzonemu A. W. w pkt. III aktu oskarzenia, a przypisanego w pkt. niniejszym,
eliminuje zwrot: ,w ramach podzialu rél”, a w miejsce zwrotu: ,,z ustalonymi osobami” przyjmuje zwrot: ,,z ustalonymi
i nieustalonymi osobami”, uzupelnia podstawe prawna rozstrzygniecia o art. 4 § 1 k.k., w miejsce art. 65 § 1 k.k.
przyjmuje art. 65 k.k., wmiejsce art. 33 § 2 k.k. przyjmuje art. 33 § 1 k.k. oraz obniza orzeczong wobec tego oskarzonego
kare pozbawienia wolnosci do lat 3 (trzech),

7/ w pkt. 5 uzupehlia podstawe prawng rozstrzygniecia o art. 4 § 1 k.k., w miejsce art. 60 § 6 pkt 4 k.k. przyjmuje
art. 60 § 6 pkt 3 k.k.

8/ w pkt. 6 z opisu czynu zarzucanego oskarzonemu T. P. (1) w pkt. V aktu oskarzenia, a przypisanego w pkt.
niniejszym, eliminuje zwrot: ,w ramach podzialu r6l” oraz zastepuje wyraz: ,uczestniczyli” wyrazem: ,uczestniczyl”,
uzupelnia podstawe prawna rozstrzygniecia o art. 4 § 1 k.k. w podstawie skazania w miejsce art. 65 § 1 k.k. przyjmuje



art. 65 k.k., zas z podstawy wymiaru kary eliminuje art. 65 § 1 k.k., zastepujac go art. 57 § 2 k.k., a nadto w miejsce art.
33 § 2 k.k. przyjmuje art. 33 § 1 k.k. oraz w miejsce art. 60 § 6 pkt 4 przyjmuje art. 60 § 6 pkt 3 k.k.;

9/ w pkt. 7 w opisie czynu zarzucanego oskarzonemu T. P. (1) w pkt. VI aktu oskarzenia, a przypisanego w pkt.
niniejszym, wyraz: ,nieustalonymi” zastepuje wyrazem: ,ustalonymi”, czyn ten kwalifikuje - po zastosowaniu art. 4 § 1
k.k. — jako przestepstwo z art. 53 ust. 2 i art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii
wzw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 65 k.k. i w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to - w my$l art. 11 § 3 k.k. - na
podstawie art. 53 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii — stosowanie do art. 57 § 2
k.k. — po zastosowaniu art. 60 § 3 i § 6 pkt. 1 k.k. oraz na podstawie art. 33 § 1i 3 k.k. wymierza mu kare 2 (dwoch)
lat pozbawienia wolno$ci oraz kare grzywny w wymiarze 100 (stu) stawek dziennych, przy przyjeciu, iz jedna stawka
dzienna grzywny réwna jest 100 (sto) zk.;

10/ w pkt. 8 z podstawy prawnej wymiaru kary orzeczonej wobec oskarzonego T. P. (1) eliminuje art. 60 § 31 § 6 pkt
4 k.k., a takze art. 65 § 1 k.k., zas§ w podstawie prawnej rozstrzygniecia powotuje nadto art. 4 § 1 k.k.;

11/ w pkt. 10: podstawe prawna orzeczenia o warunkowym zawieszeniu wykonania kary pozbawienia wolno$ci wobec
oskarzonego T. P. (1) stanowi art. 69 § 1, 21 3 k.k.iart.70 § 2 k.k,;

12/ w pkt. 11 podstawe prawng orzeczenia o oddaniu oskarzonego T. P. (1) pod dozér kuratora stanowi art. 73 § 2 k.k.;

13/ w pkt. 12 uzupelnia podstawe prawna rozstrzygniecia o art. 4 § 1 k.k., w miejsce art. 60 § 6 pkt 4 k.k. przyjmuje
art. 60 § 6 pkt 3 k.k.;

14/ w pkt. 13 uzupelia podstawe prawng rozstrzygniecia o art. 4 § 1 k.k., w miejsce art. 65 § 1 k.k. przyjmuje art.
65 k.k., za$ z podstawy wymiaru kary eliminuje art. 6581kk, zastepujac go art. 5782kk., a nadto uzupelnia podstawe
wymiaru kary o art. 60 § 6 pkt 1 k.k. i w miejsce art. 33 § 2 k.k. przyjmuje art. 33 § 1 k.k,;

15/ w pkt. 15 podstawe prawng orzeczenia o warunkowym zawieszeniu wykonania kary pozbawienia wolnoéci wobec
oskarzonego A. G. stanowi art. 69 § 1,21 3 k.k.iart.70 § 2 kk;

16/ w pkt. 16 podstawe prawna orzeczenia o oddaniu oskarzonego A. G. pod dozér kuratora stanowi art. 73 § 2 k.k.;

17/ w pkt. 17 uzupekia podstawe prawna rozstrzygniecia wobec oskarzonego D. G. o art. 4 § 1 k.k., za§ w miejsce art.
60 § 6 pkt 4 k.k. przyjmuje art. 60 § 6 pkt 3 k.k.;

18/ w pkt. 18 w opisie czynu zarzucanego oskarzonemu D. G. w pkt XI aktu oskarzenia, a przypisanego w pkt
niniejszym po wyrazach: ,A. B.” dodaje znak interpunkcyjny w postaci przecinka i wyrazy: ,T. P. (1)”, uzupelnia
podstawe prawng rozstrzygniecia o art. 4 § 1 k.k, w podstawie skazania w miejsce art. 65 § 1 k.k. przyjmuje art. 65
k.k., za$ z podstawy wymiaru kary eliminuje art. 6581 k.k., zastepujac go art. 57 § 2 k.k., a nadto uzupelnia podstawe
wymiaru kary o art. 60 § 31 § 6 pkt 1 k.k. i w miejsce art. 33 § 2 k.k. przyjmuje art. 33 § 1 k.k;

19/ w pkt. 19 uzupekia podstawe prawna rozstrzygniecia o art. 4 § 1 k.k., w miejsce art. 65 § 1 k.k. przyjmuje art. 65
k.k., za$ z podstawy wymiaru kary eliminuje art. 65 § 1 k.k., zastepujac go art. 57 § 2 k.k., w miejsce art. 60 § 6 pkt
4 k.k. przyjmuje art. 60 § 6 pkt 3 k.k.;

20/ w pkt. 20 uzupelnia podstawe rozstrzygniecia o art. 4 § 1 k.k., a z podstawy prawnej wymiaru kary eliminuje art.
6581kk,;

21/ w pkt. 21 uzupelnia podstawe prawna orzeczenia lacznej kary grzywny o art. 4 § 1 k.k.; po wyrazie: ,,oskarzonemu”,
a przed wyrazem ,,D.” wpisuje stowo: ,,D.”;

22/ w pkt. 22 podstawe prawng orzeczenia o warunkowym zawieszeniu wykonania kary pozbawienia wolno$ci wobec
oskarzonego D. G. stanowi art. 69 § 1, 2 3 k.k. wzw. z art. 70 § 2 k.k.;



23/ w pkt. 23 podstawe prawng orzeczenia o oddaniu oskarzonego D. G. pod dozér kuratora stanowi art. 73 § 2 k.k.;

24/ w pkt. 24 uzupelnia podstawe prawna rozstrzygniecia o art. 4 § 1 k.k., a orzeczona wobec oskarzonego A. L. kare
pozbawienia wolnoéci obniza do 6 (szeéciu) miesiecy;

25/ w pkt. 25 uzupekia podstawe prawna rozstrzygniecia o art. 4 § 1 k.k., w miejsce art. 65 § 1 k.k. przyjmuje art. 65
k.k., art. 33 § 2 k.k. zastepuje art. 33 § 1 k.k., a orzeczong wobec oskarzonego A. L. kare pozbawienia wolnoSci obniza
do lat 2(dwoch);

26/ w pkt. 30 uzupelnia podstawe prawna rozstrzygniecia o art. 4 § 1 k.k., art. 33 § 2 k.k. zastepuje art. 33 § 1 k.k,, a
orzeczona wobec oskarzonego M. L. kare pozbawienia wolnosci obniza do roku i 6 (szeSciu) miesiecy;

27/ w pkt. 31 uzupelnia podstawe prawna rozstrzygniecia o art. 4 § 1 k.k.;

28/ w pkt. 32 uzupehia podstawe prawna rozstrzygniecia o art. 4 § 1 k.k., w miejsce art. 65 § 1 k.k. przyjmuje art. 65
k.k., art. 33 § 2 k.k. zastepuje art. 33 § 1 k.k,;

29/ w pkt. 34 uzupelnia podstawe prawna rozstrzygniecia co do oskarzonego P. B. (1) o art. 4 § 1 k.k. oraz o art. 13
ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o postepowaniu w sprawach nieletnich (tekst jednol. Dz. U. z 2010 r. nr 33 poz.
178 ze zm.) i przy zastosowaniu art. 60 § 1 k.k. w zw. z art. 13 ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o postepowaniu w
sprawach nieletnich (tekst jednol. Dz. U. z 2010 r. nr 33 poz. 178 ze zm.) oraz art. 60 § 6 pkt 3 k.k. na podstawie art.
239 § 1k.k.iart. 33 § 11 3 k.k. wymierza mu kare grzywny w wymiarze 30 (trzydziestu) stawek dziennych, przyjmujac
iz jedna stawka dzienna grzywny réwna jest kwocie 50 (piecdziesiat) zt.;

30/ w pkt. 35 w opisie czynu zarzucanego oskarzonemu P. B. (1) w pkt XXII aktu oskarzenia, a przypisanego w pkt
niniejszym, zwrot ,jak w pkt I” zastepuje zwrotem ,jak w pkt XXI” oraz uzupelnia podstawe prawna rozstrzygniecia
o art. 4 § 1 k.k. i o art. 13 ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o postepowaniu w sprawach nieletnich (tekst jednol.
Dz.U. z 2010 r. nr 33 poz. 178 ze zm.) i przy zastosowaniu art. 60 § 1 k.k. w zw. z art. 13 ustawy z dnia 26 pazdziernika
1982 r. o postepowaniu w sprawach nieletnich (tekst jednol. Dz. U. z 2010 r. nr 33 poz. 178 ze zm.) oraz art. 60 § 6
pkt 3 k.k. na podstawie art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. nr 179,
poz. 1485 ze zm.) i art. 33 § 11 3 k.k. wymierza mu kare grzywny w wymiarze 120 (stu dwudziestu) stawek dziennych,
przyjmujac iz jedna stawka dzienna grzywny réwna jest kwocie 50 (pie¢dziesiat) zl.;

31/ w pkt. 36 w opisie czynu zarzucanego oskarzonemu P. B. (1) w pkt. XXIII aktu oskarzenia, a przypisanego w pkt
niniejszym, zwrot ,jak w pkt I” zastepuje zwrotem ,jak w pkt XXI” oraz uzupekia podstawe prawng rozstrzygniecia
o art. 4 § 1 k.k. 1o art. 13 ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o postepowaniu w sprawach nieletnich (tekst jednol.
Dz. U.z2010r. nr 33 poz. 178 ze zm.) i przy zastosowaniu art. 60 § 1 k.k. w zw. z art. 13 ustawy z dnia 26 pazdziernika
1982 1. 0 postepowaniu w sprawach nieletnich (tekst jednol. Dz. U. z 2010 r. nr 33 poz. 178 ze zm.) oraz art. 60 § 6 pkt
3 k.k. na podstawie art. 263 § 2 k.k.iart. 33 § 11 3 k.k., wymierza mu kare grzywny w wymiarze 60 (sze$c¢dziesieciu)
stawek dziennych, przyjmujac iz jedna stawka dzienna grzywny rowna jest kwocie 50 (piec¢dziesiat) zl.;

32/ w pkt. 39 uzupelia podstawe prawna rozstrzygniecia o art. 4 § 1 k.k., a orzeczong wobec oskarzonego D. S. kare
pozbawienia wolno$ci obniza do 6 (szeSciu) miesiecy;

33/ w pkt. 40 uzupeklia podstawe prawna rozstrzygniecia o art. 4 § 1 k.k., w miejsce art. 65 § 1 k.k. przyjmuje art. 65
k.k., art. 33 § 2 k.k. zastepuje art. 33 § 1 k.k., a orzeczonga wobec oskarzonego D. S. kare pozbawienia wolnoSci obniza
do lat 2(dwoch);

34/ w pkt. 43 uzupehia podstawe prawna rozstrzygniecia o art. 4 § 1 k.k., a orzeczong wobec oskarzonego P. P. kare
pozbawienia wolno$ci obniza do 6 (szeSciu) miesiecy;



35/ w pkt. 44 uzupehlia podstawe prawna rozstrzygniecia o art. 4 § 1 k.k. w miejsce art. 65 § 1 k.k. przyjmuje art. 65
k.k., art. 33 § 2 k.k. zastepuje art. 33 § 1 k.k., a orzeczona wobec oskarzonego P. P. kare pozbawienia wolnoSci obniza
do lat 2 (dwoch);

36/ w pkt. 46 w opisie czynu zarzucanego oskarzonemu M. C. w pkt XXIX, a przypisanego w pkt niniejszym, zwrot ,,od
1lipca 2001 r.” poprzedza wyrazem ,niz”, a po wyrazie ,,ustalonymi” dodaje wyraz ,,i nieustalonymi” oraz uzupekia
podstawe prawng rozstrzygniecia o art. 4 § 1 k.k., a orzeczona wobec tego oskarzonego kare pozbawienia wolnoéci
obniza do 6 (szeéciu) miesiecy;

37/ w pkt. 47 uzupelia podstawe prawng rozstrzygniecia o art. 4 § 1 k.k., w miejsce art. 65 § 1 k.k. przyjmuje art. 65
k.k., art. 33 § 2 k.k. zastepuje art. 33 § 1 k.k., a orzeczong wobec oskarzonego M. C. kare pozbawienia wolno$ci obniza
do roku i 6 (szeSciu) miesiecy,

a w pozostalej czesci utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

III. na podstawie art. 85 k.k. oraz art. 86 § 1 k.k. w miejsce jednostkowych kar pozbawienia wolnosci orzeczonych
wobec oskarzonych:

a/ A.B., M. N.iR.S. orzeka kary laczne po 6 (sze$¢) lat pozbawienia wolnoSci;
b/ A. L., D. S.iP. P. orzeka kary laczne po 2(dwa) lata pozbawienia wolno$ci;
¢/ M. C. orzeka kare laczng roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

IV. na podstawie art. 85 k.k. oraz art. 86 § 1i 2 k.k. po zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. w miejsce jednostkowych kar
grzywny orzeczonych:

a/ wobec oskarzonego T. P. (1) orzeka kare laczna grzywny 300 (trzysta) stawek dziennych przy przyjeciu, iz jedna
stawka dzienna grzywny rowna jest kwocie 100 (sto) zl;

b/ wobec oskarzonego P. B. (1) orzeka kare laczna grzywny 150 (stu pie¢dziesieciu) stawek dziennych przy przyjeciu,
iz jedna stawka dzienna grzywny réwna jest kwocie 50 (piecdziesiat) zl;

V. na podstawie art. 69 § 1, 2 i 3 k.k. i art. 70 § 2 k.k. wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego M. C. kary lacznej
pozbawienia wolnoSci warunkowo zawiesza na okres proby wynoszacej lat 5 (pie¢), oddajac go na podstawie art. 73
§ 2 k.k. w okresie proby pod dozér kuratora;

VI. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. D. D. i adw. M. P. (1) — Kancelarie Adwokackie w B. kwoty po 738
z}. (siedemset trzydzieSci osiem zlotych) brutto tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu
w postepowaniu odwolawczym odpowiednio oskarzonym M. N. i T. P. (1) oraz na rzecz adw. J. P. — Kancelaria
Adwokacka w B. kwote 1028,86 zl. (tysiac dwadzieScia osiem zlotych 86/100) brutto tytulem kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu w postepowaniu odwolawczym oskarzonemu A. W.;

VII. oskarzonych A. B., M. N., R. S., A. W., T. P. (1), A. L., M. L., P. B. (1), D. S., P. P., M. C. zwalnia od oplat za obie
instancje, a oskarzonych A. G., D. G.1iS. G. od oplat za IT instancje, nadto wszystkich wymienionych wyzej oskarzonych
zwalnia od wydatkow postepowania odwolawczego, obcigzajac nimi Skarb Panstwa.

Spis tresci uzasadnienia

wyroku Sqdu Apelacyjnego w Gdansku w sprawie II AKa 461/13

strony tresé




2-15 przytoczenie tresci oskarzenia

15 - 24 przytoczenie treéci zaskarzonego wyroku

24 - 49 przytoczenie tresci wniesionych apelacji

50 - 52 I. motywy uchylenia wyroku co do R. K. (1), T. S.iJ. J.

53-58 II. motywy zmian w kwalifikacji prawnej oraz zmian
podstaw prawnych rozstrzygnieé¢

58 - 60 ITI. motywy zmiany wyroku w czesci dotyczacej P. B. (1)

60 - 66 IV. motywy obnizenia kar pozbawienia wolnosci wobec
niektorych oskarzonych

66 - 117 V. motywy nieuwzglednienia pozostalych zarzutow
podnoszonych w apelacjach obroficow oskarzonych

67-70 V.1. motywy nieuwzglednienia zarzutow obrazy art. 404
§ 2 kpk, art. 374 § 1 kpk. i art. 376 § 1 kp.k
podnoszonych w apelacji obroncy A. L.

70 - 72 V.2. rozstrzygniecie w przedmiocie zarzutéw obrazy art.
413 k.p.k.

72 -78 V.3. motywy nieuwzglednienia zarzutéw obrazy art. 424
k.p.k.

79 - 105 V.4. motywy nieuwzglednienia zarzutéw nieprawidlowej
oceny gléwnych dowoddéw oskarzenia (...)

105 - 117 V.5. motywy nieuwzglednienia pozostalych zarzutéw
podnoszonych w apelacjach obroncéw oskarzonych

117 - 118 VI. kwestia podstaw do ewentualnego uchylenia lub
zmiany wyroku na podstawie art. 440 k.p.k.

118 - 122 VII. orzeczenia o karach lacznych i o warunkowym

zawieszeniu wykonania kary




122 - 123 VIII. pozostale rozstrzygniecia

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Bydgoszczy rozpoznawal sprawe:
1. A. B.

2. M. N.

3. R. S., oskarzonych o to, ze:

I. w okresie od 1 stycznia 2001r. do 31 pazdziernika 2002r., dat dziennych blizej nieustalonych, w B. i innych
miejscowosciach, wbrew przepisom ustawy, dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej o charakterze zbrojnym,
w warunkach czynu cigglego, w ramach podzialu rél, wspélnie i w porozumieniu z ustalonymi osobami, w
celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, uczestniczyli w obrocie znacznej ilo$ci §rodkéw odurzajacych i substancji
psychotropowych w postaci marihuany o lacznej wadze nie mniejszej niz 25 kg, amfetaminy o lacznej wadze nie
mniejszej niz 12 kg w ten sposéb, ze wskazywali ustalone osoby do odbioru narkotykéw od ich posiadaczy, a nastepnie
dokonywali rozliczen z tytulu sprzedazy tych narkotykow,

Y. o przestepstwo z art. 56 ust. 3 Ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii w
zw. z art. 12 k.k. i w zw. z art. 65 § 1 k.k.;

II. w okresie od 1 stycznia 2001r. do 31 pazdziernika 2002r., dat dziennych blizej nieustalonych, w B., S. i innych
miejscowosciach, wbrew przepisom ustawy, dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej o charakterze zbrojnym,
w warunkach czynu cigglego, w ramach podziatu rél, wspélnie i w porozumieniu z ustalonymi osobami, w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej, w tym przy wykorzystaniu przyrzadu w postaci tzw. tabletkarki, przeznaczonego
do niedozwolonego wytwarzania substancji psychotropowej, ktéry nabyli w listopadzie 2000r. od ustalonej osoby,
wytworzyli substancje psychotropowe w znacznych ilo§ciach w postaci tabletek ekstazy w lacznej iloéci nie mniejszej
niz 72.000 szt., ktére nastepnie wprowadzali do obrotu w ten sposdb, ze wskazywali ustalone osoby do odbioru
narkotykéw od ich bezposrednich wytwoércow, a nastepnie dokonywali rozliczen z tytulu sprzedazy tych narkotykow

tj. o przestepstwo z art. 53 ust. 2 i art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu
narkomanii w zw. z art. 12 k.k. i w zw. z art. 65 § 1 k.k.;

4. A. W., oskarzonego o to, ze :

III. w okresie pomiedzy styczniem 2001r. a grudniem 2001r. daty dziennej blizej nieustalonej, w B., S., wbrew
przepisom ustawy, dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej o charakterze zbrojnym, w warunkach czynu
ciggltego, w ramach podzialu rél, wspoélnie i w porozumieniu z ustalonymi osobami, w celu osiggniecia korzySci
majatkowej, uczestniczyl w obrocie znacznej iloéci substancji psychotropowych w postaci tabletek ekstazy w iloSci nie
mniejszej niz 900 szt. w ten sposob, ze wskazal bezposrednim wytwdrcom narkotykéw osoby do ich odbioru,

tj. o przestepstwo z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii w
zw. z art. 12 k.k. i w zw. z art. 65 § 1 k.k.;

5. T. P. (1), oskarzonego o to, ze:

IV. w okresie od 22 wrze$nia 2000r. do co najmniej pazdziernika 2002r., dat dziennych blizej nieustalonych w
B. i innych miejscowoéciach, dzialajac wspolnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami, bral udzial w
zorganizowanej grupie przestepczej o charakterze zbrojnym, kierowanej przez inne ustalone i $cigane odrebne osoby,



majacej na celu popekianie oszustw, produkcje i wprowadzanie do obrotu substancji psychotropowych i §rodkow
odurzajacych, podrabianie Srodkéw platniczych w postaci kart bankowych i dokonywania przy ich uzyciu oszustw,

tj. o przestepstwo z art. 258 § 2 k.k.;

V. w czasie jak w pkt IV, w B., S. i innych miejscowo$ciach, wbrew przepisom ustawy, dzialajac w zorganizowanej
grupie przestepczej o charakterze zbrojnym, w warunkach czynu cigglego, w ramach podzialu rél, wspdlnie i w
porozumieniu z ustalonymi osobami, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, uczestniczyli w obrocie znacznej iloéci
Srodkow odurzajacych i substancji psychotropowych w postaci marihuany o lacznej wadze nie mniejszej niz 25 kg,
amfetaminy o lacznej wadze nie mniejszej niz 12 kg w ten sposob, ze odbieral narkotyki od ustalonych oso6b, a
nastepnie przekazywal je innym osobom w celu dalszej dystrybucji, przy czym czynu tego dopuscil sie bezposrednio po
odbyciu ponad 6 miesiecy kary pozbawienia wolnos$ci za umys$lne przestepstwo podobne orzeczonej wyrokiem Sadu
Rejonowego w Bydgoszczy w sprawie IV K 602/99,

Y. o przestepstwo z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii w
zw. zart. 12 k.k.iwzw. zart. 65 §1 k.k. 1w zw. zart. 64 § 1 k.k.;

VI. w czasie jak w pkt IV, dat dziennych blizej nieustalonych, w B., S., wbrew przepisom ustawy, dzialajac w
zorganizowanej grupie przestepczej o charakterze zbrojnym, w warunkach czynu cigglego, wspoélnie i w porozumieniu
z nieustalonymi osobami, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej wytworzyl substancje psychotropowe w znacznych
ilosciach w postaci tabletek ekstazy w lacznej iloici nie mniejszej niz 72.000 szt., ktére nastepnie wprowadzal do
obrotu, przy czym czynu tego dopuscit sie bezpos$rednio po odbyciu ponad 6 miesiecy kary pozbawienia wolno$ci za
umy$lne przestepstwo podobne orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Bydgoszczy w sprawie IV K 602/99,

Y. o przestepstwo z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii w
zw. zart. 12 k.k.iwzw. zart. 65 §1 k.k.iwzw. zart. 64 § 1 k.k.;

VII. w okresie od 22 wrzeénia 2000r. do 26 pazdziernika 2005r. w S., dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej
o charakterze zbrojnym, wspolnie i w porozumieniu z ustalonymi osobami, posiadal dwa przyrzady w postaci pras,
shuzace do niedozwolonego wytwarzania substancji psychotropowych w postaci tabletek ekstazy,

Y. o przestepstwo z art. 54 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii w
zZw. z art. 65 § 1 k.k.,

6. A. G., oskarzonego o to, ze :

VIII. w okresie nie krétszym niz od 6 kwietnia 1998r. do 14 grudnia 2001r. w B., S. i innych miejscowoéciach
wojewodztwa (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami brat udziat w zorganizowanej
grupie przestepczej o charakterze zbrojnym, kierowanej przez M. N. i R. S., majacej na celu popelnianie oszustw,
produkcje i wprowadzanie do obrotu substancji psychotropowych i srodkéw odurzajacych, podrabiania §rodkow
platniczych w postaci kart bankowych i dokonywania przy ich uzyciu oszustw,

tj. o przestepstwo z art.258 § 2 k.k.;

IX. w okresie od co najmniej czerwca 1999r. do 31 grudnia 2000r. w B. i S., wbrew przepisom ustawy, dzialajac w
zorganizowanej grupie przestepczej o charakterze zbrojnym, w warunkach czynu cigglego, wspoélnie i w porozumieniu
z M. N,, R. S., A. B. i innymi ustalonymi osobami, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, wytworzyt substancje
psychotropowe w znacznej iloSci w postaci tabletek ekstazy w lacznej iloSci nie mniejszej niz 54.000 sztuk, ktore
nastepnie wprowadzal do obrotu

Y. o przestepstwo z art. 53 ust. 2 i art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu
narkomanii w zw. z art. 12 k.k. i w zw. z art. 65 § 1 k.k.;



7. D. G., oskarzonego o to, ze :

X. w okresie nie krétszym niz od wrzesnia 2000r. do 19 maja 2005r. w B., S. i innych miejscowoSciach wojewddztwa
(...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami, bral udzial w zorganizowanej grupie
przestepczej o charakterze zbrojnym, kierowanej przez ustalone i odrebnie $cigane osoby, majacej na celu popelianie
oszustw, produkcje i wprowadzanie do obrotu substancji psychotropowych i §rodkéw odurzajacych, podrabiania
srodkow platniczych w postaci kart bankowych i dokonywania przy ich uzyciu oszustw,

Y. o przestepstwo z art.258 § 2 k.k.;

XI. w okresie od co najmniej wrzesnia 2000r. do wrzesnia 2002r. w B. i S., wbrew przepisom ustawy, dzialajac w
zorganizowanej grupie przestepczej o charakterze zbrojnym, w warunkach czynu cigglego, wspoélnie i w porozumieniu
z M. N, R. S., A. B. i innymi ustalonymi osobami, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, wytworzyl substancje
psychotropowe w znacznej iloéci w postaci tabletek ekstazy w lacznej ilo$ci nie mniejszej niz 72.000 sztuk, ktore
nastepnie wprowadzat do obrotu

Y. o przestepstwo z art. 53 ust. 2 i art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu
narkomanii w zw. z art. 12 k.k. i w zw. z art. 65 § 1 k.k.;

XII. w okresie od konica 2000r. do konca pazdziernika 2002r. w B., S., M., L. i innych miejscowo$ciach, wbrew
przepisom ustawy, dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej o charakterze zbrojnym, w warunkach czynu
ciaglego, wspolnie i w porozumieniu z ustalonymi osobami, w celu osiggniecia korzySci majatkowej, uczestniczyt w
obrocie znacznej ilo$ci §érodkéw odurzajgcych i substancji psychotropowych w postaci marihuany o lacznej wadze nie
mniejszej niz 25 kg oraz amfetaminy o lacznej wadze nie mniejszej niz 12 kg w ten sposob, ze odbieral te $rodki od
ustalonych osob, a nastepnie przekazywal je innym osobom w celu dalszej dystrybucji,

Y. o przestepstwo z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii w
zw. z art. 12 k.k. i w zw. z art. 65 § 1 k.k.;

XIII. w okresie od wrze$nia 2000r. do 26 pazdziernika 2005r. w S., dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej
o charakterze zbrojnym, wspolnie i w porozumieniu z ustalonymi osobami, posiadatl dwa przyrzady w postaci pras
shluzace do niedozwolonego wytwarzania substancji psychotropowych w postaci tabletek ekstazy;

Y. o przestepstwo z art. 54 ust.1 ustaw z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw.
zart. 65§ 1 k.k.;

8. A. L., oskarzonego o to, ze:

XIV. dat dziennych blizej nieustalonych, w okresie nie krotszym niz od pazdziernika 2000r. do co najmniej
pazdziernika 2002r. w B. i innych miejscowoéciach, dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi
osobami, bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej o charakterze zbrojnym, kierowanej przez inne ustalone
i §cigane odrebnie osoby, majacej na celu popelnianie oszustw, produkcje i wprowadzanie do obrotu substancji
psychotropowych i Srodkéw odurzajacych, podrabianie §érodkow platniczych w postaci kart bankowych i dokonywania
przy ich uzyciu oszustw,

Y. o przestepstwo z art. 258 § 2 k.k.;

XV. w okresie od pazdziernika 2000r. do pazdziernika 2002r. dat dziennych blizej nieustalonych, w B., S. i W.,
wbrew przepisom ustawy, dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej o charakterze zbrojnym, w warunkach
czynu ciaglego, wspolnie i w porozumieniu z ustalonymi osobami, w celu osiaggniecia korzy$ci majatkowej, uczestniczyt
w obrocie znacznej iloSci Srodkéw odurzajacych i substancji psychotropowych w postaci marihuany o lacznej wadze
nie mniejszej niz 3000 gram, amfetaminy o lgcznej wadze nie mniejszej niz 1500 gram oraz tabletek ekstazy w ilosci



nie mniejszej niz 1000 szt. w ten sposdb, ze odbieral narkotyki od ustalonych oséb, a nastepnie przekazywal je innym
nieustalonym osobom w celu dalszej dystrybucji,

tj. o przestepstwo z art. 56 ust.3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii w
zw. z art. 12 k.k. 1w zw. z art. 65 § 1 k.k.;

9. R. K. (1), oskarzonego o to, ze :

XVI. dat dziennych blizej nieustalonych, w okresie nie krétszym niz od 14 wrze$nia 2002r. do co najmniej
pazdziernika 2002r. w B. i innych miejscowoSciach, dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi
osobami, bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej o charakterze zbrojnym, kierowanej przez inne ustalone
i $cigane odrebnie osoby, majacej n a celu popelianie oszustw, produkcje i wprowadzanie do obrotu substancji
psychotropowych i rodkéw odurzajacych, podrabianie $érodkow platniczych w postaci kart bankowych i dokonywanie
przy ich uzyciu oszustw,

tj. o przestepstwo z art.258 § 2 k.k.;

XVII. w okresie od 14 wrze$nia 2002r. do pazdziernika 2002r. dat dziennych blizej nieustalonych, w B. i S., wbrew
przepisom ustawy, dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej o charakterze zbrojnym, w warunkach czynu
cigglego, wspolnie i w porozumieniu z ustalonymi osobami, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, uczestniczyt w
obrocie znacznej iloSci srodkéw odurzajacych i substancji psychotropowych w postaci marihuany o lacznej wadze nie
mniejszej niz 1000 gram, amfetaminy o lacznej wadze nie mniejszej niz 1000 gram oraz tabletek ekstazy w ilo$ci nie
mniejszej niz 1000 szt. w ten sposéb, ze odbieral narkotyki od ustalonych oséb, a nastepnie przekazywal je innym
nieustalonym osobom, w celu dalszej dystrybucji, przy czym czynu tego dopuscit sie bezposrednio po odbyciu co
najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia
16 maja 2002r. w sprawie o sygn. akt III K 463/02, ktérg odbywal w okresie od 12 marca 1997r. do 13 marca 1997r.,
1 pazdziernika 1997r. do 3 pazdziernika 1997r., 16 kwietnia 1999r. do 28 grudnia 1999r. i od 3 wrze$nia 2001r. do
13 wrze$nia 2002r.

Y. o przestepstwo z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii w
zw. z art. 12 k.k. wzw. zart. 64 § 1 k.k. i w zw. z art. 65 § 1 k.k.;

10. M. L., oskarzonego o to, ze:

XVIILI. jesienig 2001r. daty dziennej blizej nieustalonej, w nieustalonej z nazwy miejscowoéci na trasie W.-B., wbrew
przepisom ustawy, dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z ustalonymi osobami, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej,
uczestniczyl w obrocie znacznej iloSci $rodka odurzajacego w postaci marihuany o lacznej wadze nie mniejszej niz
4000 gram w ten sposob, ze przekazal go trzem nieustalonym osobom,

tj. o przestepstwo z art. 56 ust.3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii;
11. S. G., oskarzonego o to, ze:

XIX. dat dziennych blizej nieustalonych w okresie nie krotszym niz od wiosny 2001r. do co najmniej pazdziernika
2002r. w B. i innych miejscowoSciach, dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami, brat udziat
w zorganizowanej grupie przestepczej o charakterze zbrojnym, kierowanej przez inne ustalone i Scigane odrebnie
osoby, majacej na celu popelnianie oszustw, produkcje i wprowadzanie do obrotu substancji psychotropowych i
Srodkéw odurzajacych, podrabianie $rodkow platniczych w postaci kart bankowych i dokonywanie przy ich uzyciu
oszustw,

Y. o przestepstwo z art. 258 § 2 k.k.;



XX. w okresie od miesiecy wiosennych 2001r. do pazdziernika 2002r. dat dziennych blizej nieustalonych, w B., wbrew
przepisom ustawy, dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej o charakterze zbrojnym, w warunkach czynu
ciaglego, wspolnie i w porozumieniu, z ustalonymi osobami, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, uczestniczyt w
obrocie znacznej ilo$ci §érodkéw odurzajgcych i substancji psychotropowych w postaci marihuany o lacznej wadze nie
mniejszej niz 1000 gram, amfetaminy o lacznej wadze nie mniejszej niz 1000 gram oraz tabletek ekstazy w ilo$ci nie
mniejszej niz 1536 szt. w ten sposob, ze odbieral narkotyki od ustalonych oséb, a nastepnie przekazywat je innym
nieustalonym osobom, w celu dalszej dystrybucji,

tj. o przestepstwo z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii w
zw. z art. 12 k.k. i w zw. z art. 65 § 1 k.k.;

12. P. B. (1), oskarzonego o to, ze:

XXI. w dniu 6 listopada 2001r. w M. wojewoddztwa (...), pomagajac ustalonej osobie uniknaé¢ odpowiedzialno$ci
karnej, podjat dzialania majace na celu utrudnienie postepowania karnego polegajace na tym, ze dzialajac na polecenie
ustalonych os6b wynidst z domu, a nastepnie ukryl w lesie §rodek odurzajacy w postaci marihuany w ilo$ci 10 kg,
bron palna w postaci co najmniej 2 szt. pistoletow marki C., nieustalong ilo$¢ amunicji, thamiki do broni palnej i kusze
wojskowa,

Y. o przestepstwo z art. 239 § 1 k.k.,

XXII.w czasie i miejscu jak w pkt I, wbrew przepisom ustawy, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, uczestniczyt
w obrocie znacznej iloSci Srodkow odurzajacych w postaci marihuany o lacznej wadze 10 kg w ten sposob, ze po
uprzednim ukryciu narkotykéw z obawy przed ich ujawnieniem, przekazal je ustalonym osobom w celu dalszej
dystrybucji,

Y. o przestepstwo z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii;

XXIII. w czasie i miejscu jak w pkt I, bez wymaganego zezwolenia posiadal bron palng w postaci co najmniej 2 szt.
pistoletéw marki C.i nieustalong ilo§¢ amunicji;

tj. o przestepstwo z art. 263 § 2 k.k.;
13. D. S., oskarzonego o to, ze:

XXIV. dat dziennych blizej nieustalonych, w okresie nie krotszym niz od konca czerwca 2001r. do co najmniej wiosny
2002r. w B. i innych miejscowoSciach, dzialajac wspolnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami bral udziat w
zorganizowanej grupie przestepczej o charakterze zbrojnym kierowanej przez inne ustalone i $ciganie odrebnie osoby,
majacej na celu popelienie oszustw, produkeje i wprowadzanie do obrotu substancji psychotropowych i §rodkéow
odurzajacych, podrabianie sSrodkéw platniczych w postaci kart bankowych i dokonywania przy ich uzyciu oszustw,

Y. o przestepstwo z art. 258 § 2 k.k.;

XXV. w okresie od konca czerwca 2001r. do wiosny 2002r. dat dziennych blizej nieustalonych, w B., wbrew
przepisom ustawy, dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej o charakterze zbrojnym, w warunkach czynu
cigglego, wspolnie i w porozumieniu z ustalonymi osobami, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej uczestniczyl w
obrocie znacznej ilosci Srodkéw odurzajacych i substancji psychotropowych w postaci marihuany o lacznej wadze
nie mniejszej niz 400 gram, amfetaminy o lacznej wadze nie mniejszej niz 1000 gram oraz tabletek ekstazy w iloéci
nie mniejszej niz 50 szt. w ten sposdb, ze odbieral narkotyki od ustalonych os6b, a nastepnie przekazywal je innym
nieustalonym osobom, w celu dalszej dystrybucji,

Y. o przestepstwo z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii w
zw. z art. 12 k.k. 1w zw. z art. 65 § 1 k.k.;



XXVI. w dniu 5 czerwca 2006r. w B. , wbrew przepisom ustawy, posiadal srodek odurzajacy w postaci kokainy w
iloéci 10,13 grama,

tj. o przestepstwo z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. przeciwdzialaniu narkomanii;
14. P. P., oskarzonego o to, ze:

XXVII. dat dziennych blizej nieustalonych, w okresie nie krotszym niz od pazdziernika 2000r. do co najmniej
pazdziernika 2002r. w B. i innych miejscowoSciach, dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi
osobami bratl udzial w zorganizowanej grupie przestepczej o charakterze zbrojnym kierowanej przez inne ustalone
i §cigane odrebnie osoby, majacej na celu popelnianie oszustw, produkcje i wprowadzanie do obrotu substancji
psychotropowych i srodkéw odurzajacych, podrabianie érodkéw platniczych w postaci kart bankowych i dokonywania
przy ich uzyciu oszustw,

tj. o przestepstwo z art. 258 § 2 k.k.;

XXVIII. w okresie od pazdziernika 2000r. do pazdziernika 2002r. dat dziennych blizej nieustalonych, w B., wbrew
przepisom ustawy, dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej o charakterze zbrojnym, w warunkach czynu
ciaglego, wspoélnie i w porozumieniu z ustalonymi osobami, w celu osiagniecia korzysSci majatkowej, uczestniczyl
w obrocie znacznej ilosci Srodkéw odurzajacych i substancji odurzajacych i substancji psychotropowych w postaci
marihuany o lacznej wadze nie mniejszej niz 200 gram, amfetaminy o lacznej wadze nie mniejszej niz 200 gram oraz
tabletek ekstazy wiloSci nie mniejszej niz 2850 szt. w ten sposob, ze odbieral narkotyki od ustalonych oséb, a nastepne
przekazywal je innym nieustalonym osobom w celu dalszej dystrybucji,

Yj. o przestepstwo z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. przeciwdzialaniu narkomanii w zw.
zart. 12 k.k.iw zw. z art. 65 § 1 k.k.;

15. M. C., oskarzonego o to, ze:

XXIX. dat dziennych blizej nieustalonych, w okresie nie krétszym od 1lipca 2001r. do co najmniej konca pazdziernika
2002r. w B. i innych miejscowosciach, dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami brat udziat w
zorganizowanej grupie przestepczej o charakterze zbrojnym kierowanej przez inne ustalone i Scigane odrebnie osoby,
majacej na celu popelnianie oszustw, produkcje i wprowadzanie do obrotu substancji psychotropowych i §rodkow
odurzajacych, podrabianie Srodkéw platniczych w postaci kart bankowych i dokonywania przy ich uzyciu oszustw,

Y. o przestepstwo z art. 258 § 2 k.k.,

XXX. wokresie od stycznia 2002r. do pazdziernika 2002r., dat dziennych blizej nieustalonych, w B. wbrew przepisom
ustawy, dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej o charakterze zbrojnym, w warunkach czynu cigglego,
wspolnie i w porozumieniu z ustalonymi osobami, w celu osiagniecia korzy$ci majgtkowej, uczestniczyt w obrocie
znacznej iloSci substancji psychotropowej w postaci amfetaminy o lacznej wadze nie mniejszej niz 300 gram oraz
tabletek ekstazy wiloSci nie mniejszej niz 2850 szt. w ten sposob, ze odbieral narkotyki od ustalonych oséb, a nastepnie
przekazywal je innym nieustalonym osobom w celu dalszej dystrybucji,

Y. o przestepstwo z art.56 ust.3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw.
z art.12 k.k. i w zw. z art. 6581 k.k.;

16. S. K., ktérego sprawe w postepowaniu odwolawczym wylaczono do odrebnego rozpoznania;
17. T. S., oskarzonego o to, ze:

XXXIII. w okresie pomiedzy 19 marca 2002r. a kwietniem 2002r. dat dziennych blizej nieustalonych, w B.
uczestniczyt w obrocie znacznej iloéci $rodkéw odurzajacych w postaci marihuany o lacznej wadze nie mniejszej niz



300 gram w ten sposob, ze odebral narkotyki od nieustalonych osbb, a nastepnie przekazywal je innym nieustalonym
osobom, w celu dalszej dystrybucji,

Y. o przestepstwo z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii;

XXXTV. wlistopadzie 2000r. daty dziennej blizej nieustalonej w B. -L. woj. (...), udzielil pomocy w produkcji , wbrew
przepisom ustawy, tabletek ekstazy w ten sposob, ze przekazal ustalonym osobom urzgdzenie w postaci tabletkarki
do niedozwolonego wytworzenia substancji psychotropowej, a nastepnie udzielil im informacji w zakresie dzialania
urzadzenia wytwarzajac w tym celu nie mniej niz 20 szt. tabletek, czym ulatwil tym osobom wytwarzanie substancji
psychotropowych w znacznych ilo$ciach,

fj. o przestepstwo z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 53 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o
przeciwdzialania narkomanii;

XXXV. jesienia 2001r. daty dziennej blizej nieustalonej, w nieustalonej z nazwy miejscowos$ci na trasie W.-B., wbrew
przepisom ustawy, dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z ustalonymi osobami, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej,
uczestniczyl w obrocie znacznej ilosci Srodka odurzajacego w ten sposéb, ze doprowadzil do przekazania przez ustalone
osoby $rodka odurzajacego w postaci marihuany o lacznej wadze nie mniejszej niz 4.000 gram trzem nieustalonym
dotychczas osobom, przy czym z tytulu tej transakeji otrzymal pieniadze w kwocie 6.000 zl,

tj. o przestepstwo z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 53 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o
przeciwdzialania narkomanii;

18. J. J., oskarzonego o to, ze:

XXXVI. dat blizej nieustalonych, w okresie nie krétszym niz od stycznia 2001r. do co najmniej pazdziernika 2002r.
w B. i innych miejscowosciach, dzialajac wspodlnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami, bral udzial w
zorganizowanej grupie przestepczej o charakterze zbrojnym, kierowanej przez inne ustalone i §ciganie odrebnie osoby,
majacej na celu popelianie oszustw, produkcje i wprowadzanie do obrotu substancji psychotropowych i $srodkéw
odurzajacych, podrabianie sSrodkéw platniczych w postaci kart bankowych i dokonywania przy ich uzyciu oszustw,

tj. o przestepstwo z art. 258 § 2 k.k.,

XXXVII. w okresie od stycznia 2001r. do pazdziernika 2002r. w B., wbrew przepisom ustawy, dzialajac w
zorganizowanej grupie przestepczej o charakterze zbrojnym, w warunkach czynu cigglego, wspoélnie i w porozumieniu
z ustalonymi osobami, w celu osiggniecia korzySci majatkowej, uczestniczyl w obrocie znacznej iloéci $rodkéw
odurzajacych i substancji odurzajacych i substancji psychotropowych w postaci marihuany o lacznej wadze nie
mniejszej niz 1500 gram, amfetaminy o lacznej wadze nie mniejszej niz 3400 gram oraz tabletek ekstazy w ilo$ci nie
mniejszej niz 2500 szt. w ten sposob, ze odbieral narkotyki od ustalonych osbb, a nastepne przekazywat je innym
nieustalonym osobom w celu dalszej dystrybucji,

tj. o przestepstwo z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii w
zw. z art. 12 k.k. i w zw. z art. 65 § 1 k.k.;

19. C. M., co do ktérego wyrok nie zostal zaskarzony i uprawomocnit sie.
*¥X¥*
Wyrokiem z dnia 13 marca 2013 roku, sygn. akt IIT K 35/07, Sad Okregowy w Bydgoszczy orzek}:

« w punkcie 1: oskarzonych A. B., M. N. i R. S. uznal za winnych popehienia przestepstwa zarzucanego im w
pkt I tj. czynu z art. 56 ust.3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art.12 k.k. i art.
65 § 1 k.k. i za to na podstawie art.56 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomaniii art.65 § 1 k.k.iart.33821§



3 k.k. skazat ich na kary po 5 lat pozbawienia wolnoSci oraz 150 stawek dziennych grzywny przyjmujac wysoko$¢
jednej stawki za rowna kwocie 500 zl;

w punkcie 2: oskarzonych A. B., M. N. i R. S. uznal za winnych popehienia przestepstwa zarzucanego im w
pkt I tj. czynu z art. 53 ust.2 i art. 56 ust.3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw.
z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art.12 k.k. i art.65 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 53 ust.2 ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii w zw. z art.11 § 3 k.k. i art.65 § 1 k.k. skazal ich na kary po 6 lat pozbawienia wolnosci i 150 stawek
dziennych przyjmujac wysoko$c¢ jednej stawki za réwna kwocie 500 zk;

w punkcie 3: na podstawie art.85 k.k. i art.86 § 11 § 2 k.k. polaczyt kary pozbawienia wolnoéci i grzywny
wymierzone oskarzonym A. B., M. N. i R. S. i orzekl wobec nich kary laczne po 7 lat pozbawienia wolnoéci i po
200 stawek dziennych grzywny przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki za rébwna kwocie 500 zl;

w punkcie 4: oskarzonego A. W. uznal za winnego popekienia czynu zarzucanego mu w pkt III tj. przestepstwa
z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art.12 k.k.iart.65 § 1 k.k.iza
to na podstawie art.56 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii i art.65 § 1 k.k. i art. 33 § 21 § 3 k.k. skazal go
na kare 5 lat pozbawienia wolno$ci i 100 stawek dziennych grzywny przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki dziennej
za réwna kwocie 400 zlotych;

w punkcie 5: oskarzonego T. P. (1) uznal za winnego popehienia czynu zarzucanego mu w pkt IV tj. przestepstwa
z art. 258 § 2 k.k. i za to na podstawie art.258 § 2 k.k. wzw. zart. 60 § 31§ 6 pkt 4 k.k.iart. 33 § 11 § 3 k.k. skazal
go na kare 100 stawek dziennych grzywny przyjmujac wysoko§¢é stawki dziennej za rowna kwocie 100 zl;

w punkcie 6: oskarzonego T. P. (1) uznal za winnego popelnienia czynu zarzucanemu mu w pkt V tj. przestepstwa
z art. 56 ust.3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. , art. 65 § 1 k.k.
iart. 64 § 1 k.k. iza to na podstawie art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 k.k.
iart. 60 § 318§ 6 pkt 4 k.k.iart. 33 § 21 § 3 k.k. skazal go na kare 100 stawek dziennych grzywny przyjmujac
wysoko$¢ stawki dziennej za réwna kwocie 100 zk;

w punkcie 7: oskarzonego T. P. (1) uznal za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt VI tj. przestepstwa
z art. 56 ust.3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art.12 k.k., art. 65 § 1 k.k. i
art. 64 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 56 ust.3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 k.k. i
art. 60 § 31§ 6 pkt 4 kk.iart. 33 § 21 § 3 k.k. skazal go na kare 2 lat pozbawienia wolnoéci i kare 100 stawek
dziennych grzywny przyjmujac wysoko$¢ stawki dziennej za rowna kwocie 100 zl;

w punkcie 8: oskarzonego T. P. (1) uznal za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt VII tj.
przestepstwa z art. 54 ust.1 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 k.k.
i za to na podstawie art. 54 ust.1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art.60 § 31 § 6 pkt 4 k.k. i art.
65 § 1 kk.iart. 33 § 11 § 3 k.k. skazal go na kare 100 stawek dziennych grzywny przyjmujac wysoko$é stawki
dziennej za rowna kwocie 100 zl;

w punkcie 9: na podstawie art. 85 k.k. i art.86 § 11 § 2 k.k. polaczyt kary grzywny wymierzone oskarzonemu T.
P. (1) i orzekl acznag kare 300 stawek dziennych grzywny przyjmujgc wysoko$é jednej stawki dziennej za réwna
kwocie 100 zl;

w punkcie 10: na podstawie art. 69 § 1 kk. i art. 70 § 1 pkt 2 k.k. wykonanie kary pozbawienia wolnoSci
wymierzonej oskarzonemu T. P. (1) warunkowo zawiesil na okres 5 lat proby;

w punkcie 11: na podstawie art.73 § 1 k.k. oddal oskarzonego T. P. (1) w okresie proby pod dozér kuratora
sadowego;



w punkcie 12: oskarzonego A. G. uznal za winnego popekienia czynu zarzucanego mu w pkt VIII tj. przestepstwa
z art. 258 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 258 § 2 k.k. w zw. z art. 60 § 31§ 6 pkt 4 k.k.iart. 33 § 11 § 3 k.k. skazal
go na kare 100 stawek dziennych grzywny przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki dziennej za rowng kwocie 100 zl;

w punkcie 13: oskarzonego A. G. uznal za winnego popekienia czynu zarzucanego mu w pkt IX tj. przestepstwa
z art. 53 ust. 2 i art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art.11§ 2 k.k.
w zw. z art.12 k.k. i art.6581 k.k. i za to na podstawie art.53 ust.2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw.
z art.11 § 3 k.k.iart. 658 1 k.k.iart.33 § 21 § 3 k.k. skazal go na kare 2 lat pozbawienia wolnoéci i 100 stawek
dziennych grzywny przyjmujac wysoko$c¢ jednej stawki dziennej za réwna kwocie 100 zl;

w punkcie 14: na podstawie art. 85 k.k.iart. 86 § 1i § 2 k.k. polaczyt kary grzywny wymierzone oskarzonemu A.
G. i orzektlaczna kare 150 stawek dziennych grzywny przyjmujac wysoko$c¢ jednej stawki za rowna kwocie 100 zk;

w punkcie 15: na podstawie art. 69 § 1 k.k. i art.70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie wymierzonej oskarzonemu A. G. kary
pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil na okres 5 lat proby;

w punkcie 16: na podstawie art.73 § 1 k.k. oddal oskarzonego A. G. w okresie proby pod dozér kuratora sagdowego;

w punkcie 17: oskarzonego D. G. uznal za winnego popehienia czynu zarzucanego mu w pkt X tj. przestepstwa z
art. 258 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 258 § 2 k.k. wzw. z art. 60 § 31§ 6 pkt 4 k.k.iart. 33 § 11 § 3 k.k. skazal
go na kare 100 stawek dziennych grzywny przyjmujac wysokos$¢ jednej stawki dziennej za rowna kwocie 100 zl;

w punkcie 18: oskarzonego D. G. uznal za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt XI tj. przestepstwa
z art. 53 ust. 21 art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 § 2 k.k.
wzw. z art. 12 k.k. i art. 65 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 53 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw.
zart. 11 § 3k.k,, art. 65 § 1 kk.iart.33 § 21 § 3 k.k. skazal go na kare 2 lat pozbawienia wolnoSci oraz 100 stawek
dziennych grzywny przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki dziennej za rowng kwocie 100 zl;

w punkecie 19: oskarzonego D. G. uznal za winnego popehienia czynu zarzucanego mu w pkt XII tj. przestepstwa
z art.56 ust.3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii zw. z art.12 k.k. i art. 65 § 1 k.k. i za
to na podstawie art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 k.k., art. 60 § 31 § 6 pkt
4 kk.iart. 33 § 11§ 3 k.k. skazal go na kare 100 stawek dziennych grzywny przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki
dziennej za rowna kwocie 100 zl;

w punkcie 20: oskarzonego D. G. uznal za winnego popelienia czynu zarzucanego mu w pkt XIII tj. przestepstwa
z art. 54 ust.1 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art.65 § 1 k.k. i za to na
podstawie art. 54 ust.1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 k.k.iart. 33 § 11 § 3 k.k. skazal
go na kare 100 stawek dziennych grzywny przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki dziennej za rowng kwocie 100 zk;

w punkcie 21: na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 11 § 2 k.k. polaczyl kary grzywny wymierzone oskarzonemu D.
G. i orzekllaczna kare 300 stawek dziennych grzywny przyjmujac wysoko$c jednej stawki za réwng kwocie 100 zk;

w punkcie 22: na podstawie art. 69 § 1 k.k. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie wymierzonej oskarzonemu D. G.
warunkowo zawiesza na okres 5 lat proby;

w punkcie 23: na podstawie art. 73 § 1 k.k. oddaje oskarzonego D. G. w okresie proby pod dozér kuratora
sadowego;

w punkcie 24: oskarzonego A. L. uznal za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt XIV tj. przestepstwa
z art. 258 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 258 § 2 k.k. skazal go na kare roku pozbawienia wolnosci;

w punkcie 25: oskarzonego A. L. uznal za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt XV tj. przestepstwa
z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. i art. 65 § 1 k.k.



i za to na podstawie art. 56 ust.3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 k.k.iart. 33§21§ 3
k.k. skazat go na kare 3 lat pozbawienia wolnosci i 100 stawek dziennych grzywny przyjmujac wysoko$c jednej
stawki na rébwna kwocie 400 zl;

w punkcie 26: na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 11 2 k.k. polgczyl kary pozbawienia wolnoéci wymierzone
oskarzonemu A. L. i orzekl laczna kare 3 lat pozbawienia wolnosci;

w punkcie 27: oskarzonego R. K. (1) uznal za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt XVI tj.
przestepstwa z art. 258 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 258 § 2 k.k. skazal go na kare roku pozbawienia wolnosci;

w punkcie 28: oskarzonego R. K. (1) uznal za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt XVII tj.
przestepstwa z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005t o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. i art.
64 § 1 k.k.iart. 65§ 1 k.k. iza to na podstawie art. 56 ust.3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art.
65§ 1 kk.iart. 33 § 21 § 3 kk. skazal go na kare 3 lat pozbawienia wolnosci i 100 stawek dziennych grzywny
przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 400 zl;

w punkcie 29: na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. polaczyl kary pozbawienia wolnoéci wymierzone
oskarzonemu R. K. (1) i orzekl laczna kare 3 lat pozbawienia wolnoéci;

w punkcie 30: oskarzonego M. L. uznal za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt XVIII tj.
przestepstwa z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii i za to na podstawie art.
56 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 33 § 21 § 3 k.k. skazal go na kare 2 lat pozbawienia
wolnosci oraz 100 stawek dziennych grzywny przyjmujac wysoko$c¢ jednej stawki za rowna kwocie 400 zk;

w punkcie 31: oskarzonego S. G. uznal za winnego popelnienia czynu przypisanego mu w pkt XIX tj. przestepstwa
z art. 258 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 258 § 2 k.k. skazal go na kare roku pozbawienia wolnoSci;

w punkcie 32: oskarzonego S. G. uznal za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt XX tj. przestepstwa
z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. i art. 65 § 1 k.k.
i za to na podstawie art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 k.k.iart. 33§ 21§
3 k.k. skazal go na kare 3 lat pozbawienia wolnosci i 100 stawek dziennych grzywny przyjmujac wysoko$é jedne;j
stawki za rowng kwocie 400 zl;

w punkcie 33: na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. polaczyl kary pozbawienia wolnoéci wymierzone
oskarzonemu S. G. i orzekl laczna kare 3 lat pozbawienia wolno$ci;

w punkcie 34: oskarzonego P. B. (1) uznal za winnego popelienia czynu zarzucanego mu w pkt XXI tj.
przestepstwa z art. 239 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 239 § 1 k.k. skazal go na kare 3 miesiecy pozbawienia
wolnosci;

w punkcie 35: oskarzonego P. B. (1) uznal za winnego popeklienia czynu zarzucanego mu w pkt XXII tj.
przestepstwa z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii i za to na podstawie
art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii skazal go na kare roku pozbawienia wolnosci;

w punkcie 36: oskarzonego P. B. (1) uznal za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt XXIII tj.
przestepstwa z art. 263 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 263 § 2 k.k. skazal go na kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci;

w punkcie 37: na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. polaczyl kary pozbawienia wolnosSci wymierzone
oskarzonemu P. B. (1) i orzekl }aczna kare roku pozbawienia wolno$ci;

w punkcie 38: na podstawie art. 69 § 1 k.k. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie kary pozbawienia wolnoS$ci
wymierzonej oskarzonemu P. B. (1) warunkowo zawiesil na okres 5 lat tytutem proéby;



w punkcie 39: oskarzonego D. S. uznaje za winnego popeklienia czynu zarzucanego mu w pkt XXIV tj.
przestepstwa z art. 258 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 258 § 2 k.k. skazal go na kare roku pozbawienia wolnoéci;

w punkcie 40: oskarzonego D. S. uznal za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt XXV tj. przestepstwa
z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. i art. 65 § 1 k.k.
i za to na podstawie art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 kk.iart. 33§ 21§
3 k.k. skazal go na kare 3 lat pozbawienia wolnosci i 100 stawek dziennych grzywny przyjmujac wysokos¢ jednej
stawki za rowna kwocie 100 zl;

w punkcie 41: oskarzonego D. S. uznal za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt XX VI tj. przestepstwa
z art. 62 ust.1 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii i za to na podstawie art. 62 ust.1
ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii skazal go na kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci;

w punkcie 42: na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. polaczyl kary pozbawienia wolnos$ci wymierzone
oskarzonemu D. S. i orzekl laczna kare 3 lat pozbawienia wolnoéci,

w punkcie 43: oskarzonego P. P. uznal za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt XXVII tj.
przestepstwa z art. 258 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 258 § 2 k.k. skazal go na kare roku pozbawienia wolnoéci;

w punkcie 44: oskarzonego P. P. uznal za winnego czynu zarzucanego mu w pkt XXVIII tj. przestepstwa z art.
56 ust.3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. i art. 65 § 1 k.k. i za to
na podstawie art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 k.k.iart. 33§ 21 § 3 k.k.
skazal go na kare 3 lat pozbawienia wolno$ci i 100 stawek dziennych grzywny przyjmujac wysoko$c¢ jednej stawki
za robwng kwocie 400 zl;

w punkcie 45: na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. polaczyl kary pozbawienia wolnos$ci wymierzone
oskarzonemu P. P. i orzekl laczng kare 3 lat pozbawienia wolnosci;

w punkcie 46: oskarzonego M. C. uznal za winnego popehlienia czynu zarzucanego mu w pkt XXIX tj.
przestepstwa z art. 258 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 258 § 2 k.k. skazal go na kare roku pozbawienia wolnoéci;

w punkcie 47: oskarzonego M. C. uznal za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt XXX tj.,
przestepstwa z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005t 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. i art.
65 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 56 ust.3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 k.k. i art.
33 § 211 3 k.k. skazal go na kare 2 lat pozbawienia wolnosci i 100 stawek dziennych grzywny przyjmujac jedna
stawke za roéwng kwocie 200 zk;

w punkcie 48: na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. polaczyt kary pozbawienia wolno$ci wymierzone M. C.
i orzekl laczna kare 2 lat pozbawienia wolnoéci;

w punkcie 49: na podstawie art. 69 § 1 k.k. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie kary pozbawienia wolnos$ci
wymierzonej oskarzonemu M. C. warunkowo zawiesil na okres 5 lat proby;

w punkcie 50: na podstawie art. 73 § 1 k.k. oddal oskarzonego M. C. w okresie proby pod dozér kuratora
sadowego;

w punkcie 54: oskarzonego T. S. uznal za winnego popehienia czynu zarzucanego mu w pkt XXXIII t;.
przestepstwa z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii i za to na podstawie art.
62 ust.1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 33 § 2 i § 3 k.k. skazal go na kare roku pozbawienia
wolnoéci oraz 100 stawek dziennych grzywny przyjmujac wysoko$c¢ jednej stawki za rowna kwocie 300 zl;

w punkcie 55: oskarzonego T. S. uznal za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt XXXIV tj.
przestepstwa z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 53 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii
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i za to na podstawie art. 53 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. zart. 19 § 1 kk.iart. 338§2i§ 3
k.k. skazat go na kare 3 lat pozbawienia wolnosci i 100 stawek dziennych grzywny przyjmujac wysoko$c jednej
stawki za rowng kwocie 400 zl;

w punkcie 56: oskarzonego T. S. uznal za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt XXXV tj.
przestepstwa z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 53 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii
i za to na podstawie art. 53 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 19 § 1 k.kk.iart. 33§2i18 3
k.k. skazat go na kare 3 lat pozbawienia wolnosci i 100 dziennych stawek grzywny przyjmujac wysoko$c jednej
stawki za rowna 400 zl;

w punkcie 57: na podstawie art. 45 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego T. S. przepadek korzySci majatkowej w
wysokosci 6.000 zl;

w punkcie 58: na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 11 § 2 k.k. polaczyl kary pozbawienia wolnosci i grzywny
wymierzone oskarzonemu T. S. i orzekl laczna kare 5 lat pozbawienia wolnoéci oraz 200 stawek dziennych
grzywny przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki za réwna kwocie 400 zl;

w punkcie 59: oskarzonego J. J. uznal za winnego popehienia czynu zarzucanego mu w pkt XXXVI tj.
przestepstwa z art. 258 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 258 § 2 k.k. skazal go na kare roku pozbawienia wolnosci;

w punkcie 60: oskarzonego J. J. uznal za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt XXXVII tj.
przestepstwa z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. i
art. 65 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 k.k.
iart. 33 § 211 § 3 k.k. skazal go na kare 3 lat pozbawienia wolno$ci i 100 stawek dziennych grzywny przyjmujac
wysokos¢ stawki 400 zk;

w punkcie 61: na podstawie art.85 k.k. i art. 86§ 1 k.k. polaczyt kary pozbawienia wolnos$ci wymierzone
oskarzonemu J. J. i orzekl laczna kare 3 lat pozbawienia wolnosci;

Wyrok zawiera ponadto rozstrzygniecie o kosztach sadowych.
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Apelacje od powyzszego wyroku wniesli:

*X¥

prokurator w cze$ci, dotyczacej oskarzonych A. B., M. N., R. S., A. W, T. P. (1), A. G, D. G,, A. L., R. K. (1), S.
G,D.S.,P.P,M.C,,T.S.iJ.J.,

obroncy oskarzonych A. B., M.N,,R.S., AAW,A.L,R. K. (1), M.L.,P.B.(1),P.P,,S.K,, T.S.iJ. J..

Prokurator zaskarzyt wyrok:

w cato$ci na niekorzy$¢ oskarzonych A. W., T. P. (1),A. G.,D.G.,D. S.,P. P., M. C,, S. K. (sprawe tego oskarzonego
Sad Apelacyjny wylgczyt do odrebnego rozpoznania), T. S.iJ. J.,

w cze$ci dotyczacej orzeczenia o karze na niekorzy$é oskarzonych A. B.,, M. N.,R. S, A. L., R. K. (1) i S. G..

Apelujacy zarzucit wyrokowi:



I. obraze przepisoéw postepowania, a mianowicie art. 413 § 1 pkt 4 k.p.k. i art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. majaca wplyw na
tres¢ orzeczenia, polegajaca na:

a) blednym przytoczeniu w pkt III wyroku opisu czynu, ktérego popelienie oskarzyciel zarzucil oskarzonemu A. W.
poprzez zawarcie w nim zwrotu ,,w ramach podziatu rél”, w sytuacji gdy takiego sformulowania nie zawiera zarzut w
pkt III aktu oskarzenia i poprzez pominiecie zwrotu ,,i nieustalonymi osobami”, w sytuacji gdy takie sformulowanie
zawiera zarzut w pkt IIT aktu oskarzenia, a ktory to blednie opisany czyn zostal przypisany A. W. w pkt 4 orzeczenia,

b) blednym przytoczeniu w pkt V wyroku opisu czynu, ktérego popekienie oskarzyciel zarzucil oskarzonemu T.
P. (1) poprzez zawarcie w nim zwrotu ,w ramach podziatu rél”, w sytuacji gdy takiego sformutowania nie zawiera
zarzut w pkt V aktu oskarzenia i zawarcie wyrazu ,,uczestniczyli”, w sytuacji gdy zarzut V aktu oskarzenia zawiera
sformulowanie ,,uczestniczyl”, a ktory to blednie opisany czyn zostat przypisany T. P. (1) w pkt 6 orzeczenia,

¢) blednym przytoczeniu w pkt VI wyroku opisu czynu, ktérego popeklienie oskarzyciel zarzucil oskarzonemu T. P.
(1) poprzez zawarcie w nim wyrazu ,hieustalonymi”, w sytuacji gdy zarzut VI aktu oskarzenia zawiera sformulowanie
yustalonymi”, a ktory to blednie opisany czyn zostal przypisany T. P. (1) w pkt 7 orzeczenia,

d) blednym przytoczeniu w pkt VI wyroku kwalifikacji czynu, ktérego popelnienie oskarzyciel zarzucil oskarzonemu
T. P. (1) poprzez pominiecie przepisu art. 53 ust. 2 (ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii),
w sytuacji gdy przepis ten zawiera kwalifikacja prawna czynu zarzucanego w pkt VI aktu oskarzenia,

e) blednym przytoczeniu w pkt IX wyroku kwalifikacji czynu, ktérego popekienie oskarzyciel zarzucil oskarzonemu
A. G. poprzez pominiecie przepisu art. 11 § 2 k.k., w sytuacji gdy przepis ten zawiera kwalifikacja prawna czynu
zarzuconego w punkcie IX aktu oskarzenia,

f) blednym przytoczeniu w pkt XI wyroku opisu czynu, ktorego popelnienie oskarzyciel zarzucit oskarzonemu D. G.
poprzez pominiecie zwrotu ,,T. P. (1), w sytuacji gdy takie sformulowanie zawiera zarzut w pkt XI aktu oskarzenia, a
ktory to blednie opisany czyn zostal przypisany D. G. w pkt 18 orzeczenia,

g) blednym przytoczeniu w pkt XI wyroku kwalifikacji czynu, ktérego popelnienie oskarzyciel zarzucil oskarzonemu
D. G. poprzez pominiecie przepisu art. 11 § 2 k.k., w sytuacji gdy przepis ten zawiera kwalifikacja prawna czynu
zarzuconego w punkcie XI aktu oskarzenia,

h) blednym przytoczeniu w pkt XXV wyroku opisu czynu, ktérego popehienie oskarzyciel zarzucil oskarzonemu D.
S. poprzez zawarcie zwrotu ,,500 szt.”, w sytuacji gdy zarzut w pkt XXVI aktu oskarzenia zawiera sformulowanie ,50
szt.”, a ktory to blednie opisany czyn zostal przypisany D. S. w pkt 40 orzeczenia,

i) blednym przytoczeniu w pkt XXVIII wyroku opisu czynu, ktérego popehienie oskarzyciel zarzucit oskarzonemu
P. P. poprzez zawarcie zwrotu ,i substancji odurzajgcych”, w sytuacji gdy sformulowanie takie nie stanowi znamienia
czynu zabronionego i nie zawiera go zarzut w pkt XXIX aktu oskarzenia, a ktory to blednie opisany czyn zostal
przypisany P. P. w pkt 44 orzeczenia,

j) blednym przytoczeniu w pkt XXIX wyroku opisu czynu, ktérego popehienie oskarzyciel zarzucit oskarzonemu M.
C. poprzez pominiecie wyrazu ,niz” i zwrotu ,nieustalonymi”, w sytuacji gdy takie sformutowania zawiera zarzut w
pkt XXX aktu oskarzenia, a ktory to blednie opisany czyn zostal przypisany M. C. w pkt 46 orzeczenia,

k) blednym przytoczeniu w pkt XXX wyroku opisu czynu, ktérego popelnienie oskarzyciel zarzucit oskarzonemu M.
C. poprzez zawarcie zwrotu ,$§rodkow odurzajacy i substancji odurzajacych i substancji psychotropowych w postaci
marihuany o lacznej wadze nie mniejszej niz 200 gram, amfetaminy o lacznej wadze nie mniejszej niz 200 gram oraz
tabletek ekstazy w ilosci nie mniejszej niz 2850 szt.”, w sytuacji gdy sformulowanie i substancji odurzajacych” nie
stanowi znamienia czynu zabronionego, za$ zarzut w pkt XXXI aktu oskarzenia zawiera sformulowanie ,,substancji



psychotropowej w postaci amfetaminy o lacznej wadze nie mniejszej niz 300 gram”, a ktory to blednie opisany czyn
zostal przypisany M. C. w pkt 47 orzeczenia,

1) [zarzut dotyczy S. K., ktorego sprawe sad odwolawczy wylaczyt do odrebnego rozpoznania]
m) [zarzut dotyczy S. K., ktérego sprawe sad odwolawczy wylaczyl do odrebnego rozpoznania]

n) blednym przytoczeniu w pkt XXXIIT wyroku kwalifikacji czynu, ktérego popelnienie oskarzyciel zarzucil
oskarzonemu T. S. poprzez wskazanie art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii,
w sytuacji gdy w zakresie czynu zarzuconego w pkt XXXIV aktu oskarzenia powolano art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29
lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii,

0) blednym przytoczeniu w pkt XXXV wyroku kwalifikacji czynu, ktérego popelnienie oskarzyciel zarzucit
oskarzonemu T. S. poprzez wskazanie art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 53 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o
przeciwdzialaniu narkomanii, w sytuacji gdy w zakresie czynu zarzuconego w pkt XXXVI aktu oskarzenia powolano
art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii,

p) blednym przytoczeniu w pkt XXXVII wyroku opisu czynu, ktérego popelienie oskarzyciel zarzucit oskarzonemu J.
J. poprzez pominiecie w nim zwrotu ,dat dziennych blizej nieustalonych”, w sytuacji gdy takie sfomulowanie zawiera
zarzut w pkt XXXV aktu oskarzenia i zawarcie w nim zwrotu ,,i substancji odurzajacych”, w sytuacji gdy sformulowanie
takie nie stanowi znamienia czynu zabronionego i nie zawiera go zarzut w pkt XXXV aktu oskarzenia, a ktéry to blednie
opisany czyn zostal przypisany J. J. w pkt 60 orzeczenia.

II. obraze przepiséw prawa materialnego, a mianowicie:

a) art. 33 § 2 k.k. polegajaca na niestusznym powolaniu wskazanego przepisu jako podstawy wymiaru kary grzywny
orzeczonej obok kary pozbawienia wolno$ci za czyn przypisany w wyroku:

« A.B,M.N.iR.S.wpkt1,
+ A.W.wpkt4,
« T.P. (1) wpkt 6,

« A.L.wpkt 25,

R. K. (1) w pkt 28,
+ S.G.wpkt 32,

« D.S. wpkt 40,

P. P. w pkt 44,
« M. C.wpkt47,

+ [S. K. — sprawe tego oskarzonego sad odwolawczy wylaczyl do odrebnego rozpoznania],

T. S. w pkt 541 56,
« J.J.wpkt 60,

podczas gdy podstawa orzeczenia obligatoryjnej kumulatywnej kary grzywny w przypadku skazania za przestepstwo
nielegalnego wprowadzania do obrotu narkotykéw i udzialu w obrocie nimi, gdy ich ilo$¢ jest znaczna, jest przepis
art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii,



b) art. 33 § 2 k.k. polegajaca na niestusznym powotaniu wskazanego przepisu jako podstawy wymiaru kary grzywny
orzeczonej obok kary pozbawienia wolno$ci za czyn przypisany w wyroku:

« T.P. (1) wpkt7y,
+ A.G.wpkt1s,
+ D.G.wpkt18,
« T.S. wpkt 55,

podczas gdy podstawg orzeczenia obligatoryjnej kumulatywnej kary grzywny w przypadku skazania za przestepstwo
nielegalnego wytwarzania narkotykéw w znacznych iloSciach jest przepis art. 53 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005
roku o przeciwdzialaniu narkomanii,

c¢) art. 69 § 1 k.k. polegajaca na niestusznym powolaniu wskazanego przepisu jako podstawy prawnej zastosowanego
wobec oskarzonych T. P. (1), A. G., D. G. i M. C. warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnosci,
podczas gdy podstawa warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolno$ci wobec wymienionych jako
sprawcow z art. 65 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 2 k.k. jest art. 69 § 3 k.k.,

d) art. 70 § 1 pkt 1 k.k. polegajaca na niestusznym powolaniu wskazanego przepisu jako podstawy prawnej dla
okreélenia okresu proby zastosowanego wobec oskarzonych T. P. (1), A. G., D. G. i M. C. warunkowego zawieszenia
wykonania kary pozbawienia wolnoS$ci, podczas gdy podstawa okreslenia okresu proby warunkowego zawieszenia
wykonania kary pozbawienia wolno$ci wobec wymienionych jako sprawcow z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k.
jest art. 70 § 2 k.k.,

e) art. 73 § 1 k.k. polegajaca na niestusznym powolaniu wskazanego przepisu jako podstawy prawnej orzeczonego
wobec oskarzonych T. P. (1), A. G., D. G. i M. C. dozoru kuratora sadowego, podczas gdy podstawa jego zastosowania
wobec wymienionych jako sprawcow z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. jest art. 73 § 2 k.k,,

f) art. 65 § 1 k.k. polegajaca na niestusznym wskazaniu tego przepisu w podstawie wymierzenia kary wobec T. P. (1)
w pkt 6, 7, wobec A. G. w pkt 13 i wobec D. G. w pkt 18, 19 wyroku, podczas gdy przepis ten nie winien by¢ powolany
w podstawie orzeczenia przez sad kary wymierzonej z zastosowaniem nadzwyczajnego jej ztagodzenia,

g) art. 60 § 6 pkt 4 k.k. polegajaca na nieslusznym wskazaniu tego przepisu w podstawie wymierzenia kary orzeczonej
wobec T. P. (1) w pkt 7 w sytuacji gdy opis czynu przypisanego w tym pkt, a zarzuconego w pkt VI wskazuje na
popelnienie zbrodni produkcji narkotykéw, a zatem w podstawie wymiaru kary z zastosowaniem nadzwyczajnego
zlagodzenia kary winien by¢ powolany art. 60 § 6 pkt 2 k.k.,

h) art. 60 § 31 § 6 pkt 4 k.k. polegajaca na niestusznym wskazaniu tych przepisow w podstawie wymierzenia kary
orzeczonej wobec T. P. (1) w pkt 8 w sytuacji gdy wymierzona kara za przypisany czyn nie zostala nadzwyczajnie
zlagodzona,

i) art. 60 § 31 § 6 pkt 2 kk. polegajaca na niestusznym niewskazaniu tych przepisdéw w podstawie wymierzenia
kary orzeczonej wobec A. G. w pkt 13 1 D. G. w pkt 18, w sytuacji gdy przepisy te winny by¢ powolane w podstawie
wymierzenia kary pozbawienia wolnosci z zastosowaniem jej nadzwyczajnego ztagodzenia,

j) § 2 art. 86 k.k. polegajaca na nieslusznym powolaniu tego przepisu w podstawie wymiaru kary lacznej pozbawienia
wolno$ci orzeczonej wobec A. L. w pkt 26, w sytuacji gdy wskazany przepis reguluje granice i wymiar lgcznej kary

grzywny,

k) art. 53 ust.2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii polegajgcg na niestusznym przyjeciu,
iz czyn przypisany T. P. (1) w pkt 7 wyczerpuje dyspozycje art. 56 ust. 3 ww. ustawy w zw. zart. 12 k.k. wzw. zart. 65§ 1



k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., podczas gdy opis czynu zarzuconego temu oskarzonemu w pkt VI wskazuje na popekienie
przez niego przestepstwa z art. 53 ust. 2 i art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. w
zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., co w konsekwencji rowniez doprowadzilo do blednego powolania art. 56
ust. 3 ww. ustawy jako podstawy wymiaru orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci, zamiast art. 53 ust. 2 tej ustawy,

1) art. 56 ust.3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii polegajaca na niestusznym przyjeciu,
iz czyn przypisany T. S. w pkt 54 wyczerpuje dyspozycje art. 62 ust. 1 ww. ustawy, podczas gdy opis czynu zarzuconego
temu oskarzonemu w pkt XXXIII wskazuje na popelnienie przez niego przestepstwa z art. 56 ust. 3 ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii, co w konsekwencji réwniez doprowadzilo do blednego powolania art. 62 ust. 1 ww.
ustawy jako podstawy wymiaru orzeczonej kary pozbawienia wolnosci, zamiast art. 56 ust. 3 tej ustawy,

m) art. 56 ust.3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii polegajaca na niestusznym przyjeciu,
iz czyn przypisany T. S. w pkt 56 wyczerpuje dyspozycje art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 53 ust. 2 ww. ustawy, podczas gdy
opis czynu zarzuconego temu oskarzonemu w pkt XXXV wskazuje na popelnienie przez niego przestepstwa z art. 56
ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, co w konsekwencji rowniez doprowadzilo do blednego powotlania art.
53 ust. 2 ww. ustawy i art. 19 § 1 k.k. jako podstawy wymiaru orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci, zamiast art. 56
ust. 3 tej ustawy.

Podnoszac powyzsze zarzuty apelujacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez:

« wyeliminowanie z opisu czynu przytoczonego w pkt III wyroku zwrotu ,,w ramach podzialu rél” oraz jego
uzupelnienie zwrotem ,,i nieustalonymi osobami”,

» wyeliminowanie z opisu czynu przytoczonego w pkt V wyroku zwrotu ,w ramach podziatu r61” i zamiane wyrazu
yuczestniczyli” na ,,uczestniczy?l”,

« zamiane w opisie czynu przytoczonego w pkt VI wyrazu ,nieustalonymi” na ,,ustalonymi”,

« uzupehienie kwalifikacji prawnej czynu przytoczonego w pkt VI o przepis art. 53 ust. 2,

« uzupehienie kwalifikacji prawnej czynu przytoczonego w pkt IX o przepis art. 11 § 2 k.k.,

« uzupekienie opisu czynu przytoczonego w pkt XI o zwrot ,,T. P. (1)”,

« uzupehienie kwalifikacji prawnej czynu przytoczonego w pkt XI o przepis art. 11 § 2 k.k.,

« zamiane w opisie czynu przytoczonego w pkt XXV zwrotu ,,500 szt.” na ,,50 szt.”,

« wyeliminowanie z opisu czynu przytoczonego w pkt XXVIII wyroku zwrotu ,,i substancji odurzajacych”,
« uzupekienie opisu czynu przytoczonego w pkt XXIX wyrazem ,niz” i zwrotem ,,nieustalonymi”,

« zamiane w opisie czynu przytoczonego w pkt XXX zwrotu ,,$rodkéw odurzajacych i substancji psychotropowych
w postaci marihuany o lacznej wadze nie mniejszej niz 200 gram, amfetaminy o lgcznej wadze nie mniejszej niz
200 gram oraz tabletek ekstazy w iloSci nie mniejszej niz 2850 szt.” na ,,substancji psychotropowej w postaci
amfetaminy o lacznej wadze nie mniejszej niz 300 gram”,

 [dotyczy S. K., ktérego sprawe sad odwolawczy wyltgczyt do odrebnego rozpoznania]
 [dotyczy S. K., ktoérego sprawe sad odwolawczy wylgczyt do odrebnego rozpoznania]

« zmiane kwalifikacji prawnej czynu przytoczonego w pkt XXXV z ,art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 53 ust. 2 ustawy z
dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii” na ,art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o
przeciwdzialaniu narkomanii”,



*¥¥*

uzupelnienie opisu czynu przytoczonego w pkt XXXVII o zwrot ,dat dziennych blizej nieustalonych” i
wyeliminowanie zwrotu ,i substancji odurzajacych”,

wyeliminowanie art. 33 § 2 k.k. jako podstawy wymiaru kary grzywny orzeczonej A. B., M. N.i R. S. w pkt 1, A.
W. wpkt 4, T. P. (1) w pkt 6, A. L. w pkt 25, R. K. (1) w pkt 28, S. G. w pkt 32, D. S. w pkt 40, P. P. w pkt 44, M.
C. wpkt 47, S. K. w pkt 52 [sprawe tego oskarzonego sad odwolawczy wylaczyl do odrebnego rozpoznania], T. S.
w pkt 54156, J. J. w pkt 60, T. P. (1) w pkt 7, A. G. w pkt 13, D. G. w pkt 18, T. S. w pkt 55,

powolanie art. 69 § 3 k.k. jako podstawy warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnoéci
wobecT. P. (1),A.G.,D.G.iM. C,,

powolanie art. 70 § 2 k.k. jako podstawy okreslenia okresu proby zastosowanego wobec T. P. (1), A. G., D. G.i M.
C. warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnosci,

powolanie art. 73 § 2 k.k. jako podstawy prawnej orzeczonego wobec oskarzonych T. P. (1), A. G., D. G. i M. C.
dozoru kuratora sagdowego,

wyeliminowanie art. 65 § 1 k.k. z podstawy wymiaru kary orzeczonej wobec T. P. (1) w pkt 6, 7, wobec A. G. w
pkt 13 i wobec D. G. w pkt 18, 19,

powolanie art. 60 § 6 pkt 2 k.k. w podstawie wymiaru nadzwyczajnie ztagodzonej kary orzeczonej wobec T. P.
(1) wpkt 7,

wyeliminowanie art. 60 § 31 § 6 pkt 4 k.k. z podstawy wymiaru kary orzeczonej wobec T. P. (1) w pkt 8,

powolanie art. 60 § 31 § 6 pkt 2 k.k. w podstawie wymiaru nadzwyczajnie zlagodzonej kary orzeczonej wobec A.
G. w pkt 13 i wobec D. G. w pkt 18,

wyeliminowanie § 2 (art. 86 k.k.) z podstawy wymiaru kary lacznej pozbawienia wolno$ci orzeczonej wobec A.
L. w pkt 26,

przyjecie, iz czyn przypisany T. P. (1) w pkt 7 wyczerpuje dyspozycje art. 53 ust. 2 i art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29
lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. i
powolanie przepisu art. 53 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii jako podstawy
wymiaru kary pozbawienia wolnosci i grzywny,

przyjecie, iz czyn przypisany T. S. w pkt 54 wyczerpuje dyspozycje art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku
o przeciwdzialaniu narkomanii i powolanie tego przepisu jako podstawy wymiaru kary pozbawienia wolnosci i
grzywny,

przyjecie, iz czyn przypisany T. S. w pkt 56 wyczerpuje dyspozycje art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku
o przeciwdzialaniu narkomanii i powolanie tego przepisu jako podstawy wymiaru kary pozbawienia wolno$ci i
grzywny,

Obronca A. B. zaskarzyl wyrok w caloSci odno$nie tego oskarzonego, zarzucajac:

1. mogacy mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za jego podstawe poprzez niestuszne
uznanie, iz oskarzony dopuscil sie przestepstw okreslonych w wyroku, poprzez przyjecie, iz wyjasnienia oskarzonych
T. P. (1), D. G.1iA. G. sa wiarygodne,



2. mogaca mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku obraze prawa procesowego art. 4, 5, 410 i 424 k.p.k. wynikajaca z jednostronnej
oceny dowodow oraz rozstrzygniecia nie dajacych sie usunaé watpliwosci na niekorzy$c oskarzonego,

3. mogaca mie¢ wplyw na tres¢ wyroku obraze prawa procesowego art. 11 § 1 k.p.k. przez ponowne skazanie
oskarzonego za ten sam czyn, gdy faktycznie oskarzony zostaljuz raz skazany za udzial w grupie przestepczej wyrokiem
z dnia 25 czerwca 2012 roku, sygn. akt IT K 142/05 oraz wyrokiem z dnia 15 listopada 2012 roku przez Sad Okregowy
w Bydgoszczy,

4. razaca niewspotmierno$é kary lacznej 7 lat pozbawienia wolnoéci, majac na uwadze orzeczenia wydane w stosunku
do pozostalych oskarzonych oraz nieuwzglednienie faktu, iz sprawa zostala podzielona na wiele spraw i tym samym
w kazdej sprawie zapada wyrok, co w znacznym stopniu przyczynia sie do pogorszenia sytuacji oskarzonego.

Podnoszac powyzsze zarzuty obronca wni6st o zmiane wyroku przez uniewinnienie oskarzonego od stawianych
mu zarzutéw, ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sadowi pierwszej
instancji.
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Obronca M. N. zaskarzyl wyrok w calo$ci odnoénie tego oskarzonego, zarzucajac:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, mogacy mie¢ wplyw na jego tre$¢, polegajacy na
nieslusznym uznaniu, ze oskarzony dopusécil sie przestepstw okreslonych w sentencji wyroku poprzez przyjecie za
wiarygodne wyjaénien zlozonych przez oskarzonych T. P. (1), D. G.iA. G.,

2. obraze przepiséw postepowania, mogaca mie¢ wpltyw na tres¢ zaskarzonego wyroku, tj. art. 4, 5 § 2, 4101 424 k.p.k.
poprzez dokonanie jednostronnej oceny zebranego w sprawie materiatu dowodowego, z nieuwzglednieniem zasad
prawidlowego rozumowania, wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego oraz rozstrzygniecie nie dajacych sie usunaé
watpliwoéci na niekorzysé¢ oskarzonego,

3. razaca niewspolmiernos$¢ orzeczonej wobec oskarzonego kary tacznej 7 lat pozbawienia wolno$ci, majac na uwadze
orzeczenia co do kary wydane wobec wspoéloskarzonych oraz nieuwzglednienie faktu podzielenia niniejszej sprawy
na wiele spraw, skutkujacych wydaniem odrebnych wyrokéw skazujacych, co w konsekwencji w znaczacym stopniu
przyczynilo sie do pogorszenia sytuacji oskarzonego.

Podnoszac powyzsze zarzuty apelujaca wniosta o zmiane wyroku przez uniewinnienie oskarzonego od stawianych
mu zarzutéw, ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi pierwszej
instancji.
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Obronca R. S. zaskarzyl wyrok w caloSci odnoénie tego oskarzonego, zarzucajac:

I. obraze przepiséw postepowania majaca wplyw na tres¢ orzeczenia, a mianowicie 4, 7 k.p.k. poprzez nieuzasadnione
nadanie waloru wiarygodno$ci i spdjnosci wyjasnieniom oskarzonych T. P. (1), D. G. i A. G. w zakresie winy
oskarzonego w popekieniu zarzucanych mu aktem oskarzenia czynow,

II. razaca niewspolmierno$é kary lacznej 7 lat pozbawienia wolno$ci z uwagi na nienalezyte uwzglednienie stopnia
winy i spolecznej szkodliwoéci czynow,

ITI. niezgodno$¢ treéci uzasadnienia orzeczenia z art. 424 k.p.k., poprzez jego zbytnia oglednosé i brak nalezytego
wyjaénienia jakimi przeslankami kierowal sie sad meriti wydajac zaskarzone orzeczenie.



Podnoszac powyzsze zarzuty obronca wniost o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
sadowi pierwszej instancji.
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Obronica A. W. zaskarzyl wyrok w calosci odnoénie tego oskarzonego, zarzucajac naruszenie prawa procesowego,
a to art. 410 k.p.k. i art. 5 § 2 k.p.k. prowadzace do majacego wplyw na treS¢ wyroku bledu w ustaleniach
faktycznych, polegajacego na skazaniu oskarzonego za czyn, polegajacy na obrocie znaczna ilo$cia narkotykow w
ramach zorganizowanej grupy przestepczej o charakterze zbrojnym, mimo ze z ustalenn poczynionych na rozprawie
wynikalo, ze oskarzony nie nalezal do takiej grupy i w ramach tej grupy nie bral udzialu w rozprowadzaniu tabletek
ekstazy.

Podnoszac powyzsze zarzuty obronca wniést o zmiane wyroku przez uniewinnienie oskarzonego od stawianych mu
zarzutow.
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Obronica A. L. zaskarzyl wyrok w calo$ci odnosnie tego oskarzonego, zarzucajac:

1. obraze prawa materialnego, a mianowicie art. 4 § 1 k.k. w zw. z art. 43 ust. 3 ustawy z dnia 24 kwietnia 1997
roku o przeciwdzialaniu narkomanii, wzglednie art. 4 § 1 k.k. w zw. z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005
roku o przeciwdzialaniu narkomanii poprzez jego niezastosowanie do prawnokarnej kwalifikacji czynu przypisanego
oskarzonemu w punkcie 25 wyroku, w sytuacji, gdy w okresie od popehienia czynu (od pazdziernika 2000 r. do
pazdziernika 2002 r.) do chwili orzekania (13 marzec 2013 r.) nastgpila dwukrotna zmiana stanu prawnego dotyczaca
prawnokarnej kwalifikacji czynu przypisanego oskarzonemu w punkcie 25 wyroku, sprowadzajgca sie do zastapienia
obowiazujacej w dacie popelnienia czynu ustawy z dnia 24 kwietnia 1997 roku o przeciwdzialaniu narkomanii ustawa z
dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii, w oparciu o ktéra to nowa ustawe (w stanie prawnym na dzien
wyrokowania) nastapilo skazanie oskarzonego, a takze w modyfikacji zagrozenia karnego w ustawie nowej, przy czym
ustawa poprzednio obowigzujaca byla wzgledniejsza dla sprawcy w zakresie ustawowego zagrozenia sankcja karna,

2. obraze przepisOw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tres$¢ orzeczenia, a mianowicie art. 404 § 2 k.p.k.,
poprzez:

a. naruszenie zasady prowadzenia rozprawy odroczonej od poczatku, w sytuacji:

« przeprowadzenia kluczowych dla rozstrzygniecia sprawy dowodéw na samym poczatku postepowania sagdowego,
ktoére trwalo przeciez 5 lat i 7 miesiecy,

« wzglednie dlugich, przy wzieciu pod uwage specyfiki dokonywanych czynnoéci (tj. niskiego poziomu
skomplikowania dokonywanych czynnosci, braku konieczno$ci powolywania bieglych, w przewazajacej mierze
przeprowadzania dowodéw z zeznan Swiadkow) okreséw odroczen,

« znacznych, nie znajdujacych dostatecznego uzasadnienia w rzeczywistych potrzebach procesu, w szczegolnosci
w dalszym etapie postepowania jurysdykcyjnego, okresach bezczynnoSci miedzy rozprawami oraz braku
dokonywania jakichkolwiek czynno$ci na samych rozprawach,

b. brak decyzji sadu w przedmiocie prowadzenia rozprawy odroczonej w dalszym ciagu, przy jednoczesnym
zaniechaniu powtorzenia przeprowadzonych wcze$niej czynno$ci oraz jej przekonujacego wyjasnienia oraz
podnoszenie zupehie nietrafionego argumentu, upatrujacego uzasadnienia dla prowadzenia rozprawy odroczonej w
dalszym ciagu w zasadach ekonomiki procesowej,

3. obraze przepisOw postepowania, ktoéra mogla mie¢ wplyw na tre$c orzeczenia, a mianowicie art. 374 § 1 k.p.k. i
art. 376 § 1 zd. 1 k.p.k. poprzez ich niezastosowanie w sytuacji wzywania, a nie tylko zawiadamiania, oskarzonego



L. (ale takze wspoloskarzonych) na kolejne rozprawy, co $wiadczy¢ moze o istnieniu, zdaniem sadu, potrzeby
uczestniczenia oskarzonego w rozprawie, a jednocze$nie przeprowadzaniu rozpraw pod nieobecno$¢ oskarzonego, a
takze faktycznego prowadzenia rozprawy pod nieobecno$¢ oskarzonego, pomimo braku podjecia w tym przedmiocie
stosownej decyzji procesowej,

4. obraze przepisow postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tres¢ orzeczenia, a mianowicie art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k.
polegajaca na dokonaniu opisu czynu przypisanego oskarzonemu w punkcie 25 wyroku w sposob nieodpowiadajacy
ustawowym znamionom tego czynu poprzez brak wskazania, iz zorganizowana grupa przestepcza o charakterze
zbrojnym, w ktoérej dzialanie zarzucono oskarzonemu, miala na celu popelianie przestepstw (art. 65 § 1 k.k.), co
uniemozliwia przypisanie oskarzonemu czynu w postaci przypisanej przez sad,

5. obraze przepiséw postepowania, ktora mogla mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie art. 424 § 1 pkt 1
k.p.k.iart. 7k.p.k., polegajacy na poczynieniu ustalen faktycznych w spos6b dowolny, nieoparty na dowodach, a takze
na sporzadzeniu uzasadnienia zaskarzonego wyroku w sposob uniemozliwiajacy kontrole instancyjna orzeczenia i
przesledzenie motywow, ktérymi kierowat sie sad I instancji ferujac wyrok, co sprowadzalo sie do:

a. braku wskazania okolicznosci, jakie przesadzily o przynaleznoSci oskarzonego do ,zwigzku przestepczego o
charakterze zbrojnym, majacego na celu popelnianie przestepstw”, podczas gdy sad meriti winien ustali¢ i wyjasnic,
skad wynikajg poczynione ustalenia i w oparciu o jakie materialy zostaly dokonane,

b. braku wskazania i odniesienia sie do tego, czy oskarzony swoim zamiarem obejmowal uczestnictwo w ,zwiazku
majacym na celu popelnienie przestepstwa o charakterze zbrojnym”, a w szczeg6lnosci czy obejmowal swoja
$wiadomoScia to, iz czlonkowie tej grupy postugiwali sie badZ posiadali bron, co warunkuje odpowiedzialnoé¢ za
uczestnictwo w takiej organizacji,

c. braku ustalenia, jakie miejsce w hierarchii zwiazku mial zajmowaé oskarzony, czyje polecenia realizowal
uczestniczac w obrocie znacznej iloéci $§rodkoéw psychotropowych i substancji psychoaktywnych, a takze, czy
wykonujac przypisane zachowania dzialal tym w ramach zwigzku przestepczego,

d. braku wyjaénienia, z jakich powod6w przyznano walor wiarygodnoSci wyja$nieniom oskarzonych D. G., T. P. (1) i
$wiadka anonimowego nr (...), a jednocze$nie odméwiono jej oskarzonemu L. poprzez ograniczanie sie do stwierdzen,
iz tre$¢é zeznan wskazanych os6b jest zgodna z ustalonym przez Sad Okregowy stanem faktycznym, podczas gdy brak
jest przekonujacej argumentacji i oceny dokonanej we wzajemnym powigzaniu wskazanych srodkéw dowodowych
i przeprowadzenia ich analizy, prowadzacej do spdjnych i niezbitych wnioskéw o sprawstwie oskarzonego co do
zarzucanych mu czynow;

6. obraze przepiséw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$é orzeczenia, a mianowicie art. 4, 7 i 410 k.p.k.
poprzez nieprawidlowa, dokonang z przekroczeniem zasady swobodnej oceny dowodow ocene wyjaénien oskarzonych
T. P. (1), D. G. i $wiadka anonimowego nr (...) oraz poczynienie na ich podstawie kluczowych dla sprawy ustalen
faktycznych, uznanie ich za logiczne, spdjne, konsekwentne, a w konsekwencji wiarygodne, podczas gdy prawidlowa
ich analiza powinna prowadzi¢ do wniosku, iz:

a. wyja$nienia oskarzonych zawieraja istotne wewnetrzne sprzecznosci,

b. wymienione osoby nie posiadaja wiedzy i skladaja sprzeczne o$wiadczenia co do uczestnictwa oskarzonego w
zwigzku przestepczym,

c. wyjadnienia wskazanych os6b sa nieweryfikowalne, nie poparte przekonujacymi $rodkami dowodowymi, a z uwagi
na ich zwiezloé¢ i ogdlnos¢ w zakresie dotyczacym oskarzonego, nie pozwalajaca uzna¢ ich za dostateczng podstawe
do czynienia konkluzji o sprawstwie oskarzonego co do przypisanych mu czynow;

7. obraze przepiséw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tres$é orzeczenia, a mianowicie art. 424 § 1 pkt 2 k.p.k.
poprzez brak zawarcia w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku jakichkolwiek rozwazan co do wyjasnienia podstawy



prawnej wyroku, co czyni zupekie nieczytelnym rozumowanie sadu I instancji w zakresie przypisania oskarzonemu
sprawstwa zarzucanych mu czyndw, w szczegblnoSci przy wzieciu pod uwage, iz stan prawny ulegal w okresie od
popehiania czynu do dnia wyrokowania kilkukrotnym zmianom,

8. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, a moggcy mie¢ wplyw na jego tresé, polegajacy
na blednym ustaleniu, iz:

a. oskarzony uczestniczyl w zwiazku przestepczym o charakterze zbrojnym, majacym na celu popelnianie przestepstw,
podczas gdy nie sposoéb ustali¢, czy oskarzony byl czlonkiem zwiazku przestepczego, a takze, czy obejmowal
$wiadomoScig fakt, iz jego kierownictwo postugiwalo sie bronig palna, a w szczegblnoSci, ze §wiadek anonimowy nr
(...), rozpoznajac oskarzonego oraz kierownictwo zwigzku w osobach N., B. i S. nie wskazal, iz oskarzony nalezal do
zwiazku przestepczego (k. 9140v),

b. oskarzony odbierat $§rodki odurzajace od oskarzonych G. i P. w zakresie uczestnictwa przez niego w zwigzku
przestepczym oraz w zakresie uzgodnionego z kierownictwem porozumienia, podczas gdy wyjasnienia oskarzonych
w tym zakresie, z uwagi na ich lakonicznoé¢ oraz brak wiedzy oskarzonych co do ewentualnego porozumienia
istniejacego miedzy oskarzonym a kierownictwem zwigzku (N., S., B.), nie pozwalaly na wysnucie wnioskéw
poczynionych przez sad a quo;

9. razacg niewspolmierno$¢ (surowo$¢) wymierzonej oskarzonemu w punkcie 25 wyroku kary pozbawienia
wolno$ci poprzez bledne nadanie przesadzajacego o wymiarze kary znaczenia okolicznoSciom zwigzanym z okresem
przestepczej dzialalno$ci oskarzonego i iloScig wprowadzonych w tym czasie do obrotu §rodkéw odurzajacych, przy
pominieciu pozostalych kryteriow i dyrektyw wymiaru kary, w szczego6lnoSci poprzez niedocenienie faktu, iz oskarzony
jest osoba niekarang, co ustalil sad meriti (k. 11101), a takze bez nalezytego rozwazenia roli, jaka oskarzony pehil we
wspoOlnym czynie, pozycji jaka zajmowal w zwiazku, a ponadto poprzez brak oceny zachowania sie oskarzonego po
samym czynie, w tym faktu, ze oskarzony od wielu lat podejmuje istotne wysilki, bynajmniej nie na potrzeby procesu,
zmierzajace do podnoszenia swoich kwalifikacji zawodowych (uczestniczy w wielu kursach i szkoleniach, uzyskuje
dodatkowe uprawnienia zawodowe i certyfikaty), jest cenionym rzetelnym pracownikiem, co przesadzaé¢ powinno
0 pozytywnej ocenie zachowania oskarzonego po czynie i sklania¢ do wymierzenia kary, pozwalajacej kontynuowac
oskarzonemu od lat realizowane zamierzenia i wysilki, gwarantujacej zapobiezenie powrotowi oskarzonego do
przestepstwa, a nie je uniemozliwiajace;.

Podnoszac powyzsze zarzuty apelujacy wnidst o:
 zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od popekienia zarzucanych mu czynéw, wzglednie o:

« uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sadowi pierwszej instancji,
wzglednie o:

« zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie oskarzonemu za czyn przypisany w pkt 25 orzeczenia kary w
wymiarze lagodniejszym, w oparciu o ustawe wzgledniejsza oraz polaczenie wymierzonej kary z kar w punktach
24 i 25 przy zastosowaniu zasady pelnej absorpcji.

*X¥

Obronca R. K. (1) zaskarzyl wyrok odnos$nie tego oskarzonego w calosci, zarzucajac:

1. obraze przepis6w postepowania karnego, majaca bezposredni oraz istotny wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku,
a w szczegblnoSci przepisow art. 4 art. 5 § 2 oraz art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez przyjecie na
podstawie zebranego na etapie postepowania przygotowawczego i jurysdykcyjnego materialu dowodowego, na skutek
przekroczenia przez sad zasady swobodnej oceny dowodow sprawstwa oskarzonego w zakresie objetym zarzutami
skargi publicznej (...), a tym samym przypisania ww. z tego tytulu winy i zwigzanej z nig odpowiedzialnosci
karnej, podczas gdy z merytorycznej treéci przestuchanych na wazkie okolicznosci §wiadkéw, wyjaénien samych



wspoloskarzonych, sporzadzonych na uzytek przedmiotowego postepowania opinii oraz pozostalych elementow
materialu dowodowego, w tym zalaczonych do akt sprawy dokumentow prywatnych — niemozliwym, nawet w sposéb
przyblizony, pozostaje jednoznaczne, pozbawione watpliwosci okreslenie wazkich nad wyraz kwestii dotyczacych
rzekomego popekienia przez oskarzonego zarzucanych mu czynéw zabronionych (...),

2. obraze przepisOw postepowania, tj. art. 424 § 1 pkt 11 2 k.p.k., majaca bezpoéredni i istotny wplyw na tres¢
zaskarzonego orzeczenia, wobec okolicznoSci, iz w przekonaniu obroncy pisemne uzasadnienie wyroku obarczone
pozostaje wadg immanentnej niedokladno$ci odno$nie rozwazan zwiazanych z dokonana przez sad I instancji analizg
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, a przede wszystkim nie przynosi przekonujacych, z punktu
widzenia zasad logiki oraz doSwiadczenia zyciowego, odpowiedzi w przedmiocie, uznanego przeciez przez sad za
oczywiste, sprawstwa oskarzonego w zakresie zarzutow statuowanych aktem oskarzenia, jak rowniez, w szczego6lnoSci,
odno$nie braku wskazania przyczyn, dla ktorych sad odméwil wiarygodnoéci wyjasnieniom R. K. (1), jak tez nie
uznat za stosowne zastosowac zasady in dubio pro reo wobec ujawnionych w niniejszym postepowaniu sprzecznosci o
charakterze dowodowym — czego skutkiem (...) stal sie brak mozliwo$ci instancyjnej kontroli zaskarzonego orzeczenia,

3. obraze przepisow postepowania karnego, majacg bezposredni oraz istotny wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku,
a w szczegoblnos$ci przepisow art. 167 w zw. z art. 2 § 1 pkt 211 § 2 w zw. z art. 4 w zw. z art. 193 w zw. z art. 201 k.p.k.
poprzez zaniechanie dowodu w postaci uzupelniajacej badz tez alternatywnej opinii bieglych z dziedziny psychiatrii
na okoliczno$¢ stwierdzenia stanu zdrowia psychicznego oraz poczytalnoSci oskarzonego tempore criminis, podczas
gdy opinia wydana na uzytek przedmiotowego postepowania, jak wynika z o§wiadczenia oskarzonego K., pozostaje
niepelna z uwagi na zaniechanie poddania przez bieglych analizie kompletnej dokumentacji medycznej dotyczacej
leczenia ww.

Podnoszac powyzsze zarzuty apelujacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie oskarzonego od
popehienia zarzucanych mu czynéw, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi
pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.
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Obronca M. L. zaskarzyl wyrok w caloSci odno$nie tego oskarzonego, zarzucajac:

I. obraze przepisow postepowania majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie art. 7 k.p.k. poprzez
nieuzasadniong odmowe nadania waloru wiarygodno$ci wyja$nieniom oskarzonego M. L. w czeSci dotyczacej iloéci
srodka odurzajacego, w ktorego obrocie mial on uczestniczy¢,

II. razacg niewspotmiernosé kary 2 lat pozbawienia wolno$ci oraz kary grzywny w wymiarze 100 stawek po 400 zl. z
uwagi na nienalezyte uwzglednienie stopnia winy i spolecznej szkodliwosci czynu,

ITI. niezgodno$¢ treSci uzasadnienia orzeczenia z art. 424 k.p.k. poprzez jego zbytnia ogledno$¢ i brak nalezytego
wyjasnienia jakimi przestankami kierowal sie sad meriti wydajac zaskarzone orzeczenie.

Podnoszac powyzsze zarzuty apelujacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi
pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

FX¥

Obronca P. B. (1) zaskarzyl wyrok w calo$ci odnosnie tego oskarzonego, zarzucajac:

1. razaca obraze prawa materialnego — art. 13 ustawy o postepowaniu w sprawach nieletnich, ktéry winien
znalez¢ zastosowanie wobec oskarzonego w sprawie rozpoznawanej na podstawie art. 18 § 1 pkt 2 tejze ustawy
wobec przepisow kodeksu postepowania karnego, poniewaz przepis ten obliguje sad orzekajacy do zastosowania
nadzwyczajnego zlagodzenia kary oraz okresla warunki, ktérych spetlnienie pozwala na wymierzenie kary nieletniemu
sprawcy przestepstwa, a sad tego nie uczynil, a nadto obraze prawa materialnego — art. 18 § 1 pkt 2 ustawy gdyby



przyjac, iz postanowienie o wszczeciu $ledztwa zostalo wydane w dniui18 maja 2001 r., a wiec przed ukonczeniem
przez nieletniego 18 lat (k.14),

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia mogacy mie¢ wplyw na tre$é orzeczenia poprzez
przyjecie, iz oskarzony posiadal bron, uczestniczyl w obrocie znacznej iloéci marihuany oraz pomaégl swojemu ojcu
unikna¢ odpowiedzialnoéci karnej poprzez wyniesienie z domu, a nastepnie ukrycie w lesie marihuany i broni palnej
na podstawie pomoéwieni D. G. i T. P. (1), ktére przez zaden inny dowdd nie zostaly potwierdzone.

Podnoszac powyzsze zarzuty apelujacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie oskarzonego od
popehienia zarzucanych mu czynoéw, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi
pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

FXKX

Obronca P. P. zaskarzyt wyrok w calosci odno$nie tego oskarzonego, zarzucajac:

I. obraze art. 258 § 2 k.k. i art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z
art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. poprzez ich niewlaSciwe zastosowanie na skutek blednego przyjecia, iz oskarzony
P. P. wypehil znamiona zarzucanych mu czynéw zabronionych, podczas gdy w przedmiotowej sprawie brak jest
jakichkolwiek podstaw faktycznych i prawnych do przypisania oskarzonemu znamion czynoéw stypizowanych w tych
artykulach (...),

II. obraze art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. polegajaca na dowolnej i fragmentarycznej ocenie zebranego w sprawie
materialu dowodowego, przy calkowitym pominieciu okoliczno$ci przemawiajacych na korzy$¢ oskarzonego P. P.,
zwlaszcza w §wietle dokonanej przez sad I instancji jednostronnej i bezkrytycznej oceny jego wyjasnien oraz wyjaénien
pozostalych wspoéloskarzonych nieprzyznajacych sie do winy, a takze bezkrytycznej oceny wspotoskarzonych T. P. (1) i
D. G., co w zasadniczy sposéb podwaza istnienie wiarygodnych dowodow winy P. P. odno$nie zarzucanych mu czynéow
zabronionych

ITI. obraze art. 424 k.p.k. i art. 410 k.p.k. polegajaca na niewskazaniu w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku,
jakie okolicznoéci sad mial na wzgledzie przy przyjeciu, iz oskarzony P. P. dopuscil sie zarzucanych mu czynow,
a takze polegajaca na nieprzeprowadzeniu w uzasadnieniu szczegblowej analizy zebranych w sprawie dowodéow w
zakresie w jakim wskazuja zdaniem sadu na sprawstwo tych wlaénie oskarzonych, zwlaszcza przy jednoczesnym braku
odniesienia sie do dowodoéw przeciwnych, co doprowadzilo w konsekwencji do obrazy art. 5 § 2 k.p.k., polegajacej na
rozstrzygnieciu nie dajacych sie usungé watpliwosci na niekorzysé oskarzonych.

Podnoszac powyzsze zarzuty apelujacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie oskarzonego od
popehienia zarzucanych mu czynéw, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi
pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

*¥¥*
Obronca T. S. zaskarzyt wyrok w calo$ci odno$nie tego oskarzonego, zarzucajac:
1. naruszenie przepisoOw postepowania, ktére mialo wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj.:

a) art. 413 § 1 pkt 4 k.p.k. poprzez wskazanie w wyroku kwalifikacji prawnej czynu XXXIII i XXXV jakiej oskarzyciel
nie zarzucil oskarzonemu,

b) art. 424 § 1i 2 k.p.k. poprzez:

» niewskazanie w uzasadnieniu wyroku dokladnego stanu faktycznego przyjetego za podstawe odpowiedzialno$ci
oskarzonego,



« nieomoéwienie wyjasnien oskarzonych T. P. (1) i D. G. i §wiadka M. (...) w zakresie wzajemnej sprzecznosci tych
wyjasnien odnos$nie oskarzonego T. S. (np. wyglad maszyny do produkeji, fakt wytworzenia w celu instruktazu
20 tabletek ekstazy),

« nieomo6wienie wyja$nien oskarzonych T. P. (1) i D. G. zwyjaénieniami oskarzonych M. L., R. S., M. N. oraz §wiadka
I. S. odno$nie oskarzonego T. S.,

« powolywanie sie w calym uzasadnieniu na §wiadka M. G. mimo, Ze taka osoba nie byta §wiadkiem, a przytoczone
przez sad numery kart moga wskazywaé na M. W.,

+ brak oceny zapiskéw notesu T. P. (1) w kontekscie zarzutéw stawianych T. S.,

+ niewyjaénienie podstawowych okoliczno$ci zarzutu XXXIII poprzez brak ustalenia oséb trzecich, tzn osoéb,
od ktérych oskarzony mial otrzymywaé i komu przekazaé $rodki odurzajace w postaci 300 gram marihuany,
niewskazania zrodla dowodowego, na ktérym oparte jest ustalenie winy,

« niewyja$nienie kwalifikacji prawnej czynow, w tym czynu z pkt 55 wyroku, w tym niewskazania dlaczego sad nie
rozwazyl zakwalifikowania tego czynu z art. 54 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w sytuacji, gdy zbycie
maszyny stanowi osobne przestepstwo opisane ww. ustawie,

 nie wyja$nienie powodow niezaliczenia okresu tymczasowego aresztowania na poczet orzeczonej kary;

c) art. 4 k.p.k,, art. 5 k.p.k., art. 7k.p.k. i art. 410 k.p.k. polegajaca na bezzasadnej odmowie wiarygodnos$ci wyjaénien
oskarzonego T. S. i oparcie ustalen faktycznych wylacznie o pozostajace w sprzecznosci z nimi wyjasnienia i zeznania,

d) nieprzeprowadzenie czynno$ci, o ktore wnioskowal T. S., a majacych na celu wykluczenie lub potwierdzenie
poszczegblnych wiarygodnosci wyjaénien lub zeznan; zaniechanie przeprowadzenia czynnoSci dowodowych, ktore
potwierdzalyby lub zaprzeczaly wyjasnieniom oskarzonych D. G.iT. P. (1),

e) art. 417 k.p.k. poprzez niezaliczenie na poczet wymierzonej kary okresu tymczasowego aresztowania w sprawie;
2. naruszenie prawa materialnego, tj.:

« art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii poprzez niewlaéciwe jego zastosowanie do czynu XXXIII —
pkt 54 wyroku i wymierzenie oskarzonemu na podstawie tego przepisu kary (str. 78 uzasadnienia),

« art. 53 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii poprzez niewlaéciwe jego zastosowanie do czynu XXXV —
pkt 56 wyroku i wymierzenie oskarzonemu na podstawie tego przepisu kary (str. 78 uzasadnienia).

Podnoszac powyzsze zarzuty apelujaca wniosla o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi
pierwszej instancji do ponownego rozpoznania, ewentualnie o zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie
oskarzonego od popelhienia zarzucanych mu czynéw.

*¥ KX

Obronca J. J. zaskarzyl wyrok w caloSci odno$nie tego oskarzonego, zarzucajac:

I. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, polegajacy na dowolnym ustaleniu w oparciu o
zeznania $wiadka, ze oskarzony brat udzial w zorganizowanej grupie przestepczej o charakterze zbrojnym, co mialo
wplyw na tre$¢ wyroku w zakresie przypisania oskarzonemu popelnienia zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu,

II. razaca niewspdimierno$c lacznej kary 3 lat pozbawienia wolnoSci oraz kary grzywny w wymiarze 100 stawek
dziennych po 400 zl z uwagi na nienalezyte uwzglednienie stopnia winy i spolecznej szkodliwosci czynu,



III. niezgodno$¢ treSci uzasadnienia orzeczenia z art. 424 k.p.k. poprzez jego zbytnia ogledno$c¢ i brak nalezytego
wyjaénienia jakimi przeslankami kierowal sie sad meriti wydajac zaskarzone orzeczenie.

Podnoszac powyzsze zarzuty apelujacy wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi
pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

*¥¥*

Podczas rozprawy odwolawczej sprawe S. K. wylgczono do odrebnego rozpoznania, gdyz jego stan zdrowia,
potwierdzony za$wiadczeniem od lekarza sadowego, uniemozliwial przez okres czterech miesiecy udzial w rozprawie,
a oskarzony ten nie wyrazal zgody na prowadzenie rozprawy pod jego nieobecnos¢.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Na uwzglednienie w calosci zastugiwaly apelacje obroncéw oskarzonych R. K. (1), T. S. i J. J., w nastepstwie czego
wyrok w tej czesci uchylono i sprawe przekazano do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Bydgoszczy.
Apelacja prokuratora okazala sie w wiekszo$ci zasadna, prowadzac do wnioskowanych w niej zmian wyroku, ktérymi
nie objeto jedynie czeSci orzeczenia uchylonej i przekazanej do ponownego rozpoznania sadowi pierwszej instancji,
jak rowniez sprawy S. K. ze wzgledu na jej wylaczenie do odrebnego rozpoznania.

Czesciowo zasadnymi okazaly sie apelacje obronicow A. B., M. N,, R. S., A. W, A. L., P. B. (1), M. L., gdyz skutkiem
ich rozpoznania bylo obnizenie wymiaru orzeczonych wobec tych oskarzonych kar. Te same wzgledy przesadzily na
zasadzie art. 435 k.p.k. o obniZeniu orzeczonych kar wobec oskarzonych D. S.iP. P.i M. C..

W pozostalej czesci apelacje obroncéw nie zastlugiwaly na uwzglednienie.

Szczegotowe rozwazania nalezalo poprzedzi¢ uwaga, iz zmiany w zakresie kwalifikacji prawnej oraz podstaw prawnych
rozstrzygnie¢ (zob. cze$¢ II niniejszego uzasadnienia) jak réwniez zmiana rodzaju orzeczonej kary (zob. pkt III
niniejszego uzasadnienia) oraz obnizenie kar jednostkowych pozbawienia wolnosci (zob. czes¢é IV niniejszego
uzasadnienia) uzasadnialy konieczno$é¢ uchylenia rozstrzygnie¢ o karach lacznych i o warunkowym zawieszeniu
wykonania kary oraz o oddaniu pod dozér kuratora, o czym Sad Apelacyjny orzekl w pkt IT podpunkt 1i 3 wyroku.

I.
motywy uchylenia wyrokucodoR. K. (1), T.S.1J. J..

W czeSci wyroku dotyczacej oskarzonych R. K. (1), T. S.iJ. J. zasadnymi okazaly sie te spoérod zarzutow podnoszonych
przez ich obroncéw we wniesionych apelacjach, ktore wskazywaly na uchybienie w postaci obrazy art. 424 § 1 pkt
1 k.p.k. Obraze tego przepisu wskazywali rowniez w wiekszo$ci obroncy pozostalych oskarzonych, niemniej tylko w
przypadku wskazanych wyzej trzech oskarzonych mamy do czynienia z tego rodzaju brakami cze$ci motywacyjnej
wyroku, ktore nie pozwalaja na odtworzenie pelnego toku rozumowania sadu meriti, a w konsekwencji uniemozliwiaja
przeprowadzenie prawidlowej kontroli instancyjnej orzeczenia.

W czeéci dotyczacej R. K. (1) zasadnym okazal sie podnoszony w apelacji jego obroncy argument o niedokonaniu
przez sad a quo sprawdzenia linii obrony oskarzonego, ktéry konsekwentnie nie przyznawal sie do winy. Obrofica
nie wskazal wprawdzie w uzasadnieniu apelacji, jakich konkretnie dowodéw nie przeprowadzono i nie poddano
procesowej analizie, lecz podczas rozprawy odwolawczej oskarzony zlozyl wnioski dowodowe o przeprowadzenie
dodatkowych dowodow co do istoty sprawy (pismo oskarzonego w aktach sprawy). W tej sytuacji sporzadzonego przez
Sad Okregowy uzasadnienia wyroku nie mozna bylo uznaé za wystarczajace do przeprowadzenia kontroli instancyjnej
wobec R. K. (1), albowiem nie ma w nim odniesienia do istotnych dowoddéw, o ktérych przeprowadzenie wnosit
oskarzony. Sad odwolawczy dostrzega wprawdzie, ze sadowi a quo dowody te nie byly znane, ale tez oskarzony i jego



obronca uprawdopodobnili, ze ich zlozeniu podczas rozprawy pierwszoinstancyjnej stal na przeszkodzie fakt, ze R. K.
(1) zostal pozbawiony wolnoéci w innej sprawie, a Sad Okregowy nie zarzadzit jego sprowadzenia na rozprawe.

W czeSci dotyczacej T. S. uzasadnienie nie poddaje sie kontroli instancyjnej w $wietle rzeczowych i logicznych
argumentéw, podnoszonych w apelacji obroncy oskarzonego. Skoro bowiem sad meriti nie odniost sie do konkretnych
sprzeczno$ci, wymienionych przez apelujaca w uzasadnieniu Srodka odwolawczego, to sad odwolawczy nie byl w stanie
oceni¢ toku rozumowania, jaki doprowadzil do wydania zaskarzonego wyroku w omawianej cze$ci. W szczegolnosci
Sad Okregowy nie poddal ocenie w zakresie czynu przypisanego w pkt 54 wyroku okolicznosci, ze D. G. nie potwierdzil
udzialu w transakcji. Odrebng kwestia jest opis stanu faktycznego w tej czeéci (s. 20 uzasadnienia zaskarzonego
wyroku), gdyz stopien jego lakonicznoS$ci uznaé nalezy za nadmierny, pozbawiony wskazania, w jakim czasie i miejscu
oraz w jakich blizszych okoliczno$ciach, wynikajacych z powolanych w tej mierze wyjasnieni T. P. (1), doszlo do
przekazania narkotykow.

W zakresie czynu przypisanego w pkt 55 wyroku Sad Okregowy nie dokonat pelnej oceny zeznan $wiadkow M. W.i1. S.
inie poddal analizie faktu, ze D. G. nie potwierdzil wersji T. P. (1), iz na prezentacje maszyny (tabletkarki) przywieziono
ekstrakt narkotyku i wykonano prébki tabletek. W zakresie czynu przypisanego w pkt 56 wyroku sad a quo nie podjat
proby wyciagniecia jakichkolwiek wnioskow z faktu, ze wyjasnienia T. P. (1) nie byly konsekwentne (zmiana wyjaénien
co do poczatkowej daty czynu), a oskarzony M. L. potwierdzil w wyja$nieniach fakt transakeji, lecz lokowat ja w czasie
okolo pazdziernika 2000 r. i nie potwierdzal udzialu w niej T. S.. Nie zostaly rowniez omdéwione w uzasadnieniu
rozbiezno$ci w wyjasnieniach T. P. (1) i D. G., dotyczace iloSci mezczyzn, z ktérymi dokonywali transakc;ji.

W czeéci dotyczacej J. J. Sad Okregowy nie poddal analizie okolicznoéci, ze w tym wypadku doszlo do poméwienia
tylko przez T. P. (1), a udzialu oskarzonego w przestepstwie nie potwierdzal oskarzony D. G.. Tymczasem w
sytuacji, gdy sad a quo w uzasadnieniu wielokrotnie wskazywal, iz wiarygodno$¢ pomoéwienia wynika ze wzajemnej
zgodnosci wersji obu pomawiajacych, wylom w tej regule winien zosta¢ uwzgledniony w rozwazaniach poprzez zajecie
stanowiska, z jakiego powodu wersja odosobniona, nie potwierdzona przez innego oskarzonego, zostal uznana za
wystarczajacy dowdd winy.

Ze wzgledu na wskazane wyzej uchybienia, zaskarzony wyrok w cze$ci dotyczacej R. K. (1), T. S.iJ. J. nie mogl sie ostac.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Okregowy winien ponowié postepowanie dowodowe, dotyczace czynéow
zarzucanych wskazanym wyzej osobom, wystrzegajac sie uchybien, ktore zadecydowaly o uchyleniu wyroku (zob.
powyzsze rozwazania).

W czesci dotyczacej R. K. (1) nalezy przeprowadzi¢ dowody wnioskowane przez niego na rozprawie odwolawczej, a
nastepnie dokonac ich procesowej analizy w kontekscie calego materialu dowodowego. Sgd winien sie rowniez odnie$é
do kwestii ewentualnego uzyskania uzupelniajacej opinii bieglych lekarzy psychiatrow, w tym ustali¢, czy wydana
przez nich opinia jest pelna i jasna. W zaleznos$ci od dokonanej oceny nalezy podjaé¢ dalsze, stosowne czynnosci.

W czesci dotyczacej T. S. nalezy dokonaé szczegblowej analizy dowodow oskarzenia, zmierzajacej do ustalenia, czy
pomoéwienia oskarzonego przez T. P. (1) i D. G. zasluguja na miano wiarygodnych. Nalezy w szczegblno$ci dazyé
do wyjasnienia sprzeczno$ci miedzy tymi wyjasnieniami. Sad meriti winien roéwniez rozwazy¢, czy istnieje potrzeba
zbadania dowodowej maszyny — tabletkarki przez bieglego celem ustalenia jej przeznaczenia. Koniecznym bedzie
roéwniez dazenie do wyjadnienia pozostalych kwestii, podnoszonych w apelacji obroncy oskarzonego, w tym kwestii
zapiskow w notesie T. P. (1).

W czeSci dotyczacej J. J. nalezy dazy¢ do wyjasnienia, z jakiego powodu udzialu oskarzonego w przestepstwie nie
potwierdzil D. G. oraz czy wyjasnienia T. P. (1) mozna uzna¢ w tej mierze za dowod wystarczajacy. Rowniez w tym
przypadku koniecznym bedzie wyciagniecie stosownych wnioskow na podstawie oceny dowodu rzeczowego w postaci
notesu T. P. (1).

11.



motywy zmian w kwalifikacji prawnej oraz zmian podstaw prawnych rozstrzygnieé.

Zarzuty podnoszone w apelacji prokuratora okazaly sie zasadne, prowadzac do wnioskowanych w niej zmian
zaskarzonego wyroku. Zmianami nie objeto jedynie czeSci orzeczenia dotyczacej R. K. (1), T. S. i J. J., albowiem
w tym zakresie wyrok uchylono i sprawe przekazano do ponownego rozpoznania z innych powodoéw (zob. cz. I
niniejszego uzasadnienia) oraz czeéci orzeczenia dotyczacej R. K. (1) ze wzgledu na wylaczenie jego sprawy do
odrebnego rozpoznania. Nadto nie dokonano zmian punktéw XXV i XXX czeSci wstepnej wyroku, albowiem w tym
zakresie Sad Okregowy wydal postanowienie z dnia 12.06.2013 roku o sprostowaniu oczywistych omylek pisarskich
(k. 11408 akt). Niezaleznie od zmian wnioskowanych przez apelujacego, sad ad quem dokonal z urzedu szeregu innego
rodzaju korekt zaskarzonego wyroku, polegajacych na poprawieniu kwalifikacji prawnej oraz uzupeklieniu podstaw
prawnych poszczegdlnych rozstrzygniec.

Uchybienia wskazane w zarzucie I apelacji prokuratora w postaci obrazy art. 413 § 1 pkt 4 k.p.k. i art. 413 § 2 pkt
1 k.p.k. stwierdzono w punktach III, V, VI, IX, XI, XXVIII, XXIX, XXXI, XXXII czeéci wstepnej wyroku, a polegaly
one na blednym przytoczeniu opisu czynéw zarzucanych oskarzonym w poszczegdlnych punktach aktu oskarzenia.
W tej czeSci wyrok zmieniono zgodnie z wnioskiem prokuratora, stosownie korygujac opisy czyndéw zarzucanych
oskarzonym.

Obraze przepisOw prawa materialnego stwierdzono zaré6wno w przypadkach wskazanych w zarzucie II apelacji
prokuratora, jak i z urzedu w zakresie szerszym od objetego zarzutami apelacyjnymi.

W punktach 1, 2, 4, 5, 6, 7, 12, 13, 17, 18, 19, 20, 21, 24, 25, 30, 31, 32, 39, 40, 43, 44, 46, 47 zaskarzonego wyroku
stwierdzono obraze przepisu art. 4 § 1 k.k. poprzez jego niezastosowanie. Zgodnie z tym przepisem, jezeli w czasie
orzekania obowigzuje ustawa inna niz w czasie popelnienia przestepstwa, stosuje sie ustawe nowa, jednakze nalezy
stosowa¢ ustawe obowiazujaca poprzednio, jezeli jest wzgledniejsza dla sprawcy. W niniejszej sprawie sad odwolawczy
stwierdzil z urzedu szereg przypadkoéw naruszenia przez sad a quo tej zasady, w zwigzku z czym zastosowal ustawe
obowigzujaca poprzednio w nastepujacych, wskazanych nizej, przypadkach.

W przypadku oskarzonych, ktérym przypisano popelienie wystepku, polegajacego na udziale w zorganizowanej
grupie przestepczej, zasadnym bylo, po zastosowaniu art. 4 § 1 k.k., przywolanie przepisu art. 258 § 2 k.k. w brzmieniu
obowiagzujacym do czasu nowelizacji wprowadzonej przez art. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 roku o zmianie ustawy
- Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. nr 93 poz. 889), albowiem pierwotnie przepis art. 258 § 2 k.k.
przewidywal zagrozenie kara pozbawienia wolnosci od 3 miesiecy do lat 5, za$ od czasu wejScia w Zycie wskazanej
wyzej nowelizacji (od dnia 01 maja 2004 roku) zagrozenie to mieSci sie w granicach od 6 miesiecy do lat 8.

W przypadku oskarzonych, ktérym przypisano popekhienie wystepku, polegajacego na wprowadzaniu do obrotu
znacznej iloéci narkotykow, zasadnym bylo, po zastosowaniu art. 4 § 1 k.k., przywolanie przepisu art. 56 ust. 3
ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w brzmieniu pierwotnym, obowiazujacym do dnia
08.12.2011 roku. Od dnia 09.12.2011 roku bowiem, na mocy art. 1 ustawy z dnia 01.04.2011 roku o zmianie ustawy
o przeciwdzialaniu narkomanii oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. nr 117 poz. 678), wskazany wyzej wystepek
zagrozony jest kara grzywny i pozbawienia wolnosci od lat 2 do lat 12, za§ w brzmieniu pierwotnym zagrozony byt kara
grzywny i pozbawienia wolnoéci do lat 10. Nizsze granice ustawowego zagrozenia powoduja, ze ustawe obowigzujaca
poprzednio (wczeéniej niz w dacie orzekania) nalezalo uznaé za wzgledniejsza dla oskarzonych.

Nalezy doda¢, ze sad odwolawczy nie dopatrzyt sie podstaw do zastosowania obowiazujacego w dacie czynu przepisu
art. 43 ust. 3 ustawy z dnia 24 kwietnia 1997 roku o przeciwdzialaniu narkomanii (tekst. jednolity Dz. U. z 2003 roku nr
24 poz. 198 ze zm.), albowiem przewidywal on takie samo zagrozenie kara jak art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005
roku o przeciwdzialaniu narkomanii w brzmieniu pierwotnym. Przepis art. 4 § 1 k.k. nie nakazuje w takiej sytuacji
stosowania ustawy obowiazujacej ,w chwili czynu”, lecz ,,obowiazujacej poprzednio”, za§ w doktrynie przyjmuje
sie dopuszczalnoéé stosowania ustawy ,posredniej”, a wiec obowigzujacej pomiedzy data popelienia czynu, a datg
orzekania (zob. A. Zoll — Kodeks karny. Cze$¢ ogbdlna. Komentarz — teza 36 do art. 4 k.k. — wyd. Zakamycze 2004).



Sad odwolawczy stangt w zwiazku z tym na stanowisku, iz zastosowanie ustawy obwiazujacej po dacie popelnienia
czynu, a przed data orzekania, nie narusza intereséw procesowych oskarzonych, zarazem pozostajac blizej zasadzie
stosowania ustawy ,nowej”.

W $wietle powyzszej argumentacji za jedynie cze$ciowo zasadny uznat Sad Apelacyjny zarzut I apelacji wniesionej
przez obronce A. L.. Jakkolwiek bowiem byly podstawy do zastosowania art. 4 § 1 k.k. i w §lad za tym przyjecia
wzgledniejszej dla oskarzonego ustawy obowigzujacej poprzednio, to jednak — co wykazano wyzej — nie bylo
podstaw do siegniecia po stan prawny, obowiazujacy tempore criminis, lecz wystarczajacym okazalo sie zastosowanie
korzystniejszego brzmienia ustawy nowe;.

Uwzglednieniu podlegal podnoszony w apelacji prokuratora zarzut obrazy przepisu art. 53 ust. 2 ustawy z dnia 29
lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii, polegajacej na bezzasadnym pominieciu tego przepisu w kwalifikacji
prawnej czynu przypisanego T. P. (1) w punkcie 7, ktérego opis wskazuje na popeklienie przez oskarzonego
przestepstwa z art. 53 ust. 2 i art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw.
z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. Z urzedu dostrzezono przy tym konieczno$¢ uzupekienia
kwalifikacji prawnej czynu, po zastosowaniu art. 4 § 1 k.k., o art. 11 § 2 k.k. i przyjecia, ze podstawa prawna wymiaru
kary jest art. 53 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii przy zastosowaniu art. 11 §
3 k.k. Niewatpliwie bowiem oskarzony dzialal w tym przypadku nie tylko w warunkach czynu ciaglego (art. 12 k.k.),
ale zachowania skladajace sie na ten czyn wyczerpywaly znamiona okreslone w dwoch przepisach ustawy karnej,
polegajac na naprzemiennym produkowaniu i wprowadzaniu do obrotu okreslonych partii narkotyku, co dawalo
podstawe do przyjecia tzw. kumulatywnej kwalifikacji prawnej (art. 11 § 2 k.k.). Jednocze$nie — o co wnosil prokurator
w apelacji — za podstawe prawna wymiaru kary nalezalo przyja¢ zgodnie z art. 11 § 3 k.k. przepis przewidujacy
kare surowsza, w tym wypadku art. 53 ust.2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii.
Ostatnia z wymienionych okolicznos$ci skutkowala orzeczeniem przez Sad Apelacyjny w pkt II podpunkt 9 nowej kary
pozbawienia wolnoéci i grzywny, przy czym jednak ich wymiar pozostal tozsamy z wymiarem, przyjetym w pkt 7
zaskarzonego wyroku, albowiem nie ulegly Zadnej zmianie okoliczno$ci brane przez Sad Okregowy przy wymiarze
kary wobec T. P. (1).

Skutkiem uzupelienia podstawy rozstrzygniecia o art. 4 § 1 k.k. i zastosowania ustawy obowigzujacej poprzednio,
bylo zastgpienie w punktach 1, 2, 4, 6, 7, 13, 18, 19, 25, 32, 40, 44, 47 zaskarzonego wyroku w podstawie skazania
przepisu art. 65 § 1 k.k. przepisem art. 65 k.k., albowiem stosujac ustawe obowiazujaca poprzednio, sad odwolawczy
mial obowiazek siegniecia do calego 6wczesnego stanu prawnego. Tymczasem przepis art. 65 § 1 k.k. jest ustawa nowa
w rozumieniu art. 4 § 1 k.k., gdyz obowigzuje od dnia 01 maja 2004 roku (zob. art. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004
roku o zmianie ustawy - Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw - Dz.U. nr 93 poz. 889), a poprzednio obowigzywal
art. 65 k.k.

Z kolei z podstaw prawnych orzeczen o karach wobec T. P. (1) w punktach 6 i 7, A. G. w punkcie 13 i D. G. w punktach
18, 19 wyroku, nalezalo wyeliminowa¢ bezzasadnie powolany tam art. 65 § 1 k.k. Skoro bowiem w tych przypadkach
zachodzil zbieg podstaw do nadzwyczajnego zlagodzenia i obostrzenia kar, a sad zdecydowal sie na pierwsza z tych
mozliwosci, to koniecznym bylo powolanie art. 57 § 2 k.k. oraz stosownego punktu przepisu art. 60 § 6 k.k.

Z tych samych powoddéw koniecznym bylo przyjecie w podstawach prawnych orzeczen o karach nadzwyczajnie
ztagodzonych poprzednio obowigzujacej wersji art. 60 § 6 k.k. (ze wzgledu na nowelizacje wprowadzong ustawg z
dnia 5 listopada 2009 roku o zmianie ustawy - Kodeks karny, ustawy - Kodeks postepowania karnego, ustawy -
Kodeks karny wykonawczy, ustawy - Kodeks karny skarbowy oraz niektorych innych ustaw - Dz.U. nr 206 poz.1589
— obowigzujaca od dnia 08.06.2010 r.), 0 czym orzeczono odnoénie punktow 5, 6, 7, 12, 17, 18 i 19 wyroku.

Dokonujac powyzszych korekt sad odwolawczy uwzglednil réwniez podnoszony przez prokuratora zarzut
niepowolania podstawy prawnej nadzwyczajnego zlagodzenia kary wobec A. G. w punkcie 13 i D. G. w punkcie 18.



Koniecznym okazalo sie wyeliminowanie art. 60 § 31 § 6 pkt 4 k.k. i art. 65 § 1 k.k. z podstawy prawnej orzeczenia
o karze w pkt 8 zaskarzonego wyroku, gdyz w tym wypadku sad nie stosowal nadzwyczajnego zlagodzenia ani
obostrzenia kary.

Obraza art. 33 § 2 k.k. polegala na bezzasadnym powolaniu tego przepisu w podstawie prawnej wymiaru kary grzywny
orzeczonych wobec A. B., M. N. i R. S. w punkcie 1, A. W. w punkcie 4, T. P. (1) w punktach 6 i 7, A. G. w punkcie
13, D. G. w punkcie 18, A. L. w punkcie 25, S. G. w punkcie 32, D. S. w punkcie 40, P. P. w punkcie 44, M. C. w
punkcie 471 S. K. w punkcie 52. Przypisane w tych punktach czyny z art. 53 ust. 2 i 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca
2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii przewiduja samodzielna podstawe prawna do wymierzenia kar grzywny,
~wyprzedzajaca” podstawe prawna z art. 33 § 2 k.k., umozliwiajgca orzeczenie kary grzywny obok kary pozbawienia
wolno$ci za przestepstwa, ktore nie sg zagrozone kara grzywny, lecz zostaly popelnione w celu osiggniecia korzySci
majatkowej lub z ktérych popeklienia sprawca korzys$é taka osiagnal. W zwigzku z tym na wniosek apelujacego z
podstaw wymiaru kary we wskazanych wyzej punktach wyeliminowano art. 33 § 2 k.k., jednoczeénie zastepujac
go przepisem art. 33 § 1 k.k., okreSlajacym przewidziang ustawowo dolng i géorna granice wymiaru liczby stawek
dziennych grzywny.

Nalezy dodac¢, ze po zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. podstawe prawna wymiaru grzywny stanowil w niniejszej sprawie —
oprocz przepisow art. 53 ust. 21 art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii - przepis
art. 33 § 11 3 k.k. w brzmieniu pierwotnym, albowiem od dnia 08.06.2010 r. obowiazuje nowelizacja wprowadzona
przepisem art. 1

ustawy z dnia 5 listopada 2009 roku o zmianie ustawy - Kodeks karny, ustawy - Kodeks postepowania karnego, ustawy
- Kodeks karny wykonawczy, ustawy - Kodeks karny skarbowy oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. nr 206 poz.1589),
zwiekszajaca gorna granice wymiaru kary grzywny.

Obraze art. 69 § 1k.k., art. 70 § 1 pkt 1k.k.1iart. 73 § 1 k.k. stwierdzono w czeéci wyroku, dotyczacej oskarzonych T. P. (1),
A.G.,D.G.iM.C.. Prokurator maracje, ze podstawa warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolno$ci
wobec wymienionych os6b jako sprawcow dzialajacych z zorganizowanej grupie przestepczej winny by¢ przepisy art.
69 §1,21i3kk.iart. 70 § 2 k.k. Z tych samych wzgledow podstawe prawng oddania oskarzonych pod dozér kuratora
winien stanowié przepis art. 73 § 2 k.k. Stad w omawianej czeSci dokonano stosownych zmian zaskarzonego wyroku.

Zasadnym okazal sie zarzut obrazy art. 86 § 2 k.k., polegajacej na niestusznym powolaniu tego przepisu w podstawie
wymiaru kary lgcznej pozbawienia wolnoSci orzeczonej wobec A. L. w punkcie 26 w sytuacji, gdy nie orzeczono lacznej

kary grzywny.

I11.
motywy zmiany wyroku w czesci dotyczacej
oskarzonego P. B. (1).

Podnoszony w apelacji obroncy P. B. (1) zarzut obrazy przepiséw ustawy o postepowaniu w sprawach nieletnich okazal
sie o tyle zasadnym, ze doprowadzil do zmiany wyroku w tej czeSci na korzy$¢ oskarzonego.

Przed podaniem motywow zmiany wyroku nalezy wyjasni¢, ze obronca nie ma racji podnoszac, iz fakt wszczecia
Sledztwa przed ukonczeniem przez P. B. (1) lat 18 wylaczal dopuszczalno$é prowadzenia postepowania przez sad karny.
Zgodnie bowiem z brzmieniem art. 18 § 1 pkt 2 ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 roku o postepowaniu w sprawach
nieletnich (tekst jednol. Dz. U. z 2010 r. nr 33 poz. 178 ze zm.), sad wlasciwy wedlug przepiséw Kodeksu postepowania
karnego rozpoznaje sprawe, jezeli przeciwko nieletniemu [podkreslenie Sadu Apelacyjnego], ktory dopuscil sie czynu
karalnego, o ktérym mowa w art. 1 § 2 pkt 2 lit. a, wszczeto postepowanie po ukonczeniu przez nieletniego lat 18. Skoro

zatem ustawa nie odwoluje sie w powolanym przepisie do fazy in rem, lecz ad personam, to za wszczecie postepowania
przeciwko nieletniemu uznac¢ nalezy wydanie wobec niego postanowienia o przedstawieniu zarzutow. Potwierdzenie



tego pogladu znalez¢é mozna w orzecznictwie Sadu Najwyzszego (zob. wyrok SN z 3 listopada 2004 r., II KK 266/ 04,
publ. LEX nr 137488 oraz wyrok SN z 03.09.2009 ., V K.K. 233/09, publ. LEX nr 519598).

W zwiazku z powyzszym, skoro P. B. (1) urodzit sie w dniu (...), a postanowienie o przedstawieniu zarzutéw wydano
i ogloszono mu w czerwcu 2006 roku (k. 1266 akt), to w chwili wszczecia postepowania przeciwko jego osobie mial
on ukonczone 18 lat. Skutkowalo to dopuszczalnoécig prowadzenia wobec niego postepowania na zasadzie okreslonej
w art. 18 § 1 pkt 2 ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 roku o postepowaniu w sprawach nieletnich, a wiec przez sad
wlaéciwy wedlug przepiséw Kodeksu postepowania karnego.

Obronica ma racje, iz prowadzenie postepowania przeciwko P. B. (1) jako nieletniemu skutkowalo koniecznoS$cig
zastosowania przepisu art. 13 ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 roku o postepowaniu w sprawach nieletnich,
przewidujacego obligatoryjne nadzwyczajne zlagodzenie kary (podobnie wyrok SN z dnia 21.10.2008 r., IVKK 311/08,
publ. LEX 46918). Omawiany przepis wprawdzie zostal uchylony z dniem o2 stycznia 2014 roku przez art. 1 pkt 2
ustawy z dnia 30 sierpnia 2013 roku o zmianie ustawy o postepowaniu w sprawach nieletnich oraz niektérych innych
ustaw (Dz. U. z 2013 r. poz 1165), lecz obowigzywal w dacie czynu i w dacie orzekania przez Sad Okregowy, a jego
oparcie sie o niego w postepowaniu odwolawczym jest konieczne po zastosowaniu art. 4 § 1 k.k.

Kierujac sie wskazanymi wyzej ocenami, Sad Apelacyjny na podstawie art. 437 § 11 2 k.p.k. zmienil zaskarzony wyrok
odnos$nie P. B. (1) w sposob opisany w punkcie II podpunkty 29, 301 31.

Wymierzajac nadzwyczajnie zlagodzone kary grzywny sad kierowal sie dyrektywami wymiaru kary, przewidzianymi w
art. 53 § 1i 2 k.k. oraz art. 58 § 2 k.k. Orzeczone grzywny stanowia w ocenie sagdu dolegliwo$¢ nie przekraczajaca stopnia
winy, albowiem z wprawdzie sa stosunkowo lagodne, jednakze orzeczono je przy zalozeniu, ze stopienn zawinienia
oskarzonego ulega zmniejszeniu, gdy wezmie sie pod uwage glowny motyw dzialania, polegajacy na checi udzielenia
pomocy osobie najblizszej. Orzeczone kary uwzgledniaja stopien spotecznej szkodliwosci czynow, gdy zwazy sie na
ustalony modus operandi a takze — w przypadku czynéw drugiego i trzeciego — na rodzaj przedmiotu przestepstwa.
Spelnia one ponadto cele zapobiegawcze i wychowawcze, jakie maja osiaggnac¢ wobec oskarzonego, gdyz zwigzana
z nimi dolegliwo$¢ odzwierciedla stopien naruszenia przez niego norm prawnych. Kary te uwzgledniaja réwniez
potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoleczenistwa.

W ocenie Sgdu Apelacyjnego nie zachodzily okoliczno$ci przewidziane w art. 58 § 2 k.k., wylgczajace mozliwosé
orzeczenia grzywny. Nie zostaly bowiem ujawnione jakiekolwiek okoliczno$ci, ktére uzasadnialyby przekonanie, ze
oskarzony grzywny nie uiéci i nie mozna jej bedzie Sciagnaé w drodze egzekucji.

Motywy orzeczenia kary lacznej w czeéci VII niniejszego uzasadnienia.

Do podnoszonego w apelacji obroncy P. B. (1) zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych oraz do podnoszonych na jego
poparcie argumentow, sad odwolawczy odniesie sie w czedci V niniejszego uzasadnienia.

IV.
motywy obnizenia kar pozbawienia wolnosci wobec niektoérych oskarzonych.

Skutkiem rozpoznania apelacji obroncéw bylo obnizenie kar pozbawienia wolno$ci wobec A. B., M. N., R. S.,, A. W,,
A.L,M.L,D.S.,P.P.i M. C..

Obnizajac kary pozbawienia wolno$ci sad ad quem miat na wzgledzie zmiane wyroku w wyniku kontroli instancyjnej,
polegajaca na uzupeklieniu podstawy rozstrzygniecia o art. 4 § 1 k.k. Zastosowanie ustawy obowigzujacej poprzednio
spowodowalo tak istotne zmiany granic zagrozenia kara pozbawienia wolnoSci, ze w wiekszoéci przypadkow
koniecznym bylo obnizenie kar jednostkowych tego rodzaju, orzeczonych za poszczegdlne przestepstwa. Przyjecie art.
4 § 1k.k. spowodowalo zastosowanie art. 258 § 2 k.k. w brzmieniu, zgodnie z ktérym przewiduje on zagrozenie nie od 6
miesiecy do lat 8 (jak przyjmowal Sad Okregowy), lecz od 3 miesiecy do lat 5. Uzasadnialo to obnizenie kar pozbawienia
wolnoSci orzeczonych wobec A. L. w pkt 24, wobec D. S. w pkt 39, Wobec P. P. w pkt 43 oraz wobec M. C. w pkt 46



zaskarzonego wyroku do 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci (w miejsce orzeczonych kar roku pozbawienia wolno$ci).
Przyjecie art. 4 § 1 k.k. spowodowalo zastosowanie art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu
narkomanii w brzmieniu, zgodnie z ktérym przewiduje on zagrozenie do lat 10, a nie jak przyjmowal Sad Okregowy
od 2 lat do 12 lat pozbawienia wolno$ci. Uzasadnialo to obnizenie kar pozbawienia wolnosci orzeczonych wobec A.
B., M. N.iR. S. w pkt 1 zaskarzonego wyroku do wymiaru po 4 lata (w miejsce orzeczonych kar po 5 lat pozbawienia
wolnoéci), wobec A. W. w pkt 4 zaskarzonego wyroku do 3 lat (w miejsce orzeczonej kary 5 lat pozbawienia wolnosci),
wobec A. L. w pkt 25, wobec D. S. w pkt 40 i wobec P. P. w pkt 44 zaskarzonego wyroku do 2 lat (w miejsce orzeczonych
kar po 3 lata pozbawienia wolno$ci), nadto wobec M. L. w pkt 30 oraz M. C. w pkt 47 zaskarzonego wyroku do roku i
6 miesiecy pozbawienia wolno$ci (w miejsce orzeczonych kar po 2 lata pozbawienia wolnoSci).

Obnizajac kary w opisany wyzej sposéb sad odwolawczy - poza wzieciem pod uwage ustalonych w nowy, korzystniejszy
dla oskarzonych sposoéb, granic ustawowego zagrozenia — oparl sie na tych samych okoliczno$ciach, ktére przy
wymiarze kary bral pod uwage sad pierwszej instancji. Nalezy uznaé, ze obnizone kary pozbawienia wolno$ci nie
sq karami razaco niewspétmiernie surowymi, gdy wezmie sie pod uwage wysoki stopien spolecznej szkodliwos$ci
wystepku polegajacego na udziale w tej konkretnej zorganizowanej grupie przestepczej o charakterze zbrojnym, ktory
wyrazal sie znacznym stopniem narazenia porzadku publicznego, bezpieczenistwa panstwa i obywateli, wynikajacym
z licznego skladu osobowego grupy, szerokiego spektrum jej dzialalnoSci, jak réwniez stopnia wyposazenia w bron
palna. Réwniez stopien zawinienia oskarzonych, ktérym przypisano wystepek z art. 258 § 2 k.k. nalezy uzna¢ nalezy za
znaczny, gdyz realizacja przez nich na rzecz grupy wyspecjalizowanych dzialan z zakresu dystrybucji znacznych iloéci
narkotykdw nakazuje przyjecie, ze ich przynaleznosé do tej struktury nie byta ani incydentalna ani malo znaczaca, lecz
polegala na realizacji istotnych zadan.

W ocenie Sadu Apelacyjnego rowniez obnizone w wyniku postepowania odwotawczego kary pozbawienia wolnoSci
orzeczone za wystepek z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii, nie zastuguja
na miano razaco niewspolmiernie surowych. Jakkolwiek bowiem przyjecie korzystniejszych granic ustawowego
zagrozenia uzasadnialo generalne obnizenie orzeczonych kar w opisany wczesniej sposob, to jednak okolicznoéci
ustalone przez Sad Okregowy, majace wplyw na wymiar kary, akceptowane przez sad drugiej instancji, nie pozwalaly
na dalsze lagodzenie sankcji. Rowniez w przypadku omawianego wystepku mamy do czynienia ze znacznym stopniem
spotecznej szkodliwosci, wynikajacym z wysokiego stopnia narazenia dobra prawem chronionego, jakim jest zdrowie
spoleczenstwa, a to za sprawa zaré6wno iloéci jak i rodzaju narkotykow, stanowigcych w poszezegélnych przypadkach
przedmiot przypisanego oskarzonym przestepstwa. Za wysoki uznac¢ nalezy roéwniez stopien zawinienia oskarzonych,
ktorzy uczestniczac w obrocie narkotykow w znacznej iloSci dzialali w sposdb przemyslany i zaplanowany, a
podejmowane przez nich czynnos$ci wykonawcze obejmowaly wszelkie profesjonalne elementy handlu narkotykami,
w tym specyficzny, szczegdtowy podzial zadan oraz konspiracyjne metody poszczegblnych transakcji.

Zrbznicowanie obnizonych kar pozbawienia wolnosci pomiedzy A. B., M. N. i R. S. a pozostalymi oskarzonymi,
ktorym przypisano udzial w obrocie znaczng ilo$cia narkotykow, jest skutkiem oceny sadu ad quem (zbieznej w
tej czeSci z ocena sadu a quo), iz stopien spolecznej szkodliwosci czynow trzech wymienionych osob oraz stopien
ich zawinienia jest szczegdlnie wysoki wobec znacznych ilo$ci narkotykow, bedacych przedmiotem przypisanych im
czynéw zabronionych, a takze wobec szczegodlnie istotnej, koordynujacej, roli, jaka penili oni w obrocie narkotykami.
Wymiar kary orzeczonej (obnizonej) wobec A. W., wyzszy od kar wymierzonych (obnizonych) wobec pozostalych
oskarzonych, zajmujacych sie dystrybucjg narkotykéw (dileréw) jest uzasadniony ponadprzedcietnym stopniem
spolecznej szkodliwoéci czynu i stopnia zawinienia oskarzonego, o ktérym $wiadcza prawidlowe ustalenia sagdu a quo
o jego donioslej roli w przestepstwie, wyrazajacej sie posredniczeniem miedzy kierownictwem grupy, wytworcami
tabletek ekstazy oraz odbiorcami narkotykow. Orzeczenie wobec M. L. i M. C. najnizszych kar pozbawienia wolnoS$ci
(najnizszych w realiach tej sprawy, wylaczajac oskarzonych, co do ktérych stosowano nadzwyczajne ztagodzenie kary)
za udzial w obrocie znaczna ilo$cia narkotykdéw, bylo skutkiem oceny, ze ustalone zachowanie pierwszego z nich miato
charakter jednorazowy, zas w przypadku drugiego zachodzila istotna okoliczno$¢ tagodzaca w postaci czeSciowego
przyznania sie do winy i ujawnienia cze$ci istotnych okolicznoéci sprawy, co stanowi przejaw skruchy.



Obnizajac kary pozbawienia wolno$ci za wystepki z art. 258 § 2 k.k. i art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005
roku o przeciwdzialaniu narkomanii, sad ad quem w przypadku oskarzonych D. S. i M. C. zastosowal przepis art.
435 k.p.k., zgodnie z ktérym sad odwolawczy uchyla lub zmienia orzeczenie na korzys¢é wspoéloskarzonych, choéby
nie wniesli Srodka odwolawczego, jezeli je uchylil lub zmienil na rzecz wspdloskarzonego, ktorego $rodek odwolawcezy
dotyczyl, gdy te same wzgledy przemawiajg za uchyleniem lub zmiang na rzecz tamtych. W niniejszej sprawie Sad
Apelacyjny doszedl do wniosku, Ze obnizenie granic zagrozenia kara pozbawienia wolnoSci (po zastosowaniu art. 4
§ 1 k.k.), jak réwniez poréwnywalno$¢ okolicznoéci z zakresu wymiaru kary, dotyczacych z jednej strony A. L., M.
L. i P. P. (ktorych obronicy wniesli apelacje), z drugiej za$ D. S. i M. C. (ktérych obroncy wyroku nie zaskarzyli),
uzasadnialy stosowne obnizenie kar pozbawienia wolno$ci réwniez co do dwoch ostatnich osob. Dobrodziejstwa art.
435 k.p.k. nie zastosowano wobec S. G.. Pomimo bowiem, Ze w jego przypadku podstawe prawna rozstrzygniecia
uzupekiono o art. 4 § 1 k.k., co pociggnelo zmiane granic zagrozenia karg pozbawienia wolnosci, to jednak nalezalo
uznac, ze ustalone prawidlowo przez Sad Okregowy okolicznosci obcigzajace (dlugi okres dystrybucji narkotykow, ich
ilo¢ i ré6znorodnos$é oraz dotychczasowa karalno$¢), uzasadnialy wymierzenie kary pozbawienia wolnosci surowszej
od tej, ktora orzeczono wobec czesci wspoloskarzonych, pelniacych w zorganizowanej grupie przestepczej role dilerow
narkotykowych.

Obnizajac kary pozbawienia wolnoSci orzeczone w pkt 2 wyroku wobec A. B., M. N.i R. S. z 6 do 5 lat pozbawienia
wolnosci, Sad Apelacyjny uwzglednil zarzuty razacej niewspoimiernosci kary, podnoszone w apelacjach ich obroncow.
Niezaleznie bowiem od faktu, ze czyn ten stanowil zbrodnie, nadto niezaleznie od okoliczno$ci obcigzajacych,
prawidlowo ustalonych przez Sad Okregowy, nie mozna bylo nie dostrzec, iz produkcja narkotykéw, pomimo
sumarycznie znacznej ilo§ci wytworzonych tabletek ekstazy, nie odbywala sie na tak duza skale, aby mozna bylo
moé6wic o produkeji masowej. Przeciwnie — miala ona charakter prymitywny, chalupniczy, o czym $§wiadcza chociazby
ustalenia w przedmiocie uzywanych pras do wyciskania tabletek i ich niedostatecznej wydajnosci. OczywiScie réwniez
tak przebiegajacy wyrob znacznej iloSci narkotykéw nosi w sobie bardzo wysoki tadunek spolecznej szkodliwosci,
niemniej jednak wezeéniej wskazane okoliczno$ci nakazywaly miarkowanie orzeczonych w tej czedci kar pozbawienia
wolnoéci. Kary, o ktorych mowa, okazaly sie razaco niewspétmiernie surowymi rowniez w zestawieniu z karami za
przypisany A. B., M. N. i R. S. czyn w postaci udzialu w obrocie znaczna ilo$cia narkotykéw. Czyn ten wprawdzie jest
wystepkiem, a nie zbrodnia, lecz jego przedmiotem sa na tyle znaczne ilo$ci marihuany i amfetaminy (odpowiednio 25
kg i12kg), ze nie ma dostatecznego uzasadnienia dla nadmiernego réznicowania wymiaru kar w obu tych wypadkach.
Stad tez koniecznym okazalo sie obnizenie wobec wymienionych wyzej trzech oskarzonych kar pozbawienia wolnosci
orzeczonych wobec nich za czyn z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii do
lat 5.

Bezzasadnymi okazaly sie zarzuty razacej niewspolmiernosSci kary pozbawienia wolnoéci podnoszone w apelacjach
obroncéow A. B., M. N. i R. S. odno$nie kar orzeczonych w punkcie 1 wyroku oraz przez obroncow A. L. i M. L.
odno$nie kar orzeczonych w punktach 24, 25 i 30 wyroku. Jak juz bowiem wskazano wyzej, kary te obnizono ze
wzgledu na zmiane granic ustawowego zagrozenia (po zastosowaniu art. 4 § 1 k.k.), a w wymiarze orzeczonym przez
Sad Apelacyjny nie raza one surowos$cig, gdy wezmie sie pod uwage znaczny stopien spolecznej szkodliwosci czynow
przypisanych, polegajacych na wprowadzaniu do obrotu znacznych iloéci narkotykéw (pkt 1 i 25 wyroku) i udziale
w zorganizowanej grupie przestepczej (pkt 24 i 30 wyroku), nadto gdy uwzgledni sie znaczny stopiefi zawinienia
oskarzonych.

Sad odwolawczy nie podzielil oceny obronicy M. L., iz wykonanie przez niego kary grzywny jest nierealne. Przede
wszystkim orzeczenie grzywny za wystepek z art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii bylo obligatoryjne,
a nie zostalo wykazane, by jej wymiar byt razaco, niewspdétmiernie wysoki w stosunku do mozliwo$ci zarobkowych
oskarzonego. Nie ma wprawdzie podstaw by watpié, ze w okresie tymczasowego aresztowania i bezpoérednio potem M.
L. nie osiagat dochod 6w, lecz biorac pod uwage odleglo$c¢ czasowa miedzy tymczasowym aresztowaniem a orzeczeniem
grzywny, niewatpliwie dysponowatl wieloma mozliwo$ciami podjecia pracy zarobkowej i osiggniecia dochodow, tym
bardziej, ze mial juz do§wiadczenie w prowadzeniu zakladu produkcyjnego.



Motywy zaniechania orzeczenia o warunkowym zawieszeniu kary pozbawienia wolno$ci wobec A. L. i M. L. sad ad
quem zaprezentowal w czesci VII niniejszego uzasadnienia.

W judykaturze i doktrynie powszechnie przyjmuje sie, ze razaca niewspdtmiernoéc kary, o jakiej mowa w art. 438 pkt
4 k.p.k., zachodzi wowczas, gdy na podstawie ujawnionych okoliczno$ci, ktére powinny mie¢ zasadniczy wplyw na
wymiar kary, mozna przyjac, iz zachodzi wyrazna dysproporcja pomiedzy kara orzeczona przez sad pierwszej instancji,
a kara, jaka nalezaloby sprawcy wymierzy¢ w nastepstwie prawidlowego zastosowania w sprawie dyrektyw sadowego
wymiaru kary okre§lonych w art. 53 k.k. Przedmiotowe uchybienie nie dotyczy zatem kazdej réznicy w ocenie
surowosci lub tagodno$ci kary miedzy sadem orzekajacym a sadem odwolawczym, lecz jedynie niewspotmiernosci
wyraznej, oczywistej, widocznej juz na pierwszy rzut oka.

Akceptacja przez sad ad quem powyzszego pogladu musiala skutkowaé uznaniem, ze kary orzeczone we wskazanych
wyzej przypadkach — po obnizeniu przez Sad Apelacyjny - nie zasluguja na miano surowych w stopniu tak jaskrawym,
jak wymaga tego przepis art. 438 pkt 4 k.p.k. Ponownego podkreslenia bowiem wymaga znaczny stopien narazenia
tymi przestepstwami dobr prawem chronionych w postaci zdrowia spoleczenstwa oraz porzadku publicznego (zob. w
tej kwestii weze$niejsze rozwazania).

V.

motywy nieuwzglednienia pozostalych zarzutéw podnoszonych w apelacjach obroncoéow
oskarzonych

Poza zmianami wyroku oméwionymi w czeéci III niniejszego uzasadnienia, Sad Apelacyjny nie dopatrzyl sie podstaw
do postulowanych przez obrohcéw dalej idgcych zmian wyroku lub jego uchylenia. Ponizej wskazane zostang motywy
nieuwzglednienia poszczegolnych zarzutow podnoszonych przez obroncow.

V.1. motywy nieuwzglednienia zarzutoéw obrazy art. 404 § 2 k.p.k., art. 374 § 1 k.p.k. i art. 376 § 1 k.p.k., podnoszonych
w apelacji obroncey A. L.;

Nie zaslugiwal na uwzglednienie zarzut obrazy przepisu postepowania art. 404 § 2 k.p.k., poprzez naruszenie zasady
prowadzenia rozprawy odroczonej od poczatku.

Apelujacy ma racje, iz w kilkunastu przypadkach w protokole rozprawy odroczonej brak jest postanowien o
prowadzeniu jej w dalszym ciggu na podstawie art. 404 § 2 zdanie 2 k.p.k. W zdecydowanej wiekszo$ci z protokoléw
tych wynika, ze na terminach rozprawy, z ktérych pochodza, nie prowadzono zadnych czynno$ci merytorycznych, a
rozprawe odraczano (na og6t z powodu niedoprowadzenia czeSci oskarzonych). Jedynie w dwoch przypadkach — na
terminach rozprawy odroczonej w dniach 08.07.2008 r. i 12.04.2012 r. — kontynuowano postepowanie dowodowe
przy braku postanowienia o prowadzeniu rozprawy w dalszym ciagu.

W ocenie sadu odwolawczego uchybienie, o ktérym mowa wyzej, nie moglo mie¢ wplywu na tresé orzeczenia, a wiec
nie bylo takim, o jakim mowa w art. 438 pkt 2 k.p.k.

Przede wszystkim blad Sadu Okregowego niewatpliwie nie polegal na naruszeniu zasady prowadzenia rozprawy
odroczonej od poczatku, gdyz w toku postepowania sad ten wielokrotnie podczas terminéw rozprawy odroczonej
wydawal postanowienia o zastosowaniu wyjatku przewidzianego w art. 404 § 2 zdanie 2 k.p.k., tym samym
wielokrotnie dajac wyraz swojemu stanowisku o braku podstaw do prowadzenia rozprawy od poczatku. Nie ma
zatem racjonalnego powodu by zakladaé, ze w dniach 08.07.2008 r. i 12.04.2012 r. doszlo do celowego naruszenia
zasad prowadzenia postepowania (np. poprzez bledna wykladnie art. 404 § 2 k.p.k.), a uzasadnionym jest wniosek,
ze wskutek przeoczenia sad orzekajacy nie wydal postanowienia, potwierdzajacego skorzystanie z mozliwoéci
wyjatkowego prowadzenia rozprawy odroczonej w dalszym ciggu. Uchybienie to ma charakter wzglednej przyczyny
odwolawczej, a zatem moze skutkowaé uchyleniem zaskarzonego wyroku tylko wtedy, gdy wplynelo na jego tresc i
to na niekorzy$¢ oskarzonego (podobnie: SA w Krakowie w wyroku z dnia 10 pazdziernika 2013 r., IT AKa 111/13,



KZS 2013/12/43). W niniejszej sprawie apelujacy nie wykazal, by opisana wadliwo$¢ miala charakter uchybienia,
o jakim mowa w art. 438 pkt 2 k.p.k., tj. aby brak postanowienia o prowadzeniu rozprawy odroczonej w dalszym
ciggu w jakikolwiek sposéb negatywnie wplynagl na sytuacje procesowa oskarzonego. W szczego6lnosci nie moze
ulegac¢ watpliwosci, iz oskarzony i jego obronca mieli §wiadomo$¢, ze intencja sadu orzekajacego jest kontynuowanie
rozprawy, skoro na innych terminach rozprawy sad ten wielokrotnie wydawal stosowne postanowienie. Protokoly
rozpraw, w czasie ktorych nie wydano postanowienia na podstawie art. 404 § 2 zdanie 2 k.p.k., nie wskazujg przy
tym, by brak ten zostal sadowi przez obronce lub oskarzonego zasygnalizowany, co mogloby §wiadczy¢, ze maja oni
jakiekolwiek watpliwosci co do stanowiska tego organu w omawianej kwestii.

Ustaliwszy, ze brak postanowienia o prowadzeniu rozprawy odroczonej w dalszym ciggu nie wynikal z wadliwego
zastosowania lub wadliwej wykladni przepisu art. 404 § 2 k.p.k., a jedynie z przeoczenia, ktore nie mogto mie¢ wplywu
na treéc¢ rozstrzygniecia, Sad Apelacyjny przystapil do rozwazan w kwestii, czy za uchybienie uzna¢ mozna szerokie
(na przestrzeni niemal calego postepowania) stosowanie przez Sad Okregowy wyjatku, przewidzianego trescia art.
404 § 2 zdanie 2 k.p.k.

Przed odniesieniem sie do argumentéw apelujacego nalezy wyrazi¢ przekonanie, ze organizacja postepowania przed
sadem pierwszej instancji musi nasuwa¢é zastrzezenia, gdyz poza terminami rozprawy w latach 2007 i 2008, terminy
pozostale wyznaczano nazbyt rzadko, a przy tym przygotowanie rozprawy uzna¢ nalezy za niedostateczne, skoro wiele
jej terminéw musiano odroczyé ze wzgledu na brak doprowadzenia cze$ci oskarzonych lub brak dowodéw doreczenia
wezwan niektérym (nieobecnym) z nich. Apelujacy ma racje, iz przeprowadzenie kluczowych dla rozstrzygniecia
sprawy dowodow nastgpilo na samym poczatku postepowania sadowego, ktére zakonczylo sie niemal po 6 latach.
Nalezy jednak zauwazy¢, ze przesluchania §wiadkéw realizowano w calym przebiegu postepowania, a stosunkowo
niewielka czestotliwosé tych czynnosci byla wynikiem czynnikow obiektywnych. Obronca nie wykazal przy tym, jaki
konkretnie negatywny wplyw mial okres§lony sposéb prowadzenia procesu na sytuacje oskarzonego, a poprzez to jaki
mogl by¢ wplyw tego uchybienia na tre$¢ orzeczenia. Tymczasem wykazanie tych okoliczno$ci jest warunkiem uznania,
ze mamy do czynienia z przyczyna odwolawcza, przewidziana w art. 438 pkt 2 k.p.k. (podobnie: postanowienie SN z
dnia 1 lipca 2010 1., IV KK 150/10, OSNwWSK 2010/1/1361).

Oceny powyzszej nie zmienia argument obroncy o podnoszeniu przez sad a quo nietrafionego argumentu,
upatrujgcego uzasadnienia dla prowadzenia rozprawy odroczonej w dalszym ciggu w zasadach ekonomiki procesowe;j.
Nalezy wprawdzie zgodzi¢ sie z apelujacym, iz uzasadnienia postanowien wydanych w niniejszej sprawie przez Sad
Okregowy na podstawie art. 404 § 2 k.p.k. sg czeéciowo niefortunne, ale nie ma to wplywu na ocene o braku
negatywnych konsekwencji prowadzenia rozprawy w dalszym ciggu. Pomimo bowiem, ze sad pierwszej instancji
zawarl w motywach swoich orzeczen zbedne stwierdzenia, to nie moze ulegaé¢ watpliwoéci, ze przedmiotowe decyzje
procesowe byly dopuszczalne w Swietle przepisu, na podstawie ktoérego je wydano.

Za bezzasadny uznal sad odwolawczy zarzut obrazy przepiséw art. 374 § 1 k.p.k. i art. 376 § 1 zd. 1 k.p.k. poprzez ich
niezastosowanie w sytuacji wzywania, a nie tylko zawiadamiania, oskarzonego A. L. (ale takze wspoloskarzonych) na
kolejne rozprawy, co Swiadczy¢ moze o istnieniu, zdaniem sadu, potrzeby uczestniczenia oskarzonego w rozprawie,
a jednocze$nie przeprowadzaniu rozpraw pod nieobecno$¢ oskarzonego, a takze faktycznego prowadzenia rozprawy
pod nieobecno$¢ oskarzonego, pomimo braku podjecia w tym przedmiocie stosownej decyzji procesowej. Odpierajac
powyzszy zarzut Sad Apelacyjny prezentuje poglad analogiczny do wyrazonego wyzej, dotyczacego zarzutu obrazy
art. 404 § 2 k.p.k. Oto bowiem réwniez w przypadku rozprawy z dnia 12.04.2012 r. doszlo niewatpliwie do
zwyklego przeoczenia, polegajacego na zaniechaniu wydania postanowienia, zwigzanego z nieusprawiedliwionym
niestawiennictwem cze$ci oskarzonych, w tym A. L.. Odrzuci¢ nalezy mozliwo$¢ (nie podnosi tego zreszta apelujacy),
by uchybienie polegalo na wadliwej wykladni prawa. Intencja sadu orzekajacego bylo niewatpliwie zastosowanie
reguly przewidzianej w art. 376 § 2 k.p.k., skoro przepis ten na innych terminach rozprawy stosowal wielokrotnie.

Apelujacy nie wykazal, czy i ewentualnie na jakiej zasadzie, omawiane zaniechanie Sadu Okregowego, moglo wplynaé
na tre$¢ orzeczenia w sposob niekorzystny dla oskarzonego. Wywody w tej cze$ci uzasadnienia apelacji maja
charakter ogdblny i abstrakcyjny, a pozbawione sa jakiegokolwiek przelozenia na konkretng sytuacje procesowa,



zwiazang z czynno$ciami podejmowanymi przez sad a quo w dniu 12.04.2012 r. Apelujacy nie podjal proby
wykazania, ze niestawiennictwo oskarzonego na wskazanym terminie bylo usprawiedliwione ani proby wykazania,
ze przeprowadzenie okre$lonych dowodéw pod nieobecno$é oskarzonego spowodowalo uszczerbek w zakresie jego
prawa do obrony. Tym samym sad odwolawczy nie znajduje podstaw do uznania, ze omawiana wadliwo$¢ uzasadniala
uchylenie lub zmiane zaskarzonego wyroku na podstawie art. 438 pkt 2 k.p.k.

V.2. rozstrzygniecie w przedmiocie zarzutdéw obrazy art. 413 k.p.k.

Zarzuty obrazy art. 413 k.p.k. podniesione zostaly w apelacji prokuratora i zostaly uwzglednione (zob. rozwazania w
cze$ci I niniejszego uzasadnienia).

W przedmiocie zarzutéw obrazy tego samego przepisu, podnoszonych w apelacjach obroncy A. L., sad ad quem zwazyt,
co nastepuje.

Odnoszac sie do zarzutu 4 apelacji obroncy A. L. sad odwolawczy nie podziela oceny apelujacego, iz doszlo do obrazy
art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k., polegajacej na opisie czynu przypisanego oskarzonemu w punkcie 25 wyroku w sposéb
nieodpowiadajacy ustawowym znamionom tego czynu poprzez brak wskazania, iz zorganizowana grupa przestepcza
o charakterze zbrojnym, w ktorej dzialanie zarzucono oskarzonemu, miala na celu popelnianie przestepstw (art. 65 §
1 k.k.), co mialo uniemozliwia¢ przypisanie oskarzonemu czynu w postaci przypisanej przez sad.

Apelujacy stusznie dostrzegl, ze w opisie czynu przypisanego A. L. w punkcie 25 wyroku (a takze w opisach wiekszos$ci
czynow przypisanych pozostalym oskarzonym) sad meriti uzyl sformulowania — cyt: ,dzialajac w zorganizowanej
grupie przestepczej o charakterze zbrojnym”, podczas gdy w art. 65 § 1 k.k. mowa jest o popelnieniu przestepstwa —
cyt.: ,dzialajac w zorganizowanej grupie albo zwigzku majacych na celu popelienie przestepstwa”, za§ w art. 65 k.k.,
przyjetym w niniejszej sprawie przez sad ad quem po zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. o popelieniu przestepstwa — cyt.:
»dzialajac w zorganizowanej grupie albo zwigzku majacym na celu popelianie przestepstw”.

Pomimo powyzszej rozbieznosci Sad Apelacyjny stoi na stanowisku, iz w niniejszej sprawie niewatpliwie doszlo do
dokladnego okreslenia przypisanych oskarzonym (w tym A. L.) czyn6éw, co czyni zado$¢ dyspozycji art. 413 § 2 pkt 1
k.p.k. Na poparcie tej oceny nalezy przywola¢ dwa argumenty.

Po pierwsze — nie ma konieczno$ci dostownego, literalnego przytaczania brzmienia przepisu, jezeli z jezykowego
punktu widzenia nie moze budzié¢ watpliwosci jakiego rodzaju czyn i jak kwalifikowany przypisano oskarzonemu. W
judykaturze dopuszcza sie przy tym zastepowanie stéw ustawy nazywajacych poszczegblne znamiona przestepstwa
w taki sposéb, by opis czynu odpowiadal znaczeniu wszystkich znamion ustawowych konkretnego przestepstwa
(podobnie wyrok SN z dnia 24 czerwca 2013 r., V KK 435/12, publ. LEX nr 1331400). Dopuszcza sie
réwniez uzywanie jezyka ogoblnego a niekoniecznie $ciSle prawnego, byle tylko odpowiadal on pelnemu zespolowi
znamion przewidzianych w przepisie okreSlajacym dany typ czynu zabronionego (podobnie postanowienie SN
z dnia 5 grudnia 2013 r., I KK 212/13, publ. LEX nr 1403871). Wreszcie nie uznaje sie za blad postuzenia
sie w opisie czynu sformulowaniami réwnowaznymi jezykowo wzgledem znamion ustawowych, jak i takie
zwerbalizowane przedstawienie dzialania oskarzonego, ktore w sposob nie pozostawiajacy watpliwo$ci odpowiada
tresci poszczegdlnych znamion przypisanego mu przestepstwa albo w drodze nieodpartego logicznego wnioskowania
Swiadczy o wyczerpaniu konkretnego elementu skladajacego sie na ustawowy obraz okre$lonego czynu zabronionego
(zob. wyrok SA w Katowicach z dnia 16 stycznia 2014 r., II AKa 397/13, publ. LEX nr 1428051).

Po drugie — w opisie czynu przypisanego A. L. w punkcie 24 wprost wskazano nie tylko na cel grupy, jakim bylo
popelnianie przestepstw (uzyto liczby mnogiej zgodnie z dyspozycja art. 65 k.k., przyjetego po zastosowaniu art. 4 § 1
k.k.), ale dodatkowo wymieniono konkretne przestepstwa, stanowiace przedmiot dzialania grupy. Ta sama zalezno§¢é
dotyczy czyndéw zabronionych, przypisanych jako popelione w warunkach art. 65 k.k. innym oskarzonym, przy czym
w przypadku A. B., M. N, R. S. 1 A. W. wystepki z art. 258 § 2 k.k. przypisano w sprawie III K 95/07 Sadu Okregowego
w Bydgoszczy (odpis prawomocnego wyroku w tej sprawie ujawniono podczas rozprawy przed sagdem odwolawczym).



W konkluzji nalezalo przyjaé, iz nie doszlo do podnoszonego przez obronce uchybienia.

W przedmiocie zarzutu 1 a) apelacji obroncy T. S. sad odwolawczy uznal, Ze jego rozpoznanie bytoby bezprzedmiotowe
(art. 436 k.p.k.), gdyz w cze$ci dotyczacej tego oskarzonego wyrok zostal uchylony ze wzgledu na obraze art. 424 § 1
pkt 1 k.p.k. (zob. cze$¢ I niniejszego uzasadnienia).

V.3. motywy nieuwzglednienia zarzutdw obrazy art. 424 k.p.k.

Zarzuty obrazy art. 424 k.p.k. podniesione zostaly w apelacjach obroncéow A. B., M. N., R. S., A. L., R. K. (1), M. L., P.
P, T.S.iJ. J.. Poza dwiema ostatnimi z wymienionych apelacji (omoéwionymi w cze$ci I niniejszego uzasadnienia),
zarzuty te nie zastugiwaly na uwzglednienie.

W omawianym zakresie apelujacy maja racje co do tego, ze uzasadnienie zaskarzonego wyroku nie moze by¢ uznane
za wzorcowe, glownie dlatego, ze zawarte w nim rozwazania nie maja charakteru rozbudowanego, poszerzonego
lub poglebionego, a motywy poszczegdlnych rozstrzygnie¢ podano w sposoéb stosunkowo zwiezly. Poza jednak
fragmentami uzasadnienia dotyczacymi oskarzonych R. K. (1), T. S. i J. J. (zob. rozwazania w czeéci I niniejszego
uzasadnienia), opisana wadliwo$¢ uzasadnienia nie ma takiego nasilenia, by koniecznym bylo uchylenie wyroku i
przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w Bydgoszczy do ponownego rozpoznania

Sad odwolawczy stoi na stanowisku, iz ustalenia faktyczne przedstawione w cze$ci motywacyjnej wyroku skazujacego
musza by¢ poparte takg argumentacjg, aby mozna bylo zweryfikowaé, czy zachowanie oskarzonego wyczerpalo
znamiona przypisanych mu czynoéw. O trafnoSci rozstrzygniecia nie decyduje przy tym tre$¢ uzasadnienia wyroku,
lecz - przede wszystkim - material dowodowy stanowiacy jego podstawe. W ramach kontroli odwolawczej wyroku
jego uzasadnienie stanowi jedynie punkt wyjécia do zbadania trafnoSci rozstrzygniecia. Przyjmuje sie, ze tak jak
uzasadnienie sporzadzone zgodnie z wymaganiami art. 424 k.p.k. nie moze tuszowa¢ wad wyroku, ktéry nie ma
podstaw w zebranym w sprawie materiale dowodowym, tak tez - z drugiej strony - wadliwie sporzadzone uzasadnienie
nie przesadza o koniecznosci korekty czeSci dyspozycyjnej wyroku. Uzasadnienie jest wprawdzie integralng czedcia
orzeczenia i ma istotne znaczenie chociazby dla mozliwoéci odpierania przez strony twierdzen sadu meriti po
to, by przekonaé¢ sad odwolawczy o wadliwoSci rozstrzygniecia, nadto tre$¢ uzasadnienia warunkuje mozliwoéc
przeprowadzenia kontroli poprawno$ci rozumowania sadu pierwszej instancji przez sad odwolawczy, jednakze jezeli
drugi z tych organdéw moze dokonaé¢ merytorycznej oceny trafnoéci zarzutéw apelacyjnych w oparciu o zebrany
w sprawie material dowodowy, to brak jest podstaw do uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do
ponownego rozpoznania.(zob. wyrok SN z 05.03.1984 r., I KR 6/84, publ. OSNKW 1984/11-12/ poz. 128; wyrok SN
7 07.04.2004 1., VKK 239/03, publ. LEX nr 109462).

Oceny powyzszej nie zmieniaja poszczegolne argumenty podnoszone w apelacjach obroncéw oskarzonych.

Obronca A. B. ma racje, iz Sad Okregowy nie odnibst sie do faktu, ze Swiadek E. W. (wlasciciel garazu, w ktérym
produkowano tabletki ekstazy) nie potwierdzil w zeznaniach, aby kiedykolwiek widzial w nim tego oskarzonego,
przy czym sad meriti ograniczyl sie do stwierdzenia, ze oskarzony jest niewiarygodny, gdyz odmiennie wyja$niali
pomawiajacy. Zgodnie z zaprezentowanym wyzej stanowiskiem co do wplywu niedostatkoéw uzasadnienia wyroku na
konieczno$é uchylenia zaskarzonego wyroku, sad ad quem stwierdza, ze zaréwno przeprowadzone jak i ujawnione
przez Sad Okregowy dowody uzasadnialy uznanie pomoéwienia za dowod wiarygodny (zob. szczegbdlowe rozwazania w
tym przedmiocie w cze$ci V. 4 niniejszego uzasadnienia), za$ ocena ta nie mogta ulec zmianie wskutek tresci zeznan
Swiadka E. W., ktérych stosowng ocene sad odwolawczy zawart w czeéci V. 4. niniejszego uzasadnienia.

Whbrew argumentowi obroncy M. N. z uzasadnienia wyroku wynika, Ze ilo$§¢ narkotykoéw ustalono na podstawie
wyjaénien niektorych oskarzonych oraz — cze$ciowo zeznan §wiadkéw. Na s. 8, 11 oraz 13 — 15 uzasadnienia sad a
quo w sposob konkretny wskazal na mase (w kilogramach) lub iloéé (liczbe sztuk tabletek) narkotykow, a takze na
konkretne dowody, na ktérych opart poszczegdlne ustalenia. Problemem jest wiec nie tyle prawidlowo$¢ pisemnego
uzasadnienia w tej czeéci, lecz odpowiedz na pytanie, czy stusznym jest zarzut (sformulowany przez obronce A. B.)



ustalenia w przedmiocie iloéci narkotykow bez ich zabezpieczenia (a przy tym ogledzin, ekspertyzy i wazenia), lecz na
podstawie tylko i wylacznie osobowych zrédel dowodowych. W tej kwestii Sad Apelacyjny zajat stanowisko w czesci
V. 5. d) niniejszego uzasadnienia.

Nie zaslugiwaly na uwzglednienie argumenty obroncy R. S., iz uzasadnienie wyroku jest zbyt lakoniczne, gdyz co do
tego oskarzonego ogranicza sie ono do kilku krétkich fraz. Juz bowiem sam opis stanu faktycznego jest stosunkowo
obszerny (s. 1 — 22), a w czeSci tej wielokrotnie wskazywano na konkretne zachowania oskarzonego i dowody, na
podstawie ktérych ustalenia te poczyniono. Sad orzekajacy omoéwil rowniez odrebnie w uzasadnieniu podstawowe
dowody, obcigzajace R. S. w postaci wyjaénien T. P. (1) (s. 51 — 52), A. G. (s. 52) i D. G. (s. 52), nadto w postaci
zeznan $wiadkéw anonimowych nr (...)(s. 35) i nr (...) (s. 36) i D. T. (s. 46) oraz przytoczyt motywy odmowy dania
wiary wyjasnieniom oskarzonych A. B. i M. N., réwniez w zakresie dotyczacym czynoéw zarzucanych jako popelnione
wspoélnie z R. S. (s. 50 — 51). Uzasadnienie zawiera takze syntetyczne wskazanie motywdéw uznania, ze R. S. nalezal do
kierownictwa zorganizowanej grupy przestepczej (s. 54 — 55 uzasadnienia).

W kwestii zarzucanego przez obronce braku ustalen co do przypisanej oskarzonemu iloSci narkotykéw aktualnosé
zachowuja oceny dotyczace analogicznego zarzutu, podnoszonego w apelacji obroincy M. N. (zob. wczeSniejsze
rozwazania, jak tez rozwazania w czeéci V. 5. d) niniejszego uzasadnienia.

W efekcie nie bylo podstaw do uznania, ze uzasadnienie zaskarzonego wyroku w czesci dotyczacej R. S. utrudniato
odniesienie sie do motywow sadu lub kontrole instancyjna.

Whbrew argumentacji obroncy A. W. zawartej w uzasadnieniu Srodka odwolawczego, miedzy zaskarzonym wyrokiem
a jego uzasadnieniem nie zachodzi sprzeczno$é, majaca polega¢ na rozbiezno$ci w ustaleniu okresow udzialu w
zorganizowanej grupie przestepczej, a opisem czynu przypisanego w niniejszej sprawie. Oskarzonemu przypisano
w pkt 4 wyroku popehienie przestepstwa udzialu w obrocie znaczng ilo$cig narkotykdéw w okresie od stycznia do
grudnia 2001 roku, co koresponduje z ustaleniami na s. 18 — 19 uzasadnienia. Z kolei ustalenia na s. 1 uzasadnienia
nie sa sprzeczne z opisem wystepku z art. 258 § 2 k.k. przypisanego A. W. wyrokiem III K 95/07 Sadu Okregowego w
Bydgoszczy. W tej ostatniej kwestii zob. réwniez rozwazania w czeéci V. 5. ¢) niniejszego uzasadnienia.

Nie zaslugiwal na uwzglednienie podnoszony przez obronce A. L. zarzut obrazy art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. i art. 7
k.p.k., majacej polegaé¢ na poczynieniu ustalenn faktycznych w sposéb dowolny, nieoparty na dowodach, a takze
na sporzadzeniu uzasadnienia zaskarzonego wyroku w sposob uniemozliwiajacy kontrole instancyjna orzeczenia i
przesledzenie motywow, ktorymi kierowal sie sad pierwszej instancji ferujac wyrok.

Do czeéci zarzutu, dotyczacej obrazy art. 7 k.p.k. sad odwolawczy odniesie sie w czeSci V. 4 niniejszego uzasadnienia.
Odpierajgc poszczegbdlne argumenty apelujacego, podwazajace zgodno$¢ uzasadnienia wyroku z treScig art. 424 k.p.k.
nalezalo stwierdzi¢, co nastepuje.

Nie do konica zrozumiale sa argumenty apelujacego o braku wykazania przez sad meriti okolicznosci, $wiadczacych
o $wiadomej, umyslnej przynaleznoSci oskarzonego do — cytujac apelacje - ,,zwigzku przestepczego o charakterze
zbrojnym, majacego na celu popelnianie przestepstw”, skoro oskarzonemu przypisano udzial w ,zorganizowanej
grupie”, a nie w ,zwigzku” w rozumieniu art. 258 § 2 k.k. w zw. z art. 258 § 1 k.k.

Sad Apelacyjny za wystarczajacy uznaje spos6b argumentacji w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku odno$nie
przypisania A. L. popelnionych czynéw, w tym zamiaru udzialu w zorganizowanej grupie przestepczej i §wiadomosci,
iz ma ona charakter zbrojny. Sad orzekajacy, po przytoczeniu w uzasadnieniu ustalen faktycznych co do tego
oskarzonego (s. 19 - 20), omowil w niezbednym zakresie podstawowe obciazajace go dowody w postaci wyjasnien T.
P. (1) (s. 51 — 52), A. G. (s. 52) i D. G. (s. 52), nadto w postaci zeznan $wiadka anonimowego nr (...). Syntetyczna
ocene tych dowodéw zawarto s. 60 — 61, za$ na s. 52 — 53 uzasadnienia Sad Okregowy jako pow6d odmowy
dania wiary wyja$nieniom A. L. wskazal ocene, iz stanowia one probe unikniecia odpowiedzialno$ci karnej. Stad
uzasadnienie wyroku w omawianej cze$ci dawalo jasny obraz rozumowania, jakie przeprowadzit sad a quo. Co za$
do prawidlowosci tego wnioskowania zob. szerzej w czesci V. 4 niniejszego uzasadnienia odnos$nie dowodu w postaci



wyjasnien wspoétoskarzonych, za§ w czesci V. 5. €) odnosnie kwestii dowodéw na Swiadomoséé udziatu A. L. (i innych
oskarzonych) w zorganizowanej grupie przestepczej o ,,charakterze zbrojnym”.

Sad ad quem nie podziela oceny obronicy o wystapieniu uchybienia w postaci obrazy art. 424 § 1 pkt 2 k.p.k.
poprzez niezamieszczenie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku jakichkolwiek rozwazan co do wyjasnienia podstawy
prawnej wyroku. Rozwazania te znajduja sie bowiem na s. 54 — 66 uzasadnienia (co do A. L. na s. 61). Sa
wprawdzie stosunkowo lakoniczne, lecz oddaja istote oceny dokonanej w tej mierze przez sad orzekajacy. Rozwazan
w przedmiocie wyjaénienia podstawy prawnej wyroku nie dyskwalifikuje przy tym ani to, ze zawierajg one oczywiScie
wadliwe stanowisko sadu a quo na s. 55 w przedmiocie niezastosowania art. 4 § 1 k.k. (co trafnie dostrzegl apelujacy),
ani tez fakt, ze w przypadku czynéw przypisanych A. L. konieczne bylo poprawienie kwalifikacji prawnej przez sad
odwolawczy. Korekta wyroku nie oznaczala bowiem w tym wypadku zmiany w obrebie typu przypisanych przestepstw,
lecz sprowadzala sie do zastosowania korzystniejszego dla oskarzonego, poprzedniego stanu prawnego, co zreszta
obronca postulowatl w uzasadnieniu Srodka odwotawczego.

Sad ad quem nie dopatrzyt sie podstaw do uwzglednienia sformulowanego przez obronce M. L. w spos6b bardzo
og6lny, niepopartego szczegdlowsg argumentacja zarzutu — cyt.: ,naruszenia art. 424 k.p.k.”. Rowniez bowiem w
przypadku tego oskarzonego uzasadnienie w sposob wystarczajacy okre$la motywy, jakimi kierowat sie sad orzekajacy.
Co za$ do ich trafnoéci zob. rozwazania w czeSciach V. 4 oraz V. 5. d) oraz V. 5. €) niniejszego uzasadnienia.

Nie zastugiwal na uwzglednienie podnoszony w apelacji obronca P. P. zarzut obrazy art. 424 k.p.k., majacej polegaé
na niewskazaniu w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, jakie okoliczno$ci sad mial na wzgledzie przy przyjeciu, iz
oskarzony P. P. dopuscil sie zarzucanych mu czynbéw, a takze polegajacej na nieprzeprowadzeniu w uzasadnieniu
szczegblowej analizy zebranych w sprawie dowodéw w zakresie w jakim wskazuja zdaniem sadu na sprawstwo
oskarzonego.

Nie jest prawda, ze wyjasnienia pomawiajgcych nie zostaly poddane cyt. z apelacji: ,jakiejkolwiek procesowej analizie
lub ocenie, co uniemozliwialo odniesienie sie do wyroku”. Sad orzekajacy, po przytoczeniu w uzasadnieniu ustalen
faktycznych co do tego oskarzonego (s. 15 - 16), omoéwil w niezbednym zakresie podstawowe obciazajace go dowody
w postaci wyjaénien T. P. (1) (s. 51 — 52) i D. G. (s. 52). Syntetyczng ocene tych dowodéw zawarto s. 53, za$ na s. 64
uzasadnienia Sad Okregowy ocenil jako powdd odmowy dania wiary wyjasnieniom P. P. wzajemna zgodno$¢ relacji
T.P. (1) i D. G.. Taka tre$¢ pisemnych motywdédw wyroku — aczkolwiek niewatpliwie lakoniczna — dawala podstawe do
podjecia przez obronce proby ich zakwestionowania. Oto bowiem przy znajomo$ci powodu dania przez sad orzekajacy
wiary wyjasnieniom T. P. (1) i D. G. (tj. wzajemnej zgodno$ci) nie bylo przeszkoéd do podjecia sie przez obronce
wykazania, ze z taka zgodnoScia w istocie nie mamy do czynienia. Nie jest rowniez prawda, aby cyt.: ,pomo6wieniu nie
przeciwstawiono dowodu z wyjasnien oskarzonych, nie przyznajacych sie do winy”. Skoro bowiem sad a quo z jednej
strony dostrzegl fakt nieprzyznania sie P. P. do winy, z drugiej wskazal na konkretny pow6d dania wiary poméwieniom
ze strony dwbch wspoloskarzonych, to z pewnoscia te ostatnie ,,przeciwstawil” wyjasnieniom oskarzonego.

Co do trafnoéci ocen zawartych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku zob. rozwazania w czesci V. 4., w czeSci V. 5. b)
oraz w czeSci V. 5. ) niniejszego uzasadnienia. W czeSci V. 4. sad odwolawczy zaprezentuje stanowisko w przedmiocie
prawidlowosci dokonanej w niniejszej sprawie oceny dowodu z pomoéwienia, rowniez w kontekscie twierdzen P. P. co
do konfliktu z T. P. (1).

Podsumowujac te cze$¢ rozwazan nalezy zatem stwierdzi¢, ze wskazana na wstepie wadliwo$¢ uzasadnienia,
wyrazajaca sie stosunkowo lakoniczng forma prezentacji poszczegolnych fragmentow rozwazan, nie miata wplywu na
tre$¢ orzeczenia, gdyz uzasadnienie sporzadzone zostalo po wydaniu wyroku, a nie zawiera ono bledéw logicznych lub
innych, mogacych $wiadczy¢ o oczywisécie wadliwym procesie rozumowania sagdu meriti.

Wadliwo$¢ uzasadnienia nie stala réwniez na przeszkodzie ani skutecznemu wyrazeniu przez apelujacych
argumentacji przeciwnej, ani tez nie uniemozliwiala kontroli instancyjnej orzeczenia, gdyz zostalo ono wydane w
oparciu o catoksztatt okolicznosci ujawnionych w toku rozprawy gléwnej (art. 410 k.p.k.), co pozwalalo zar6wno



stronom, jaki i sagdowi ad quem odtworzenie toku rozumowania sadu a quo, i to nawet w tych fragmentach, w ktérych
organ ten nie zaprezentowal motywow rozstrzygniecia w spos6b wyczerpujacy.

V.4. motywy nieuwzglednienia zarzutéw nieprawidlowej oceny gléwnych dowoddéw oskarzenia, a w szczegdlnosci

wyjasnien T. P. (1), A. G.1D. G., stanowiacych tzw dowdd z pombwienia.

Whbrew stanowisku obroncéw podstawowe dowody oskarzenia w niniejszej sprawie noszg zasadnicze, wypracowane
przez judykature i doktryne cechy, ktére winy znamionowac tzw pomdwienie wiarygodne.

Po pierwsze - sad a quo trafnie przyjal, ze skoro pomawiajacy T. P. (1) i D. G. obciazyli rowniez sami siebie, a nie
tylko przerzucali odpowiedzialno$¢ na wspodloskarzonych, to nie bylo obawy, ze zmierzali do skierowania czynnoSci
organdéw $cigania przeciwko tym osobom, by¢ uchronié sie w ten sposéb przed odpowiedzialnoécia.

Po drugie - nie budzi watpliwo$ci ocena sadu a quo, ze pomodwienia ze strony T. P. (1) i D. G. znajdowaly
potwierdzenie w innych dowodach. Przede wszystkim trafna jest ocena sadu pierwszej instancji, ze byly one zgodne
ze soba wzajemnie, pomimo, ze wypowiadali sie oni wielokrotnie, niezaleznie od siebie, nie majac zadnej mozliwosci
uzgodnienia wersji wydarzen, przy czym w wielu elementach zbieznie relacjonowali zdarzenia i identyfikowali
uczestniczace w nich osoby. Nalezy przy tym podkre$li¢ dwie istotne okolicznoSci. Pierwsza z nich jest brak mozliwoéci
uzgodnienia wspoélnej wersji przez T. P. (1) i D. G., albowiem pierwszy z nich od poczatku postepowania pozostawal
na wolno$ci (nie liczgc zatrzymania), za$ drugi zostal tymczasowo aresztowany. Druga z okoliczno$ci polega na braku
jakichkolwiek podstaw do uznania, ze powodem zgodnego pomoéwienia ze strony T. P. (1) i D. G. byly niedozwolone
zachowania funkcjonariuszy organéw Scigania, albowiem nie ma na te okoliczno$¢ zadnych dowoddéw, a argumentow
tej treSci nie podnoszono w apelacjach. Wreszcie bez znaczenia dla powyzszej oceny pozostaje fakt, ze T. P. (1) w
czasie pierwszego przestluchania po zatrzymaniu nie przyznal sie do popelienia zarzucanych mu czynéw (k. 633 —
635), gdyz po uptywie krétkiego czasu zlozyl wyjasnienia potwierdzajace ustalony stan faktyczny, ktére konsekwentnie
podtrzymywal do konca postepowania.

Powolane wnioski sagdu orzekajacego sg prawidlowe, gdyz nie przekraczaja granic oceny swobodnej, pozostajac
zwlaszcza w zgodzie z t3 zasada do$wiadczenia zyciowego, ktéra nakazuje odrzucenie mozliwosci o przypadkowej
zbiezno$ci relacji dwoch osob, przestuchiwanych niezaleznie od siebie, nie majacych mozliwoSci uprzedniego
uzgodnienia tresci zeznan lub wyjasnien.

Odnotowania wymaga, ze dowodowym potwierdzeniem wiarygodno$ci pomoéwien sg inne dowody, w tym cze$ciowo
wyjasnienia A. G. i M. C,, nadto zeznania $wiadkéw D. T. i A. T., zeznania §wiadkéw anonimowych nr (...)
oraz czeSciowo zeznania $wiadkow M. W., J. O., T. P. (2), P. B. (2) i W. N., a takze dokumentacja z czynno$ci
potwierdzajgcych wskazane przez T. P. (1) miejsce ukrycia maszyny — tabletkarki oraz wskazane przez M. C. miejsce
ukrycia broni palne;j.

Po trzecie - pomowienia wspoéloskarzonych przez T. P. (1) i D. G. byly spontaniczne, gdyz kazdorazowo ich pierwsze
relacje zostaly przedstawione wkroétce po zatrzymaniu, a nie po uplywie czasu umozliwiajacego uknucie intrygi.
Dotyczy to rowniez T. P. (1), ktory wprawdzie poczatkowo nie przyznal sie do popelnienia zarzucanych mu czynéw
i odmowil zlozenia wyjaénien (k. 633 — 635), ale juz w czasie kolejnego przestuchania zmienil wyjaénienia na
obcigzajace zaréwno jego samego, jak i wspoloskarzonych (k. 661 — 665). Obaj pomawiajacy byli zatem konsekwentni
od poczatku postepowania, a oceny tej nie podwaza incydentalna zmiana postawy T. P. (1) krétko po przedstawieniu
mu zarzutow.

Po czwarte - sluszna jest ocena sadu pierwszej instancji, ze przedmiotowe pomoéwienia pochodzily oséb o tyle
bezstronnych, ze nie zostal wykazany powod falszywego pomdwienia.

Whbrew stanowisku obronicow, za powdd taki nie moze by¢ uznane posiadanie przez pomawiajacych statusu
oskarzonego, co do ktorego zachodzg warunki przewidziane w art. 60 § 3 k.k. Sad ad quem nie podziela w szczegolnos$ci
oceny, ze w sytuacji, gdy Swiadek koronny lub oskarzony, chcacy skorzystac z dobrodziejstwa art. 60 § 3 k.k., maja



obowiazek wyjawié wszystkie okoliczno$ci zwiazane z przestepcza dzialalnoScia, to wystepuje po ich stronie motywacja
do obciazania przypadkowych, niezwiazanych z dzialalnoScia przestepcza oséb. Upatrywanie takiej motywacji po
stronie pomawiajacych nie jest trafne, gdyz ewentualne zachowanie, polegajace na obcigzaniu przypadkowych osob,
nie dawaloby im zadnych korzyéci, skoro nie tylko stawialoby pod znakiem zapytania mozliwo$¢ unikniecia lub
zlagodzenia odpowiedzialnosci (a to wobec mozliwoéci stwierdzenia falszu w ich relacjach), ale rowniez narazaloby
ich na odpowiedzialno§¢ karna za falszywe oskarzenie.

W zwiagzku z powyzszym sad odwolawczy wyraza zapatrywanie, ze z faktu, iz T. P. (1) i D. G. przyjeli postawe generalnie
ukierunkowang na ,wspolprace” z organami Scigania i wymiaru sprawiedliwo$ci, nie sposdb wyciaga¢ wniosku,
ze w tym celu prezentowali wersje falszywe, ukierunkowane na bezpodstawne, niezgodne z faktami obcigzenie
niewinnych oséb. ,Wspolpraca”, o ktérej mowa, nie polega bowiem na dowolnym, uznaniowym wskazywaniu przez
pomawiajgcego na okreslone czyny os6b pomawianych, lecz - przede wszystkim, czego osoby ,wspolpracujace” sa
$wiadome - na podawaniu faktow mozliwych do zobiektywizowania w drodze przeprowadzenia innych dowodow.
Gdyby wiec pomawiajacy dzialali z zalozeniem falszywego pomoéwienia jak najwiekszej liczby oséb, postawa taka
zostalaby niewatpliwie szybko wykryta, a w efekcie uzyskanie przez nich jakichkolwiek dobrodziejstw procesowych
byloby watpliwe. Nie sposéb réwniez nie dostrzec, ze T. P. (1) i D. G. - skoro juz zdecydowali sie na ,,wspolprace” z
policja i prokuratura - mogli mie¢ obawy, ze ewentualne znieksztalcenie przez nich jakichkolwiek faktow, mogloby
zosta¢ poczytane za probe manipulacji, ktéra wyjdzie na jaw np. dzieki relacjom innych oséb, a w konsekwencji
uniemozliwi im uzyskanie unikniecia lub zlagodzenia odpowiedzialno$ci karnej. In concreto zatem pomoéwienia nie
mogly by¢ traktowane jako przejaw dazenia do unikniecia kary lub nadzwyczajnego jej ztagodzenia ,,za wszelka cene”,
a co najwyzej za przejaw obawy, Ze zatajenie chociazby czeéci prawdy starania te unicestwi. Skoro za$§ wnioskowanie
to znajdowalo potwierdzenie w braku motywu do falszywego pomoéwienia (o czym dalej) oraz - czeSciowo - w innych
dowodach, to dokonanej przez sad a quo oceny nie sposéb uznaé za bledna.

Po pigte — pomoéwienia byly generalnie konsekwentne i zgodne co do zasady oraz szczegblow w kolejnych relacjach
skladanych w postepowaniu przygotowawczym. O braku konsekwencji nie Swiadczy fakt, ze niektore okoliczno$ci
relacjonowane byly tylko przez jednego z pomawiajacych, przy czym podkres$lenia wymaga, ze w czesci, w ktorej sad
odwolawczy utrzymal wyrok Sadu Okregowego w mocy, generalnie mamy do czynienia ze zgodnymi co do zasady
wyjadnieniami T. P. (1) i D. G., za$ w czeSci, gdzie takiej zgodnoSci zabraklo (a wiec w zakresie pomo6wien skierowanych
przeciwko T. S. i J. J.), wystapila uzasadniona m. in. ta okoliczno$cia konieczno$§é uchylenia wyroku i przekazania
sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi pierwszej instancji.

Po szo6ste — brak jest podstaw do uznania poméwien za realizowane z premedytacja obcigzanie oskarzonego przez
osoby wielokrotnie karane, dobrze obeznane z mechanizmami procesu karnego. Wprawdzie bowiem pomawiajacy
mieli juz doS§wiadczenia jako oskarzeni w sprawach karnych, niemniej jednak zaden rzeczowy argument nie wskazuje,
aby z premedytacja wykorzystali te swojg wiedze w celu falszywego obcigzenia wspodloskarzonych. Skoro bowiem
pomawiajacy dokonali rowniez samooskarzenia, a ich relacje znajdowaly potwierdzenie w innych dowodach (w tym
byly wzajemnie zgodne), to nie spos6b mowic¢ o jakiejkolwiek manipulacji przez nich materialem dowodowym.
Ponownego podkreslenia wymaga przy tym, ze to zasadnicza zgodno$§¢ obu pomdwien prowadzila do wniosku o
wykluczeniu mozliwosci, ze mamy do czynienia tylko i wylacznie z wersja falszywa, bedaca wynikiem kalkulacji
obliczonej na wprowadzenie w blad policji, prokuratury lub sadu.

Wreszcie - po sibdme - Sgd Okregowy, oceniajac wiarygodno$é pomoéwien, bral pod uwage, czy informacje uzyskane
w drodze pomoéwien zostaly przyznane przez pomoéwionego. Na aprobate zastuguje stanowisko sadu a quo, iz fakt,
ze pomawiani od poczatku postepowania konsekwentnie nie przyznawali sie do popelnienia zarzucanych im czynow,
nie mogl by¢ podstawa do odmowy dania wiary pomawiajacym, a to z uwagi na realng mozliwo$é, iz postawa czesci
oskarzonych, polegajaca na zaprzeczaniu zarzutom, jest wylacznie przyjeta przez nich linig obrony.

*¥¥*



Odnoszac sie do poszczegbdlnych zarzutéw i argumentéw prezentowanych w przedmiocie powyzszych okolicznoéci w
apelacjach obroncow, Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Nie zaslugiwaly podnoszone w apelacjach obroncéow A. B., M. N. i R. S. zarzuty i argumenty, majace $wiadczy¢, iz
pomowienia nie zostaly w niniejszej sprawie poparte innymi dowodami, wzglednie, ze dowody te nie zaslugiwaly na
wiare. Jak juz bowiem wskazano wyzej, obcigzajace oskarzonych wyjaénienia T. P. (1) i D. G. korespondowaly ze soba
wzajemnie oraz znajdowaly potwierdzenie czeSciowo w wyjaénieniach A. G. i M. C., nadto w zeznaniach §wiadkow
D. T. i A. T., zeznaniach §wiadkow anonimowych nr (...) oraz cze$ciowo w zeznaniach $wiadkéw M. W., J. O., T.
P. (2), P. B. (2) i W. N., a takze w dokumentacji z czynnosci potwierdzajacych prawdziwos¢é wskazania przez T. P.
(1) miejsca ukrycia maszyny — tabletkarki oraz prawdziwo$¢ wskazania przez M. C. miejsca ukrycia broni palnej. W
efekcie twierdzenia obroncéw A. B. o skazaniu na podstawie — cyt.: ,poméwien, ktére nie zostaly w zaden sposob
poparte dowodami bezposrednimi” oraz M. N., iz pomoéwienie nie zostalo zweryfikowane i poparte innymi dowodami,
nie odpowiadaja realiom niniejszej sprawy.

Nie zaslugiwal na uwzglednienie podnoszony w apelacji obroncy A. B. argument o braku rozwazenia przez Sad
Okregowy kwestii, ze Swiadek E. W. nie potwierdzal obecnoéci A. B. lub 0s6b z kierownictwa zorganizowanej grupy
przestepczej w garazu, w ktérym produkowano narkotyki, co mialo podwazaé wyjasnienia T. P. (1) na te okolicznos¢.
Sad odwolawczy zwraca uwage, iz w Swietle ustalen Sadu Okregowego cyt.: ,(...) oskarzeni B., S. i N. nie brali
bezposéredniego udzialu w produkcji. Finansowali przedsiewziecie, wyznaczali dostawy, zapewniali zbyt towar. Zlecali
produkcje konkretnych ilo$ci tabletek” (s. 9 uzasadnienia), za$é ,,E. W., w ktoérego garazu produkowano tabletki, nie
byl wtajemniczony w produkeje”, a gdy sie zorientowal, ze T. P. (1) i D. G. wytwarzaja tabletki, wyjasniono mu, zZe sa to
sterydy dla sportowcow (s. 10 uzasadnienia). Sad Okregowy przyjal wiec, ze produkcja tabletek ekstazy dokonywana
byla konspiracyjnie, z zachowaniem pozoréw legalnej dzialalno$ci. Przy takich ustaleniach oczywistym jest, ze nawet
jezeli A. B., M. N. lub R. S. przybywali do garazu, to na tyle sporadycznie i z zachowaniem takich regul ostroznosci,
by nie wiazano ich z dzialalnoScia przestepcza. Oczywistym jest rowniez, ze E. W., bedac wlascicielem garazu nie
byl w stanie w sposéb permanentny obserwowaé osob, ktore do niego przychodza, tym bardziej, ze jako oficjalny
powdd wynajmu pomieszcezenia podano mu prowadzenie dzialalnosci z zakresu naprawy samochodéw, co uzasadniato
ewentualne wizyty klientow warsztatu.

W podsumowaniu powyzszego fragmentu rozwazan Sad Apelacyjny przyjal, ze okoliczno$¢, czy A. B., M. N. lub R. S.
odwiedzali garaz, w ktorym produkowano tabletki ekstazy, czy tez nie, nie miala zadnego znaczenia dla rozstrzygniecia,
podobnie jak ocena przyczyn, dla ktérych E. W. nie potwierdzit obecnoSci wymienionych wyzej os6b w garazu. Za
prawidlowe, odpowiadajace regule oceny swobodnej uznac¢ nalezy przy tym ustalenia, ze A. B., M. N.iR. S. nie bywali
w miejscu produkeji narkotykéw (s. 9 uzasadnienia), skoro zajmujgc najwyzsze pozycje w zorganizowanej grupy
przestepczej, z zasady koordynowali jej dzialania, nie biorac osobistego udzialu w ich realizacji.

Nie sposob zgodzi¢ sie z obrofica A. B., iz Sad Okregowy ograniczyl sie do stwierdzenia, ze oskarzony jest
niewiarygodny, gdyz odmiennie wyjasniali pomawiajacy. Jak juz bowiem wskazano w cze$ci

V. 3. niniejszego uzasadnienia, pomimo pewnych mankamentéw uzasadnienia zaskarzonego wyroku, jego lektura
nie pozostawiala watpliwosci, iz motywem odmowy dania wiary wyjasnieniom oskarzonych, nie przyznajacych sie do
winy bylo uznanie za wiarygodne szeregu dowod6éw oskarzenia, w tym dowodow z wyja$nien wspoloskarzonych. To
wiec glownie wielo$¢ i wzajemna zgodno$¢ dowoddéw obcigzajacych A. B., M. N. i R. S., a nie tylko sam fakt, ze wersje
pomawiajacych i pomawianych réznily sie, spowodowal przypisanie wskazanym oskarzonym przez Sad Okregowy
zarzucanych im czyn6w. Nalezy powolac sie przy tym dodatkowo na niedostatecznie wyeksponowany przez sad a quo,
aczkolwiek zasygnalizowany w uzasadnieniu fakt, ze osoby pomawiane mialy interes w zaprzeczaniu pomdwieniom,
albowiem niewatpliwie zmierzaly do unikniecia odpowiedzialnosci karne;j.

Nie zastlugiwaly podnoszone w apelacjach obroncéw A. B. i M. N. zarzuty oparcia sie o zeznania braci T., ktére nie
zastugiwaly na wiare. Sad odwolawczy aprobuje oceny zeznan §wiadkéow D. T. na s. 46 oraz A. T. na s. 47 — 48
uzasadnienia zaskarzonego wyroku. Argument obroncy przeciw tej ocenie, iz $wiadkowie ci niektore okoliczno$ci



znali ze slyszenia lub z gazet nie podwaza faktu, ze w znacznie szerszym zakresie ich zeznania korespondowaly z
wyjasnieniami oskarzonych T. P. (1), A. G.iD. G.. To, ze Swiadkowie w zeznaniach oprocz okoliczno$ci stwierdzonych
osobiscie, powolywali sie rowniez na te zaslyszane, nie moze wiec dyskwalifikowaé¢ ich relacji, tym bardziej, ze w
realiach zorganizowanej grupy przestepczej informacje o jej dzialalnos$ci nie stanowia wiedzy powszechnie dostepnej,
co uzasadnia ,wypelnianie luk” w posiadanych informacjach informacjami uzyskanymi przez $wiadkow w sposéb
posredni. Skoro jednak w niniejszej sprawie uzupelnienia te dotyczyly kwestii drugorzednych, a w swojej zasadniczej
wymowie zeznania $§wiadkow D. T. i A. T. potwierdzaja relacje T. P. (1) i D. G., zawierajace okolicznoS$ci stwierdzone
przez tych oskarzonych osobiScie (ze wzgledu na ich zadania w grupie), to z pewnoScia mamy do czynienia ze
dowodami wzajemnie sp6éjnymi i uzupeliajacymi sie.

Wadliwo$ci powyzszej oceny nie dowodzi podnoszona w apelacji okolicznoéé, iz D. T. i A. T. wystepowali w
réznych sprawach Prokuratury Apelacyjnej w L., przy czym co najmniej dwa procesy z ich udzialem zakonczyly
sie uniewinnieniem. Po pierwsze bowiem apelujacy nie wykazal, aby w procesach, na ktére sie powoluje, to tre$é
zeznan lub postawa braci T. zadecydowaly o okre§lonej treSci rozstrzygnieciu sadu. Po drugie — gdyby nawet
tak bylo, to zgodnie z zasada samodzielnosci jurysdykcyjnej, przewidziang w art. 8 § 1 k.p.k. Sad Okregowy w
Bydgoszczy, rozpoznajacy niniejsza sprawe, nie byl zwiazany z rozstrzygnieciem innego sadu, chociazby zapadlo ono
po przeprowadzeniu cze$ciowo tych samych dowodéw. Samodzielno$é o ktorej mowa, z pewno$cia byla w niniejszej
sprawie uzasadniona, skoro zeznania §wiadkéw D. T. i A. T. nie stanowily podstawowego dowodu oskarzenia, lecz
zaledwie jeden z wiekszej liczby dowodéw potwierdzajacych wiarygodnosé T. P. (1) i D. G.. Ostatnia ze wskazanych
okoliczno$ci nakazywala podwazenie skuteczno$ci argumentu, iz A. T. byl leczony w szpitalu psychiatrycznym i
stwierdzono u niego schizofrenie. Nawet bowiem je$li istotnie tak bylo, to dowdd z jego zeznan nie miat charakteru
odosobnionego, w zwiazku z czym sad meriti nie ograniczyl sie tylko i wylacznie do jego analizy, a poddat ocenie
kompleks dowodow, zasadnie eksponujac ich wzajemng zgodnosé.

Nietrafnym jest poglad obroncy R. S. o przekroczeniu przez sad orzekajgcy granic oceny swobodnej poprzez
uznanie, ze pewne roéznice miedzy wersjami podawanymi przez T. P. (1), D. G. i A. G. nie maja znaczenia dla ich
wiarygodno$ci. Jak juz bowiem wskazano, trzon wyjasnien wymienionych oso6b jest zgodny, co zdaje sie potwierdzaé
apelujacy, dostrzegajac jedynie (podobnie jak sad meriti) wylacznie ,pewne réznice”, a nie rozbieznosci o charakterze
zasadniczym. Sad odwolawczy wyraza przy tym zapatrywanie, iz niewielkie, drugorzedne r6znice miedzy wersjami
prezentowanymi przez czlonkéw zorganizowanej grupy przestepczej, podejmujacych w dluzszym okresie czasu wiele
czynno$ci wykonawczych w réznej konfiguracji osobowej, sa w pelni uzasadnione. Nie sposéb bowiem wymagac
od tego rodzaju $wiadka lub oskarzonego pamieci fotograficznej, oddajacej wszelkie, nawet te mniejszej wagi,
okolicznoSci, z zachowaniem dokladnej chronologii wydarzen. Stad tez ocena sadu a quo, ze pewne mankamenty w
sposobie zapamietania faktow przez osoby pomawiajace sa w pelni uzasadnione, jest ocena odpowiadajaca tej z zasad
do$wiadczenia zyciowego (art. 7 k.p.k.), zgodnie z kt6ra zdolno$é zapamietywania jest wypadkowa wielu czynnikow,
poczynajac od predyspozycji indywidualnych, poprzez rodzaj zapamietywanych wydarzen, az do okolicznoéci, ktore
moga zdolno§¢ zapamietania ograniczy¢ lub wylgczy¢.

Nie zashugiwaly na uwzglednienie podnoszone w apelacjach obronicow A. B., M. N. i R. S. argumenty, majace
$wiadczy¢, iz T. P. (1) i D. G. mieli okre$lone powody do falszywego pomdwienia tych oskarzonych.

Po pierwsze nalezy zgodzi¢ sie z apelujacymi, iz sad orzekajacy nie wyrazil w uzasadnieniu wyroku wprost stanowiska
co do prezentowanej przez oskarzonych linii obrony, zgodnie z ktéra T. P. (1) i D. G. mieli konkretne powody do
falszywego obcigzenia A. B., M. N. i R. S.. Okoliczno$¢ ta jednak w ocenie Sadu Apelacyjnego nie wylacza mozliwosci
dokonania kontroli instancyjnej, albowiem ocena dowodéw dokonana przez sad meriti jest na tyle rzeczowa i
jednoznaczna, ze zbadanie jej trafnoSci poprzez zestawienie z argumentacjg apelujacych nie nastrecza zadnych
realnych trudnoéci.

Na wstepie nalezy wskazaé, ze w apelujacy podniesli nastepujace argumenty, majace $wiadczy¢é o wadliwosci
przedmiotowej oceny:



« obronca A. B. powolal sie na wyjasnienia oskarzonego, iz jest pomawiany ze wzgledu na konflikty z
pomawiajacymi,

+ obronca M. N. stwierdzil, ze pomawiajacy mieli interes w pomawianiu oskarzonego ze wzgledu na konflikt z
nim, a ponadto zmierzali do uzyskania jak najnizszych sankcji (co do tej ostatniej okolicznosci zob. wezesniejsze
rozwazania sadu ad quem),

« obronca R. S. podniosl, iz T. P. (1) stwierdzil w postepowaniu przygotowawczym, ze ma do A. B.,, M. N. i R.
S. pretensje, ze jego i innych (np. D. G.) wykorzystywali do popelniania przestepstw, z ktorych nastepnie sami
czerpali najwieksze zyski, a zapominali o nim (jak i np. o M. U.) w chwili, gdy ci zostali pozbawieni wolnoSci;
w ocenie obroncy te stowa - cyt.: ,$wiadcza o negatywnym, a moze nawet wrogim nastawieniu T. P. (1) do
oskarzonego”; zatem — jak podnosi obronica w apelacji - T. P. (1) czul sie od dawna niedoceniany w organizacji
przestepczej; stad po zatrzymaniu chcac skorzystaé¢ z dobrodziejstwa art. 60 k.k. przekazywal jak najwiecej
szczegblow, umniejszajac swoja role; apelujacy wskazal rowniez, ze oskarzony A. B. kilkukrotnie stwierdzal, ze
taki wladnie byl motyw pomoéwien ze strony trzech wspotoskarzonych;

« obronica P. B. (1) podnidsl, Ze jest falszywe pomawiany ze wzgledu na konflikt miedzy T. P. (1) oraz D.i A. G.,
ajego ojcem A. B..

A.B.wpiSmie zdnia 25.07.2013 1. (k. 11515 — 11523 akt) podnidsl, ze sad orzekajacy nie zweryfikowal zeznan swiadkow
oskarzenia, a tymczasem ich pomoéwienia sa falszywe z nastepujacych powodow:

+ A. G. pomawia go, gdyz zostal skazany w 2003 r. za sprawe narkotykowa w T. (ma o to pretensje razem z J. O.,
réwniez wowczas skazanym),

+ J. 0. jest winien oskarzonemu od 2000 r. znaczna sume pieniedzy, co potwierdzil przed sagdem,
+ D. G. jest winien oskarzonemu 300.000. z} (z tytutu pozyczki z udokumentowanego zrodta),
+ w2004 D. G. okradl firme oskarzonego oraz firme (...), ktora osk. zarzadzal,

+ im dluzej oskarzony pozostaje w zakladzie karnym, tym dluzej D. G. nie musi oddawa¢ mu pieniedzy,

T. P. (1) roéci sobie pretensje do przychodow z dzialalnosci gospodarczej oskarzonego; byt on w zmowie z D. i
A. G.; oskarzony nie podjal proponowanej przez T. P. (1) dystrybucji narkotykow; okradzenie firm oskarzonego
potwierdzaja Swiadkowie M. T., G. H., J. B. oraz nie przestuchana w tej sprawie B. B..

Odnoszac sie krytycznie do tak sformutowanych argumentéw nalezy wskazac na nastepujace okoliczno$ci.

Po pierwsze — apelujacy i A. B. wskazali na wielo§¢ powodoéw, dla ktorych T. P. (1) i D. G. mieli dopuscié sie falszywego
pomoéwienia, takich jak: unikniecie splaty dtugu wzgledem A. B., odmowa przez A. B. podjecia sie proponowanej przez
T. P. (1) dystrybucji narkotykéw, zal do A. B., M. N. i R. S. z powodu niedoceniania ich wkladu w dzialalno$¢ grupy
przestepczej, cheé skorzystania z nadzwyczajnego zlagodzenia kary. Zadna z powyzszych przyczyn rzekomo falszywego
pomoéwienia nie moze by¢ jednak uznana za prawdziwa w sytuacji, gdy T. P. (1) i D. G. zostali zatrzymani, a nastepnie
przeshuchani w okoliczno$ciach, ktére uniemozliwialy im uzgodnienie wspo6lnej wersji. Nawet wiec gdyby przyjac, ze
zadluzenie wzgledem A. B. czy tez zal do niego z powodu niedoceniania ich ,ulatwily” im obcigzenie go, np. pozbawiajac
w tej mierze skrupulow wynikajgcych z wieloletniej znajomo$ci, to nie spos6b uznac, ze pomoéwili go w sposob falszywy,
niezgodny z faktami.

Po drugie — falszywe pomoéwienia maja gléowne zrodlo w rzekomym konflikcie miedzy pomawiajacymi a A. B., a
apelujacy nie wskazali na powdd, dla ktérego miato dojé¢ do falszywego pomoéwienia roéwniez oskarzonych M. N. i R.
S.. Potwierdza to prawdziwo$¢ faktéw podawanych przez T. P. (1) i D. G., albowiem gdyby celem ich dzialania byta
zemsta na A. B., nie mieliby zadnego racjonalnego powodu do obciazenia pozostalych dwbch oskarzonych.



Po trzecie — nielogicznym jest argument A. B., iz — cyt.: ,,im dluzej pozostaje w zakladzie karnym, tym dluzej D. G.
nie musi oddawaé¢ mu pieniedzy”. Nie sposéb bowiem wskazaé, jakg konkretnie przeszkode w dochodzeniu przez A.
B. zwrotu dlugu stanowi pozbawienie go wolnosci.

Po czwarte — argument, iz powodem pomoéwienia A. B., M. N. i R. S. przez T. P. (1) bylo niedocenianie go w
grupie przestepczej (podniost to obronca R. S.) jest o tyle nielogiczny, ze nie wyjaénia przyczyn rzekomo falszywego
pomoéwienia ze strony D. G.. Apelujacy ma przy tym racje, ze T. P. (1) w toku Sledztwa sam przyznal, ze czul sie
zle traktowany przez wspoétoskarzonych, lecz nalezy zwroci¢ uwage, ze wersja ta zaklada, iz grupa przestepcza w
istocie funkcjonowala. Innymi stowy, skoro T. P. (1) wyrazil pretensje do A. B., M. N.i R. S., ze — cytujac apelacje
— ,(...) jego i innych (np. D. G.) wykorzystywali do popelniania przestepstw, z ktérych nastepnie sami czerpali
najwieksze zyski, a zapominali o nim”, to niezaleznie od potwierdzenia negatywnego stosunku do wspoéloskarzonych,
potwierdzil jednocze$nie, ze wykonywal ich polecenia, co koresponduje z ustaleniami o istnieniu zorganizowanej

grupy przestepcze;j.

Po piate — jak juz wskazano wcze$niej, che¢ skorzystania przez pomawiajacych z dobrodziejstwa art. 60 k.k. nie
uzasadnia oceny, ze zlozyli falszywe wyjasnienia, skoro ich wersje znajdowaly potwierdzenie w innym materiale
dowodowym. Potwierdzenie to nie ulega istotnemu ostabieniu wskutek podniesienia przez A. B., iz A. G. zostal skazany
w 2003 r. za sprawe narkotykowa w T. i ma o to pretensje razem z J. O., rowniez wowczas skazanym, nadto ze J. O.
jest winien oskarzonemu od 2000 r. znaczng sume pieniedzy, co potwierdzil przed sadem, okolicznosci te bowiem nie
uzasadniaja pomoéwienia przez wymienione osoby rowniez R. S.i M. N..

Reasumujac powyzsze sad odwolawczy uznal, ze prezentowana przez oskarzonych linia obrony (skonkretyzowana
wylacznie przez A. B.), zgodnie z kt6ra sa falszywie pomawiani przez T. P. (1) i D. G., jest ze wskazanych wyzej przyczyn
oczywiScie niewiarygodna. Stad tez podnoszone w tej mierze w apelacjach argumenty nie mogly zosta¢ uznane za
skuteczng przeciwwage dla ocen dokonanych przez Sad Okregowy.

Stanowisko Sadu Apelacyjnego w przedmiocie podnoszonej przez obronce A. B. sprzecznoS$ci zaskarzonego wyroku
z tre$cia ujawnionych podczas rozprawy odwolawczej wyrokéw Sadu Okregowego w Bydgoszczy w sprawach III K
142/05 1 III K 95/07 zawarto w czeSci V. 5. ¢) niniejszego uzasadnienia.

Nie zaslugiwaly na uwzglednienie zarzuty i argumenty podnoszone w apelacji obroncy oskarzonego A. W..

Whbrew stanowisku obroncy nie doszlo do obrazy przepisu art. 410 k.p.k. poprzez niewskazanie rozstrzygniecia,
przypisujacego oskarzonemu sprawstwo wystepku z art. 258 § 2 k.k. Zgodnie z zasada samodzielno$ci jurysdykeyjnej
(art. 8 § 1 k.p.k.) Sad Okregowy dokonatl w tym zakresie samodzielnych ustalen faktycznych (zob. s. 1 oraz 3 —
4 uzasadnienia zaskarzonego wyroku). Koresponduja one przy tym z treScia wyroku w sprawie III K 95/07 Sadu
Okregowego w Bydgoszczy, ktéorym przypisano oskarzonemu udzial w zorganizowanej grupie przestepczej (odpis
wyroku ujawniono podczas rozprawy odwolawczej).

Niezasadnym jest zarzut obrazy art. 5 § 2 k.p.k. Przepis ten nie jest bowiem adresowany do stron procesowych, lecz do
organu prowadzacego postepowanie, nakladajgc na niego powinnos$¢ thumaczenia na korzy$¢ oskarzonego wszelkich
watpliwos$ci, ktore okazaly sie niemozliwe do usuniecia na podstawie przeprowadzonych dowodéw. Uzasadnienie
zaskarzonego wyroku nie wskazuje, aby Sad Okregowy powzial tego rodzaju watpliwosci, w zwiazku z czym badanie
trafnoSci orzeczenia nalezalo przeprowadzi¢ jedynie na plaszczyznie prawidlowosci zastosowania przepisu art. 7 k.p.k.

Oceny, ktore doprowadzily sad orzekajacy do przypisania A. W. popelienia zarzucanego mu czynu, mialy
niewatpliwie charakter swobodnych. Przede wszystkim opieraly sie one o wszelkie przeprowadzone dowody, w tym
kluczowy dla rozstrzygniecia dowdd z wyjaénien T. P. (1) i D. G.. Te ostatnie byly wspierane innymi dowodami, o czym
szerzej we weze$niejszych rozwazaniach. Godzi sie jedynie podkresli¢, ze o udziale w popelnieniu przestepstwa A. W.,
w tym dysponowaniu przez niego bronia palna, wprost zeznawal Swiadek koronny nr (...), a poméwienia ze strony T.
P. (1) i D. G. potwierdzaly rowniez zeznania §wiadka D. T. i zeznania §wiadka anonimowego nr (...). W wyjasnieniach



A. W. oraz apelacji jego obroncy nie podnoszono przy tym, aby mogly istnie¢ — chociazby potencjalne — motywy do
falszywego pomawiania go przez wspo6loskarzonych.

O swobodnym charakterze oceny sadu a quo w omawianym zakresie Swiadczy roOwniez osadzenie jej w zasadach
prawidlowego rozumowania, a takze we wskazaniach wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. Swiadeza o tym fragmenty
rozwazan na s. 51 i 55 uzasadnienia zaskarzonego wyroku. Pomimo ich stosunkowo lakonicznego charakteru
nie mozna mie¢ watpliwosci, ze motywem przypisania A. W. sprawstwa odno$nie przypisanego mu czynu bylo
przekonanie sadu meriti, iz wzajemna zgodno$¢ pomoéwien ze strony T. P. (1) i D. G., potwierdzonych innymi
dowodami, w spos6b nieodparty nasuwala wniosek o zasadno$ci oskarzenia. Jest to rozumowanie logiczne, a
jednoczes$nie zgodne z tg z zasad do$wiadczenia zyciowego, zgodnie z kt6ra nie sposéb uznaé za falszywe pomowienia,
jezeli nie istnieja ku takiemu falszowi konkretne, dostrzegalne powody.

Apelujacy nie ma racji, ze na s. 51 uzasadnienia doszto do sprzecznoéci, skoro na podstawie poméwien A. W. uznany
zostal za filar grupy, a tymczasem z innych ustalen wynika, Ze nie bral udzialu w produkcji narkotykéw lub obrocie
nimi. Przywolany argument obroncy oparto na cze$ciowo falszywych przestankach, albowiem nie jest prawda, aby sad
a quo ustalil, ze A. W. nie bral udzialu w obrocie narkotykami. Przeciwnie bowiem ustalenia takie znajdujg sie nie tylko
na s. 511 55, ale rbwniez w opisie ustalonego stanu faktycznego na s. 18 — 19 pisemnych motywéw wyroku. Wobec
zatem ustalenia, ze oskarzony zajmowal wysoka pozycje w zorganizowanej grupie przestepczej (co prawomocnie
przypisano mu rowniez w sprawie III K 95/07), a jego rola polegala na udziale w obrocie znaczng iloécia narkotykéow,
uzasadnienie skarzonego rozstrzygniecia nalezalo uznac za wewnetrznie spéjne, nie noszgce cech sprzecznoéci.

Stanowisko Sadu Apelacyjnego w przedmiocie podnoszonej przez obronce A. W. sprzecznosci zaskarzonego wyroku
z treS$cia ujawnionych podczas rozprawy odwolawczej wyrokow Sadu Okregowego w Bydgoszczy w sprawach IIT K
142/05 1 III K 95/07 zawarto w czeSci V. 5. ¢) niniejszego uzasadnienia.

Nie zashugiwala na uwzglednienie ocena obroncy, iz — cyt.: ,nawet przy przyjeciu dwoch incydentalnych kontaktéw
z grupa trudno uznaé, by oskarzony byl jej czlonkiem, tym bardziej, Ze nie mial zadnych szczeg6lnych zadan i nie
byl podporzadkowany kierownictwu, skoro po miesigcu moégl odej$¢”. Przede wszystkim ustalenia na s. 18 — 19
zaskarzonego wyroku nie daja podstawy do przyjecia ,dwoch incydentalnych kontaktow” A. W. z grupa. Prawda
jest — i do tego sprowadza sie istota przypisanego oskarzonemu w niniejszej sprawie czynu — ze A. W., w ramach
obrotu znaczng iloécia narkotykéw, bral udzial trzykrotnie (a nie jak przyjal apelujacy dwukrotnie) w przekazywaniu
ustalonych iloSci tabletek ekstazy, lecz ustalenia te nie pozostaja w opozycji wobec innych, w $wietle ktérych A.
W. zajmowal sie ,dystrybucja narkotykdéw w grupie przestepczej” oraz ,wspolpracowal z grupa od poczatku” (s. 18
uzasadnienia). Nie sg one rowniez sprzeczne z opisem przypisanego oskarzonemu prawomocnie w sprawie II1 K 95/07
Sadu Okregowego w Bydgoszczy wystepku z art. 258 § 2 k.k.

Apelujacy nie ma racji, ze przypisanie oskarzonemu ,,dwukrotnego” (wyzej sad ad quem wykazal, ze na s. 18 —
19 uzasadnienia mowa jest o trzech takich przypadkach) wskazania odbiorcow narkotykéw nie zostalo poparte
dowodami. Wprawdzie bowiem na s. 15 uzasadnienia Sad Okregowy ustalil, ze dileréw wybierali M. N., A. B. i R.
S., ana s. 35, ze dystrybucja narkotykéw mial sie zajaé (...), jednakze wysunieta przez obronce teza, ze — cyt.: ,nikt
0 A. W. jako dilerze nie wspomina”, jest falszywa. Przecza jej ustalenia sgdu meriti na s. 18 — 19 uzasadnienia, w
ktérych zawarto — co juz wyzej wykazano — konkretne zadania realizowane w grupie przez A. W.. Co za$ do dowodow
na poparcie tych ustalen wyzej wskazano juz na prawidlowo$¢ oceny, odnoszacej sie do ,,dowodéw z pomédwienia” i
dowodow je wspierajacych.

W konkluzji powyzszego fragmentu rozwazan Sad Apelacyjny stanal na stanowisku o braku podstaw do uwzglednienia
zarzutow podnoszonych w apelacji obroncy A. W..

Nie zaslugiwaly na uwzglednienie zarzuty podnoszone w apelacji obroncy A. L..

Do zarzutu obrazy art. 424 k.p.k. sad odwolawczy odnio6st sie w czeéci V. 3. niniejszego uzasadnienia.



W kwestii obrazy art. 7 k.p.k. nalezy na wstepie wskazac, ze apelujacy nie wykazal, by dokonana przez sad meriti ocena
nie zostala poparta analiza calego zgromadzonego materialtu dowodowego. Na aprobate zastuguja zamieszczone w
uzasadnieniu ustalenia co do faktow (s. 19 - 20), a takze oceny co do dowodéw obciagzajacych A. L. w postaci wyjasnien
T. P. (1) (s. 51 — 52), A. G. (s. 52) i D. G. (s. 52), nadto w postaci zeznan §wiadka anonimowego nr (...). Zasadniczych
zastrzezen nie budzi syntetyczna ocena dowodéw (s. 60 — 61), ani wskazany przez sad a quo powdd odmowy dania
wiary wyjasnieniom oskarzonego (s. 52 — 53). Stad powtorzenia wymaga, ze uzasadnienie wyroku dawalo czytelny
obraz rozumowania, jakie przeprowadzil Sad Okregowy.

Nie jest zasadnym argument apelujacego o braku wskazania okolicznosci, jakie przesadzily o przynaleznoéci
oskarzonego do ,,zwiazku przestepczego o charakterze zbrojnym, majacego na celu popetianie przestepstw”, podczas
gdy sad meriti winien ustali¢ i wyjasni¢, skad wynikaja poczynione ustalenia i w oparciu o jakie materialy zostaly
dokonane. W tym zakresie szczegblowe stanowisko sadu odwolawczego zaprezentowano w czesci V. 5. €) niniejszego
uzasadnienia, odnoszac sie jednocze$nie do analogicznych zarzutéw, podnoszonych w apelacjach obroficow innych
oskarzonych.

Nie jest trafnym zarzut braku ustalenia, jakie miejsce w hierarchii ,zwiazku” mial zajmowac oskarzony, czyje
polecenia realizowal uczestniczac w obrocie znacznej ilosci Srodkéw psychotropowych i substancji psychoaktywnych,
a takze, czy wykonujac przypisane zachowania dzialal w ramach ,zwigzku przestepczego”. Na s. 15 uzasadnienia Sad
Okregowy czytelnie wskazal, jaka byla rola dileréw narkotykowych w grupie przestepczej oraz od kogo i w jakich
okolicznoS$ciach otrzymywali oni polecenia. Z kolei na s. 19 uzasadnienia wskazano, na czym konkretnie polegato
zachowanie przypisane A. L. w pkt 25 wyroku. W kazdym z tych przypadkéw sad meriti wskazal na konkretne dowody,
na ktorych opart poczynione ustalenia. Stad tez poglad obroncy, iz mamy do czynienia z brakiem ustalef, nie jest
uprawniony w $wietle pisemnych motywow wyroku.

Nie jest zasadnym zarzut braku wyjaénienia, z jakich powodéw przyznano walor wiarygodno$ci wyjasnieniom
oskarzonych D. G., T. P. (1) i $wiadka anonimowego nr (...), a jednoczeSnie odméwiono jej oskarzonemu L.
poprzez ograniczanie sie do stwierdzen, iz tre$¢ zeznan wskazanych osob jest zgodna z ustalonym przez Sad
Okregowy stanem faktycznym, podczas gdy brak jest przekonujacej argumentacji i oceny dokonanej we wzajemnym
powiazaniu wskazanych $rodkéw dowodowych i przeprowadzenia ich analizy, prowadzacej do spdjnych i niezbitych
wnioskow o sprawstwie oskarzonego co do zarzucanych mu czynéw. Kwestia wiarygodnoéci dowodu z pomdwienia
zaprezentowana zostala przez Sad Apelacyjny w czeéci V. 4 niniejszego uzasadnienia co do pomdwienia przez T. P.
(1)iD.G..

Odnoszac sie do zastrzezen apelujacego, dotyczacych oceny dowodu z zeznan $wiadka anonimowego nr (...), sad
odwolawczy aprobuje stanowisko sadu a quo zaprezentowane na s. 35 — 36 uzasadnienia zaskarzonego wyroku.

Sad ad quem nie podziela stanowiska obroncy, zaprezentowanego na s. 18-19 apelacji. Wbrew bowiem temu
stanowisku powolane we wskazanej czesci §rodka odwolawczego fragmenty wyjasnien T. P. (1) i zeznan Swiadka
anonimowego nr (...), stanowily material dowodowy, niewatpliwie wystarczajacy do przypisania A. L. zaréwno udzialu
w zorganizowanej grupie przestepczej o charakterze zbrojnym, jak i udzialu w obrocie znaczna ilo$cia narkotykdow.
Nie sposob bowiem nie dostrzec, ze w wyjasnieniach T. P. (1) w cytowanym przez obronce fragmencie, mowa jest o
przyjezdzaniu mezczyzny o pseudonimie (...) i odbieraniu m. in. przez niego — cyt. ,(...) przewaznie kilogram lub p6t
kilograma amfetaminy, tyle samo marihuany (...)” i dalej o otrzymywaniu polecen przekazania narkotykow (...) od
A. B, M. N. lub R. S. oraz o rozliczaniu sie (...) bezpo$rednio z tymi oskarzonymi. Réwniez Swiadek anonimowy nr
(...)potwierdzil, ze zna A. L.. Tej treéci dowody niewatpliwie dawaly sadowi orzekajacemu podstawe do poczynienia
ustalen faktycznych, zamieszczonych na s. 15 i 19 uzasadnienia wyroku. Uzasadnionym bylo w szczego6lnoSci ustalenie
co do pozycji A. L. w hierarchii grupy. Skoro bowiem otrzymywal on polecenia od A. B., M. N. i R. S. oraz z nimi sie
nastepnie rozliczal, to z pewnos$cia nie dzialal na wlasna reke, poza strukturami grupy (w tej kwestii zob. ponownie
ustalenia na s. 15 uzasadnienia zaskarzonego wyroku).



Nie sposob zgodzi¢ sie z apelujacym, iz zeznania Swiadka anonimowego nr (...)zaprzeczaja udzialowi A. L. w
zorganizowanej grupie przestepczej. To, ze znal on A. L. ,z widzenia” nie podwaza w zaden sposéb wyjasnien T. P. (1)
iD. G., wskazujacych na pelnienie przez A. L. roli hurtowego odbiorcy narkotykow.

Nie zaslugiwal na uwzglednienie argument o wewnetrznych sprzeczno$ciach w wyjasnieniach oséb pomawiajacych,
albowiem apelujacy nie wskazal, jakie konkretnie sprzecznos$ci ma na mysli, za$ Sad Apelacyjny — co juz podkres$lano
— stoi na stanowisku, ze istotne znaczenie ma zbieznos¢ poméwien co do okoliczno$ci najistotniejszych, zas réznice
w kwestiach ubocznych sa rzecza naturalng i nie rzutuja na ogét na ocene wiarygodnosci zeznan lub wyjasnien dwoch
lub wiecej 0s6b na te same okolicznoSci. Co za$ szczegolnie istotne — in concreto obaj pomawiajacy obciazyli A. L.
niezaleznie od siebie i nie majac mozliwosci uzgodnienia wspdlnej wersji, nadto nie majac konkretnego motywu do
ewentualnie falszywego pomowienia (szerzej co do tych kwestii zob. cz. V. 4 niniejszego uzasadnienia).

W $wietle powyzszych rozwazan Sad Apelacyjny nie podziela oceny obroncy, iz wyjasnienia os6b pomawiajacych sa
nieweryfikowalne, nie poparte przekonujacymi §rodkami dowodowymi, a ich zwiezlo$é i ogélnikowos$¢ w zakresie
dotyczacym A. L., nie pozwala uzna¢ ich za dostateczna podstawe do czynienia konkluzji o sprawstwie oskarzonego
co do przypisanych mu czynow.

Ze wzgledu na zaprezentowang ocene sad odwolawczy nie znalazl podstaw do uwzglednienia wnioskéw zawartych
w apelacji obroncy A. L., zmierzajacych do uniewinnienia oskarzonego, wzglednie uchylenia wyroku i przekazania
sprawy do ponownego rozpoznania sadowi pierwszej instancji.

Nie zastlugiwaly na uwzglednienie zarzuty i argumenty podnoszone w apelacji obronicy M. L..

Whbrew stanowisku obroncy nie doszlo do bezzasadnej odmowy dania wiary wyja$nieniom oskarzonego w czesci,
w ktorej wskazywal on na mniejsza ilo§¢ $rodka odurzajacego, w ktorego obrocie mial uczestniczy¢, od iloSci
zarzucanej mu w akcie oskarzenia. Ocena dokonana w tej mierze przez sad meriti ma charakter swobodny, zgodny
z tredcig przepisu art. 7 k.p.k. Apelujacy ma wprawdzie racje, ze oskarzony konsekwentnie twierdzil, iz bral udziat w
przekazaniu mniejszej ilo§ci marihuany, ale dowdd z wyjasnien oskarzonego nie byl jedynym, ktérym sad orzekajacy
dysponowal na te okoliczno$é. Przypomnienia jedynie wymaga, ze przeciwienstwo twierdzen M. L. wynikalo z
wyjaénien T. P. (1) i D. G., na co Sad Okregowy powola sie na s. 20 i 53 uzasadnienia.

Nie jest trafnym argument obroncy, ze sad a quo bezzasadnie opart sie na pomoéwieniach, gdyz T. P. (1) i D.
G. cyt.: ,chcieli powieksza¢ wine oskarzonego i umniejsza¢ swoj udzial w przestepstwie”. W tym wzgledzie Sad
Apelacyjny odsyla apelujacego do rozwazan w czesci V. 4. niniejszego uzasadnienia, w ktorej wskazano motywy
uznania pomoéwienia za wiarygodne, w tym motywy odrzucenia mozliwos$ci, ze bylo ono falszywe w celu uzyskania
przez pomawiajacych korzystnego dla nich rozstrzygniecia.

Majac na uwadze powyzsze okolicznosci sad odwolawczy uznal, ze brak jest podstaw do uwzglednienia wnioskéw
zawartych w omawianej apelacji.

Nie zaslugiwal na uwzglednienie podnoszony w apelacji obroncy P. B. (1) zarzut bledu w ustaleniach faktycznych,
polegajacego na przyjeciu, iz oskarzony te posiadal bron, uczestniczyl w obrocie znacznej ilo$ci marihuany oraz pomogt
swojemu ojcu uniknaé odpowiedzialno$ci karnej poprzez wyniesienie z domu, a nastepnie ukrycie w lesie marihuany
i broni palnej na podstawie pomoéwien D. G.iT. P. (1), ktore przez zaden inny dowdd nie zostaly potwierdzone.

W czesSci, w ktorej obronca zakwestionowal wiarygodno$é pomoéwienia P. B. (1) przez T. P. (1) i D. G., aktualnosé
zachowujg rozwazania w przedmiocie ,dowodu z pomoéwienia”, zaprezentowane w cze$ci V. 4. niniejszego
uzasadnienia. Odnoszac sie do poszczegdlnych tez wyrazonych przez apelujgcego, sad ad quem stwierdza, co
nastepuje.

Nie jest logicznym argument, ze celem pomoéwienia P. B. (1) przez T. P. (1) i D. G. bylo ,utrudnienie Zycia” ojcu P. B.
(1) - A. B.. W czesci V. 4. niniejszego uzasadnienia w sposéb obszerny umotywowano poglad Sadu Apelacyjnego, iz



wyjaénienia T. P. (1) i D. G. cechuje siedem kryteriow pomdwienia prawdziwego. Tamze, odnoszac sie bezposérednio
do argumentacji A. B. i jego obronicy wykazano, ze podane przez nich okoliczno$ci nie uzasadniajg oceny, ze T. P. (1) i
D. G. zlozyli falszywe wyjasnienia celem obcigzenia A. B. z powodu zemsty lub checi uzyskania okre$lonych korzysci.
Nie powtarzajac tamtych rozwazan nalezy stwierdzi¢, ze skoro aktualno$é zachowuje wczeéniej zaprezentowane
stanowisko w przedmiocie wiarygodno$ci pomdwienia, to — konsekwentnie — nie sposéb zaklada¢, ze te same
okoliczno$ci spowodowaly falszywe obcigzenie przez T. P. (1) i D. G. roéwniez oskarzonego P. B. (1). Przeciwnie —
zgodnym z zasadami prawidlowego rozumowania i dosSwiadczenia zyciowego jest wnioskowanie, iz gdyby nawet —
hipotetycznie — T. P. (1) i D. G. — mieli okreslone ,porachunki” z A. B., to mimo wszystko nie mieliby motywu do
falszywego obciagzania jego syna. Szczego6lnie gdyby trzymac sie wskazywanej przez A. B. okolicznosci w postaci dlugu,
jaki pomawiajacy maja mie¢ wobec niego, nie sposob byloby stwierdzi¢ korzy$¢ mozliwa do odniesienia z powodu
falszywego oskarzenia.

Oceny powyzszej nie zmienia argument obroncy, ze T. P. (1) w czasie pierwszego przestuchania w $ledztwie nie
przyznal sie do popehienia zarzucanego mu czynu. Jak juz bowiem wskazano, juz w kolejnym przestuchaniu zmienit
wyjaénienia i od tego czasu jego wersja miala charakter konsekwentny, przy czym nie mozna méwié o konfabulacji
pomawiajacego, skoro podczas pierwszego przestuchania, nie przyznajac sie, skorzystal z prawa do odmowy skladania
wyjasénien.

Nietrafnym jest argument obroncy, iz M. N. i R. S., jak réwniez inni oskarzeni lub $wiadkowie, nie potwierdzili
wyjasnien T. P. (1) i D. G. o udaniu sie do domu A. B. po jego zatrzymaniu. M. N. i R. S. od poczatku postepowania
konsekwentnie nie przyznawali sie do stawianych im zarzutéw, w zwiazku z czym nie sposob oczekiwaé, ze w tej
ich linii obrony winni zrobi¢ wylom i potwierdzi¢ wersje gloszong przez T. P. (1) i D. G.. Ten sam argument dotyczy
wyjaénien innych oskarzonych, nie przyznajacych sie do winy. Zrozumialym jest, ze wizyta w domu A. B. odbyla sie
bez $wiadkow, skoro cala akcja, polegajaca na ukryciu dowodéw obciazajacych A. B., zatrzymanego woéwczas przez
policje, miala charakter konspiracyjny. Powtérzenia wymaga przy tym, ze walorem wyjaénien T. P. (1) i D. G. jest ich
wzajemna zgodno$¢, w tym wypadku polegajaca na opisaniu zdarzenia w sktadanych wyjasnieniach bez mozliwoSci
uzgodnienia ich miedzy sobg, co musi §wiadczy¢ o wiarygodnos$ci pomoéwienia.

Stwierdzajac, ze w wyjasnieniach pomawiajacych jest wiele sprzecznosci, za$ poglad Sadu Okregowego, ze wynikaja
one z uplywu czasu jest nietrafny, apelujacy nie wskazal na konkretne przyklady nieécistosci, majacych — w jego ocenie
— dyskwalifikowaé wiarygodno$¢ pomodwienia. Nie dostrzegajac z urzedu tego rodzaju istotnych niescistosci w czesci
dotyczacej P. B. (1), sad ad quem nie podzielil omawianego w tym miejscu stanowiska obroncy.

Nie zasluguje na uwzglednienie ocena obroncy P. B. (1), iz oskarzony nie uczestniczyl w obrocie znacznej iloéci
narkotykdw, lecz jedynie ukryt je, chroniac ojca, po czym przekazal je na zadanie m in. T. P. (1). Podobnie niezasadny
jest poglad obroncy, iz P. B. (1) nie posiadal nielegalnie broni palnej, a jedynie ukryl ja, przy czym nie posiadal jej,
gdyz nalezala do innej osoby.

Ustalone przez Sad Okregowy zachowanie P. B. (1) niewatpliwie wyczerpywalo znamiona trzech réznych typéw
czynéw zabronionych. Jakkolwiek bowiem impulsem do dzialania byta che¢ pomocy ojcu (ukrycia dowodow, ktore go
obcigzaly), to jednak sprawny, ,profesjonalny” sposéb postepowania P. B. (1) z dowodami winy ojca $wiadczy, Ze nie
byt on zaskoczony rodzajem przedmiotéw, ktdre przyszto mu ukryé. Przypomnienia w tej mierze wymagaja ustalenia
nas. 12 uzasadnienia zaskarzonego wyroku, iz — cyt.: ,,P. B. (1) orientowat sie w przestepczej dzialalnoéci ojca, wiedzial
gdzie sa ukryte narkotyki, bron palna. W przeszlosci T. P. (1) przebywajac w domu A. B. byl $wiadkiem tego, jak ten
ostatni poruszal poufne tematy w obecno$ci syna”. Skoro zatem sad ustalil — czego apelujacy wprost nie kwestionuje —
ze P. B. (1) wiedzial jaka dzialalno$cig zajmuje sie jego ojciec, gdzie ma ukryte w mieszkaniu bron i narkotyki, jak nalezy
postapi¢ w sytuacji kryzysowej i komu nastepnie przekazac ukryte przedmioty — to niewatpliwie P. B. (1) w sposob
Swiadomy, umy$lny, niezaleznie od zamiaru utrudniania postepowania karnego, zdecydowal sie na krotkotrwaly
udzial w obrocie marihuana, czego dobitnym wyrazem bylo ,profesjonalne” zabezpieczenie warto$ciowego zapasu
tego Srodka odurzajacego. Z tego samego powodu oskarzony, ukrywajac bron, nie tylko utrudnial postepowanie karne,
ale réwniez zabezpieczal cenne przedmioty w postaci pistoletéw itp., stuzace ojcu w jego dzialalnosci.



Powyzsza argumentacje sadu ad quem wzmacnia okoliczno$é, ze P. B. (1) byl tempore criminis, jako osoba
maloletnia, na utrzymaniu ojca, w zwiazku z czym, orientujac sie w rodzaju jego dziatalno$ci (zob. ponownie s. 12
uzasadnienia zaskarzonego wyroku) niewatpliwie mial Swiadomos$é, ze ukrycie ,narzedzi pracy” ojca to nie tylko
pomoc w postepowaniu karnym, ale takze zabezpieczenie wartoSciowych przedmiotéw, warunkujacych powodzenie
ewentualnej przyszlej, dochodowej dzialalnoéci przestepczej. Innymi stowy — ukrycie przedmiotéw dawalo wymierne
korzys$ci rowniez osobiscie P. B. (1), gdyz niewatpliwie w tamtym czasie byl on beneficjentem korzysci, czerpanych z
dzialalnoSci przestepczej A. B..

Nie zaslugiwaly na uwzglednienie argumenty odnoszone w apelacji obroncy oskarzonego P. P..

Oczywi$cie nietrafnym jest zarzut obrazy prawa materialnego, tj. art. 258 § 2 k.k. i art. 56 ust. 3 ustawy z dnia
29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 kk. w zw. z art. 65 § 1 k.k. poprzez ich
niewla$ciwe zastosowanie na skutek btednego przyjecia, iz oskarzony P. P. wypelnil znamiona zarzucanych mu czynéw
zabronionych, podczas gdy w przedmiotowej sprawie brak jest jakichkolwiek podstaw faktycznych i prawnych do
przypisania mu znamion czynéw stypizowanych w tych artykulach (...).

Sad Apelacyjny wyraza poglad - zgodny z jednolitym stanowiskiem judykatury - iz podnoszenie zarzutu obrazy prawa
materialnego musi by¢ polaczone z akceptacja dotychczasowych ustalen faktycznych, gdyz tego rodzaju uchybienie
sprowadza sie do wadliwej subsumcji normy prawnej do niespornego stanu faktycznego (por. np. orzeczenia SN z
24.01.2007r., II KK 256/06, z 18.01.2007r., III KK 459/06, z 09.01.2002r., V KKN 319/99, z 26.02.2009r., WA
3/09, z 29.05.2008r., V KK 89/08, z 20.11.2008r., V KK 158/08, z 02.12.2008r., III KK 230/08). Naruszenie
przepisu prawa materialnego ma zatem miejsce wowczas, gdy wystapi blad subsumcji, a wiec gdy prawidlowemu
ustaleniu faktycznemu sad przypisze niewla$ciwa kwalifikacje prawna, tj. nie zastosuje przepisu prawa materialnego,
ktéry ma obowiazek zastosowac lub zastosuje przepis prawa materialnego, ktérego zastosowa¢ mu nie wolno.
Jezeli stan faktyczny nie zostatl - zdaniem stron procesowych - nalezycie ustalony, to ewentualne uchybienie tego
rodzaju "wyprzedza" zagadnienia oceny prawnokarnej, gdyz tej nie mozna prawidlowo dokonaé przed ustaleniem
prawdziwych okoliczno$ci zdarzenia bedgcego przedmiotem osadu.

Podnoszac zarzuty obrazy prawa materialnego, apelujacy postuzyl sie argumentacja, ktorej istotg jest proba
podwazenia trafno$ci ocen dokonanych przez sad orzekajacy, skoro uchybienie wskazane w zarzucie ma polega¢ na
nieuzasadnionym przypisaniu oskarzonemu winy podczas, gdy zdaniem apelujacego — cyt.: ,brak jest jakichkolwiek
podstaw faktycznych i prawnych do przypisania (...) znamion czynéw stypizowanych w tych artykulach”. Poniewaz
zatem sad a quo ustalil, ze P. P. zrealizowal znamiona przypisanych mu czynéw, a obronca jest zdania przeciwnego (na
co wskazuja rowniez dalsze zarzuty podnoszone w apelacji), to kontroli instancyjnej nalezalo podda¢ prawidlowo$é
zastosowania przepisOw postepowania oraz prawidlowo$¢ ustalen faktycznych, uwzgledniajac wszakze stanowisko
zaprezentowane przez apelujacego na poparcie podnoszonego przez niego zarzutu obrazy prawa materialnego.

Nie jest trafnym zarzut obrazy art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. polegajacej na dowolnej i fragmentarycznej ocenie
zebranego w sprawie materialu dowodowego, przy calkowitym pominieciu okoliczno$ci przemawiajacych na korzy$c
P. P., zwlaszcza w Swietle dokonanej przez sad pierwszej instancji jednostronnej i bezkrytycznej oceny jego wyjadnien
oraz wyja$nien pozostalych wspodloskarzonych nieprzyznajacych sie do winy, a takze bezkrytycznej oceny wyjasnien
wspotoskarzonych T. P. (1) i D. G..

W czeéci V. 4. niniejszego uzasadnienia w sposob obszerny umotywowano poglad Sadu Apelacyjnego, iz wyjasnienia T.
P. (1) i D. G. znamionuje siedem cech pomo6wienia prawdziwego. Oceny tej nie zmienia zamieszczony w uzasadnieniu
apelacji poglad, iz dowdd z pomoéwienia nalezy oceniac szczeg6lnie wnikliwie, a tymczasem Sad Okregowy nie odniost
sie w zaden spos6b do podawanego w wyjasnieniach P. P. konfliktu z T. P. (1) (pomoéwienie w zwigzku z proba
zastraszenia ze wzgledu na rzekomo istniejacy dlug i namowy na rozprowadzanie narkotykdéw - k. 7783 akt).

W ocenie Sadu Apelacyjnego w omawianym zakresie aktualno$é¢ zachowuje rozumowanie, zaprezentowane w czeSci
V. 4. niniejszego uzasadnienia, w zakresie dotyczacym wskazywanych przez A. B. powodéw rzekomo falszywego



obcigzania go przez wspodloskarzonych. Wprawdzie istotnie sad orzekajacy nie wyrazil w uzasadnieniu wyroku
wprost stanowiska co do prezentowanej przez P. P. linii obrony, zgodnie z ktéra T. P. (1) mial konkretny powod
do falszywego poméwienia, jednakze okoliczno$¢ ta w ocenie Sgdu Apelacyjnego nie wylgcza mozliwo$ci dokonania
kontroli instancyjnej, albowiem ocena dowodéw dokonana przez sad meriti jest na tyle rzeczowa i jednoznaczna,
ze zbadanie jej trafnoSci poprzez zestawienie z argumentacja apelujacego nie nastrecza zadnych realnych trudnosci.
Argumentacja, dotyczaca rzekomego konfliktu nie przekonuje przede wszystkim dlatego, ze moze co najwyzej
tlumaczy¢ pomoéwienie P. P. przez T. P. (1). Tymczasem pierwszego z nich pomoéwil rowniez D. G., ktérego P. P. nie
objal twierdzeniami o konflikcie. Ponadto T. P. (1) i D. G. poméwili P. P. niezaleznie od siebie, nie majac realnej
mozliwo$ci uzgodnienia wspolnej wersji (zob. ponownie rozwazania w czeSci V. 4. niniejszego uzasadnienia), co
dodatkowo podwaza mozliwo$é, ze powodem rzekomo falszywego pomoéwienia byly nieporozumienia, o ktoérych
mowa.

W $wietle powyzszych rozwazan sad ad quem wyraza przekonanie, iz pomdwienie, w oparciu o ktoére przypisano P.
P. popehienie zarzucanych czynéw, zastugiwalo na wiare niezaleznie od tego, czy konflikt miedzy P. P. a T. P. (1)
wystapil, czy nie. Innymi slowy — nawet jezeli konflikt mial miejsce, to wzajemna zgodno§é dwdch pomoéwien, a takze
pozostale ich cechy wskazane w czeSci V. 4. niniejszego uzasadnienia, nie pozostawialy watpliwosci, ze T. P. (1) i D. G.
przedstawili prawdziwe okoliczno$ci, dotyczace udziatu P. P. w popeklieniu przypisanych mu czynow.

Nie zaslugiwal na uwzglednienie argument apelujgcego, iz poméwieniu nie przeciwstawiono dowodu z wyjasnien
oskarzonych, nie przyznajacych sie do winy. Jak juz bowiem wskazano w czeéci V. 3. niniejszego uzasadnienia,
pomimo pewnych mankamentoéw, uzasadnienie zaskarzonego wyroku nie pozostawiala watpliwoSci, iz motywem
odmowy dania wiary wyjasnieniom oskarzonych, nie przyznajacych sie do winy, bylo uznanie za wiarygodne szeregu
dowodow oskarzenia, w tym dowodow z wyjasnien wspodloskarzonych. To wiec glownie wieloéc i wzajemna zgodno$c
dowoddéw obciazajacych m. in. P. P., a nie tylko sam fakt, ze wersje pomawiajacych i pomawianych réznily sie,
spowodowala przypisanie temu oskarzonemu przez Sad Okregowy zarzucanych mu czynéw. Nalezy powola¢ sie przy
tym dodatkowo na niedostatecznie wyeksponowany przez sad a quo, aczkolwiek zasygnalizowany w uzasadnieniu fakt,
ze osoby pomawiane mialy interes w zaprzeczaniu pomoéwieniom, albowiem niewatpliwie zmierzaly do unikniecia
odpowiedzialno$ci karne;j.

W kwestii zarzutu obrazy art. 424 k.p.k. sad odwolawczy wypowiedzial sie w czeSci V. 3. niniejszego uzasadnienia.
Nie zastlugiwal podnoszony w powigzaniu z nim przez obronce P. P. zarzut obrazy art. 410 k.p.k., majacej polegac
na — cyt.: ,niewskazaniu w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, jakie okolicznoSci sad mial na wzgledzie przy
przyjeciu, iz (...) P. P. (...) dopuscil sie zarzucanych (...) czynéw, a takze (...) na nieprzeprowadzeniu w uzasadnieniu
szczegbOlowej analizy zebranych w sprawie dowodow w zakresie w jakim wskazuja zdaniem sadu na sprawstwo (...),
zwlaszcza przy jednoczesnym braku odniesienia sie do dowodéw przeciwnych”. W istocie bowiem tak sformulowany
zarzut odnosi sie do sposobu sporzadzenia uzasadnienia, a nie do podstaw wyroku, okreslonych w art. 410 k.p.k.
Tymczasem — niezaleznie od ustalonej niedoskonalo$ci uzasadnienia — podstawe wyroku stanowil w niniejszej sprawie
niewatpliwie ,caloksztalt okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy gtownej” (art. 410 k.p.k.), czego apelujacy
nie kwestionowal, nie wskazujac w tresci Srodka odwolawczego na konkretne przejawy nieprzeprowadzenia przez
sad meriti poszczegblnych dowoddéw. Nie stanowi takiego przejawu brak omoéwienia w uzasadnieniu wersji P. P. o
konflikcie z T. P. (1), gdyz tej treSci wyjaénienia przytoczono (s. 32 uzasadnienia), co §wiadczy, iz byly one brane
pod uwage przez sad orzekajacy. Nie bylo w tej sytuacji przeszkéd do odtworzenia toku rozumowania sagdu a quo i
wyrazenia na tej podstawie stosownego pogladu przez sad odwolawczy.

Niezasadnym jest zarzut obrazy art. 5 § 2 k.p.k. Przepis ten nie jest bowiem adresowany do stron procesowych, lecz do
organu prowadzacego postepowanie, nakladajgc na niego powinnos$¢ thumaczenia na korzy$¢ oskarzonego wszelkich
watpliwosci, ktére okazaly sie niemozliwe do usuniecia na podstawie przeprowadzonych dowodéw. Uzasadnienie
zaskarzonego wyroku nie wskazuje, aby Sad Okregowy powzial tego rodzaju watpliwosci, w zwiazku z czym badanie
trafno$ci orzeczenia nalezalo przeprowadzi¢ na plaszczyznie prawidlowosci zastosowania przepisu art. 7 k.p.k.



Oceny, ktore doprowadzily sad orzekajacy do przypisania P. P. popelmienia zarzucanych mu czynéw, mialy
niewatpliwie charakter swobodnych. Opieraly sie one o wszelkie przeprowadzone dowody, w tym kluczowy dla
rozstrzygniecia dowod z wyjasnien T. P. (1) i D. G.. Te ostatnie nie byly wprawdzie wspierane w omawianej cze$ci
innymi dowodami, lecz — na co juz wskazano — byly wzajemnie zgodne i skladane od poczatku postepowania
niezaleznie od siebie, bez mozliwo$ci uzgodnienia wspdlnej wersji. Odrzuceniu podlegal przy tym — co juz wykazano
— argument o falszywym pomawianiu P. P. przez T. P. (1) ze wzgledu na panujacy miedzy nimi konflikt. W $wietle
tak postrzeganego przez sad ad quem toku rozumowania Sadu Okregowego, oczywiscie bezzasadnymi okazaly sie
wyrazone w apelacji tezy o braku jakiegokolwiek dowodu na przynaleznos$é P. P. do zorganizowanej grupy przestepczej
oraz braku w tej mierze jakichkolwiek ustalen faktycznych i prawnych.

Kierujac sie zaprezentowana oceng, Sad Apelacyjny nie dopatrzyt sie podstaw do uwzglednienia wnioskow zawartych
w apelacji obroncy P. P..

V.5. motywy nieuwzglednienia pozostalych zarzutéw podnoszonych w apelacjach obroncéw oskarzonych.

a)

Przed szczeg6lowym odniesieniem sie do podnoszonych w apelacjach obronicow zarzutéw obrazy norm o charakterze
naczelnych zasad postepowania karnego nalezy przypomnie¢, ze sformutowana w art. 4 k.p.k. zasada obiektywizmu
okre§la sposéb, w jaki organy prowadzace postepowaniem powinny procedowaé, a gwarancja jej realizacji jest
instytucja wylaczenia np. sedziego (art. 40 k.p.k.iart. 41 k.p.k.), fawnikoéw (art. 44 k.p.k), prokuratora lub innych oséb
prowadzacych postepowanie przygotowawcze (art. 47 i art. 48 k.p.k.). Skoro przedmiotem uchybien zarzucanych w
§rodku odwolawczym moga by¢ tylko konkretne normy nakazujace lub zakazujace okreslonych czynno$ci w okreslonej
sytuacji procesowej to, co za tym idzie, zarzut obrazy art. 4 k.p.k. nie moze, sam przez sie, stanowié¢ podstawy apelacji
(por. wyrok SA w Lublinie IT AKa 140/04, publ. Prok i Pr 2005/4/poz.17). Przywolane jako uzasadnienie tego zarzutu
okolicznoSci, ktoére nie naruszaja innego przepisu postepowania, nie stanowia obrazy art. 4 k.p.k. (por. wyrok SN z
25.01.1971, IV KR 247/70 publ. OSNKW 1971/7-8/poz. 117). Wyrok ten, jeszcze pod rzadami poprzedniego Kodeksu
postepowania karnego zapoczatkowal konsekwentng linie orzecznictwa w przedmiocie niemoznoéci uczynienia
dyrektyw o charakterze ogélnym podstawami skargi odwolawczej. Zanegowanie oceny materialu dowodowego
dokonanej przez sad pierwszej instancji i przedstawienie wlasnej, nie legitymizuje trafno$ci zarzutu obrazy przepisu
art. 4 k.p.k. Zatem okoliczno$¢, ze sad meriti dat wiare tylko czeSci dowodéw przeprowadzonych na rozprawie, a
te, ktérym wiarygodnoSci odmowil, nie byly korzystne z punktu widzenia interes6w procesowych oskarzonego, nie
stanowi jeszcze podstaw do skutecznego podnoszenia zarzutu obrazy przepisu art. 4 k.p.k.

Nie moze réowniez zaslugiwaé na uwzglednienie zarzut obrazy art. 5 k.p.k. w powiazaniu z art. 4 k.p.k. Wymaga
przypomnienia, iz zastosowanie reguly in dubio pro reo, czyli nakazu rozstrzygania na korzy$¢ oskarzonego nie
dajacych sie usuna¢ watpliwosci, nie moze prowadzié¢ do traktowania tychze w sposdb uproszczony. Dla oceny, czy
nie zostal naruszony 6w zakaz, nie sa wystarczajace tego rodzaju watpliwosci zgloszone przez obronce, a odnoszace
sie do poczynionych ustalen faktycznych. Nakaz ten nie oznacza obowiazku wyboru przez sad najkorzystniejszej
dla oskarzonego wersji, lecz stanowi zakaz kreowania niekorzystnych domnieman woéwczas, gdy nie jest mozliwe
ustalenie faktéw. Nieprawidlowa - w ocenie skarzacego - analiza materialu dowodowego nie moze stwarzaé¢ podstawy
do siegniecia po tenze przepis, ktorego adresatem w dodatku jest, co warte ponownego podkreélenia, sad orzekajacy, a
nie strona postepowania, albowiem w omawianym przepisie mowa jest o watpliwoSciach, ktére podczas rozstrzygania
sprawy powzigl ten wlaénie organ (por. M. Cieslak: ,,Polska procedura karna”, s. 342-343, wyd. PWN 1978r; post. SN
z 21.07.2009r., IV KK 142/04, publ. Lex nr 519641, post. SN z 05.08.2009r, II KK 36/09, publ. OSNKW 2009/9/poz.
80; wyrok SN z10.02.2011r., VKK 281/10, publ. OSNKW 2011/2/poz. 20). Stad tez, jezeli pewne ustalenia faktyczne sg
rezultatem przyznania waloru wiarygodno$ci tej lub innej grupie dowodow, to w sposdb uzasadniony nie mozna moéwic
o naruszeniu reguly in dubio pro reo, a zastrzezenia odnoszace sie do wiarygodnosci konkretnych dowodéw moga by¢
rozstrzygane jedynie w plaszczyznie utrzymania sie przez sad meriti w granicach oceny swobodnej, zdefiniowanej w
art. 7k.p.k.



Dla skutecznego wykazania obrazy art. 7 k.p.k. niewystarczajace jest stwierdzenie, iz przeprowadzona przez sad analiza
materiatu dowodowego nie odpowiada oczekiwaniom oskarzonego lub jego obroncy. Utrwalony od wielu lat jest
poglad, prezentowany zaréwno w doktrynie jak i w judykaturze, ze ustalenia faktyczne poczynione przez sad meriti
moga by¢ skutecznie zakwestionowane, a ich poprawnosé¢ zdyskwalifikowana dopiero wowczas, gdyby w procesie
dochodzenia do nich sad uchybil regutom zawartym w art. 7 k.p.k., pominal dowody istotne dla rozstrzygniecia sprawy
lub opart sie na dowodach nieujawnionych w toku przodu sadowego. Natomiast przekonanie sadu o wiarygodnoSci
jednych dowodow i niewiarygodnosci innych pozostaje pod ochrong art. 7 k.p.k. gdy:

+ jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gtownej catoksztaltu okolicznoéci sprawy;

« stanowi wyraz rozwazenia wszystkich okolicznoéci przemawiajacych zaré6wno na korzy$c jak i na niekorzysé
oskarzonego,

+ jest zgodne ze wskazaniami wiedzy i doSwiadczenia zyciowego, a nadto, zostalo wyczerpujaco i logicznie
uargumentowane w uzasadnienie wyroku

(por. wyrok SN z 20.09.2007r., SNO 57/07, publ. LEX nr 471827).

Zarzut obrazy art. 410 k.p.k. moze by¢ skuteczny tylko wowczas, gdy skarzacy wykaze, ze sad pierwszej instancji opart
swoje orzeczenie na materialne nieujawnionym na rozprawie glownej, badz tylko na czeSci materiatu, ktory zostal
ujawniony i jego rozstrzygniecie nie jest wynikiem analizy caloksztalttu ujawnionych okolicznosci, a wiec takze i tych,
ktore je podwazaja.

W niniejszej sprawie Sad Okregowy ujawnil i rozwazyl wszystkie dowody i okoliczno$ci, przemawiajace zaréwno
na niekorzy$¢ jak i na korzy$¢ oskarzonych, zas przekonanie tego organu o wiarygodnos$ci jednych dowodow
i niewiarygodnosci innych jest zgodne ze wskazaniami logiki, wiedzy i doSwiadczenia Zyciowego oraz zostalo
wystarczajaco i przekonujaco uargumentowane w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

b)

Nieskutecznymi okazaly sie podnoszone w apelacjach obroficow M. L. i P. P. zarzuty skierowane przeciwko dokonanej
przez Sad Okregowy ocenie dowodu rzeczowego w postaci notesu prowadzonego przez T. P. (1). Pierwszy z obroncow
ma wprawdzie racje, ze przedmiotowy notes nie stanowil ,,pelnej, kompletnej ksiegowoéci, gdyz przyznal to sam T.
P. (1)”, za$ drugi slusznie podniést ogdlnikowosé stwierdzenia, ze zapiski w notesie potwierdzaja wyjasnienie T. P.
(1), jednakze argumenty te nie byly w stanie podwazy¢ dokonanej przez sad meriti kompleksowej oceny materiatu
dowodowego.

Sad odwotawczy stoi na stanowisku, Ze ocena omawianego dowodu na s. 51-52 uzasadnienia zaskarzonego wyroku
ma charakter nazbyt lakoniczny, lecz ani w cze$ci wyroku dotyczacej M. L., ani P. P., dowod ten nie mial znaczenia
decydujacego. Uzasadnienie sporzadzone przez sad a quo nie zawiera ustalen, w Swietle ktorych zapisy w notesie
mialyby obciaza¢ bezposrednio jednego z tych oskarzonych. Nie doszlo w szczeg6lnoéci do uznania przez sad
orzekajacy, iz konkretnej tresci zapisy w notesie dotycza M. L. lub P. P. (jak to ma miejsce np. w przypadku D. S., co
do ktoérego sad przyjal, ze figuruje on w notesie m. in. jako (...)).

W opisanej sytuacji dowdd rzeczowy w postaci notesu nalezy traktowadé tylko i wylacznie jako dowod o tyle obcigzajacy
M. L.iP. P, Ze potwierdza on wyjasnienia T. P. (1), korespondujac z nimi w zakresie, w jakim twierdzil on, iz prowadzil
tego rodzaju ewidencje transakcji narkotykowych. Innymi stowy — skoro T. P. (1) wyjasnial, ze uczestniczac w obrocie
narkotykami ewidencjonowal (co najmniej czeSciowo) poszczegblne transakcje i jego stowa znalazly potwierdzenie
w samym fakcie istnienia dowodu rzeczowego, to sad a quo nie przekroczyl granic oceny swobodnej (art. 7 k.p.k.),
traktujac te okoliczno$é¢ jako argument potwierdzajacy generalng wiarygodno$¢é pomowienia, ktérym objeto rowniez
czyny przypisane M. L.1P. P.. Notes stanowil bowiem istotny, obiektywny dowdd, wspierajacy wnioski plyngce z samej
tylko analizy wyjaénien T. P. (1).



Nalezy dodaé¢, ze pomimo stosunkowo lakonicznego charakteru ocen zaprezentowanych przez Sad Okregowy na s. 51
— 52 uzasadnienia, sad ad quem za niedopuszczalne uznal prowadzenie bardziej wnikliwej analizy tego dowodu, np.
poprzez uzupekiajace przestuchanie T. P. (1), albowiem stanowiloby to uzupehienie postepowania dowodowego na
niekorzy$¢ M. P. (2) i P. P., co przy braku apelacji prokuratora w tym zakresie naruszaloby zakaz wynikajacy z art.
434 8§ 1k.p.k.

c)

Bezzasadnymi okazaly sie podnoszone w apelacjach obroficow A. B. i A. W. zarzuty, zwiazane z rzekoma wadliwo$cia
przypisania im popelnienia poszczegélnych czynéw, majaca wynikac ze sprzecznosci z ustalen, dokonanych w innych
postepowaniach.

Podczas rozprawy odwolawczej ujawniono odpisy wyrokow Sadu Okregowego w Bydgoszczy w sprawach 111 K 142/05
iIII K 95/07 wraz z odpisami zmieniajacych te orzeczenia wyrokow Sadu Apelacyjnego w Gdansku.

W $wietle sentencji wyroku w sprawie I1I K 142/05 A. B, R. S., M. N. zostali prawomocnie skazani za udzial w okresie
od potowy 1999 roku do konca 2000 roku w wytworzeniu i wprowadzeniu do obrotu znacznej iloSci narkotykoéw w
postaci 54.000 sztuk tabletek ekstazy, za§ A. W. zostal prawomocnie uniewinniony od zarzutu wprowadzania w tym
samym czasie do obrotu znacznej iloSci narkotykéw w postaci nie mniej niz 500 sztuk tabletek ekstazy.

W $wietle sentencji wyroku w sprawie III K 95/07 R. S. i M. N. zostali prawomocnie skazani za zalozenie i kierowanie
zorganizowang grupa przestepcza o charakterze zbrojnym w okresie od roku 1997 do dnia 19.05.2004 roku, A. B.
zostal prawomocnie skazany za udziat w tej samej grupie od roku 1997 do dnia 07.04.2004 roku, za§ A. W. rowniez
za udzial w tej strukturze, lecz w okresie od roku 1999 do dnia 19 maja 2004 roku.

Po ustaleniu okoliczno$ci wynikajacych z powyzszych, prawomocnych wyrokow, Sad Apelacyjny wyraza og6lna ocene,
iz w sprawie zakonczonej zaskarzonym wyrokiem nie doszlo do ponownego skazania oskarzonych za przestepstwa
objete powaga rzeczy osadzone;.

Obronca A. B. nie ma racji wywodzac, ze skoro przypisany oskarzonemu w sprawie III K 95/07 okres udzialu w
zorganizowanej grupie przestepczej jest inny, od czasu popelnienia przestepstw przypisanych w niniejszej sprawie
oraz w sprawie III K 142/05, to mamy do czynienia ze sprzecznoS$cig ustalen faktycznych w obu sprawach. Nalezy
bowiem stwierdzi¢, ze wszystkie przypisane oskarzonemu wystepki, ktére mial on popelni¢ w warunkach udzialu
w zorganizowanej grupie przestepczej, zostaly przez niego popelione pomiedzy poczatkowa a koncowa datg
przypisanego mu w sprawie III K 95/07. W szczego6lnosci w tych granicach czasowych mieszcza sie czyny przypisane
w pkt 11 2 zaskarzonego wyroku, albowiem sad a quo przyjal okres dzialania oskarzonego od dnia 1 stycznia 2001
roku do dnia 31 pazdziernika 2002 r.

Niezasadnym jest podnoszony przez obronce A. B. zarzut obrazy art. 11 § 1 k.k. poprzez ponowne skazanie za udzial w
zorganizowanej grupie przestepczej o charakterze zbrojnym, albowiem nie doszlo do ponownego skazania, lecz jedynie
do przypisania oskarzonemu wystepkoéw innego rodzaju, aczkolwiek istotnie popelnionych w warunkach udzialu w
tego rodzaju grupie. W efekcie calkowicie nieuprawnionym i golostownym jest argument obroncy A. B., iz oskarzony
— cyt.: ,bedzie karany za udzial w grupie co najmniej cztery razy za r6zne sprawy w przedziale od roku 1999 do 2004”.

Na uwzglednienie nie zastugiwaly réwniez argumenty obroncy A. W.. Takze bowiem w tym wypadku przypisane w
sprawie III K 95/07 ramy czasowe udzialu tego oskarzonego w zorganizowanej grupie przestepczej o charakterze
zbrojnym sa szersze od granic czynu, przypisanego mu w pkt 4 zaskarzonego wyroku. Innymi slowy — A. W. w Swietle
prawomocnego wyroku III K 95/07 bral udzial w grupie znacznie dtuzej, niz trwalo popekhienie przez niego czynu,
przypisanego w sprawie bedacej przedmiotem rozpoznania sadu odwolawczego.

d)



Nie zaslugiwaly na uwzglednienie zarzuty podnoszone w apelacjach obroncéw A. B. i M. N., kwestionujace trafnosé
ustalen co do ilosci marihuany, amfetaminy lub tabletek ekstazy, bedacych przedmiotem obrotu lub wytworzenia w
sytuacji, gdy narkotykéw tych nie zabezpieczono. Nie sposob zgodzic sie z twierdzeniem obroncy A. B., iz nie wiadomo
na jakiej podstawie Sad Okregowy ustalil ilo§¢ wprowadzanych do obrotu lub produkowanych narkotykow, albowiem
- cyt.: ,(...) skoro narkotyki nie zostaly zabezpieczone (...) to kazde wyliczenie jest bledne i nie moze stanowi¢ podstawy
do przyjecia takiej a nie innej iloéci”.

Sad odwolawczy wyraza zapatrywanie, ze w niniejszej sprawie wyjasnienia oskarzonych, w szczeg6lnosci T. P. (1) i
D. G., nadto zeznania $wiadka anonimowego nr (...), dawaly podstawe do obliczenia ilo$ci narkotykéw, a stosowne
ustalenia prawidlowo zaprezentowano w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Na s. 7 — 10 zamieszczono ustalenia co
do iloSci wyprodukowanych tabletek ekstazy, wskazujac konkretne dowody, z ktorych ilo$¢ ta wynikala. Z kolei na s.
10 — 15 uzasadnienia wskazano na ustalone fakty, dotyczace wprowadzania do obrotu konkretnych ilo§ci marihuany
i amfetaminy, jak réwniez konkretne dowody, w oparciu o ktére ustalenia te poczyniono. Nalezy podkresli¢, ze
wyjaénienia T. P. (1) i D. G. znajdowaly cze$ciowe potwierdzenie w wyjasnieniach C. M. oraz zeznaniach J. O. i
K. F., a takze w ogledzinach miejsc i przedmiotow. Ustalenia Sadu Okregowego w przedmiocie iloéci narkotykow
korespondowaly przy tym z ustaleniami co do ilo$ci narkotykéw, w ktérych obrocie brali udzial poszczeg6lni dilerzy
narkotykowi, skazani w niniejszej sprawie (zob. ustalenia na s. 15 — 22 uzasadnienia).

Sad Apelacyjny uznal ustalenia, o ktérych mowa wyzej, za prawidlowe, jako majace oparcie w tresci poszczegélnych
dowodow, na ktére powolywal sie Sad Okregowy. Apelujacy nie wskazali na konkretne, wystepujace wich przekonaniu
nieScisto$ci w wyjasnieniach lub zeznaniach, na podstawie ktorych w opisie czynoéw przypisanych oskarzonym przyjeto
okreslone iloéci narkotykow, ograniczajac sie do zakwestionowania samej zasady oparcia ustalenn faktycznych w
omawianym zakresie o osobowe zrddla dowodowe. Uznajac tak sformulowana argumentacje za oczywiscie chybiona,
sad ad quem nie znalazl podstaw do jej uwzglednienia.

e)

Na aprobate zasluguje stanowisko Sadu Okregowego, skutkujace przypisaniem oskarzonym sSwiadomosci, ze
zorganizowana grupa przestepcza, ktora kierowali (R. S. i M. N.) lub w ktérej brali udziat (A. B., A. W, A. L, S. G.,
D.S,, P. P, M. C.), miala charakter zbrojny. Ustalenia co do faktéw na s. 3 — 4 uzasadnienia zaskarzonego wyroku sa
w tej mierze konkretne i rzeczowe, nadto poparto je wskazaniem dowodoéw, na ktorych sad orzekajacy oparl te czesc
wnioskowania. Nalezy zgodzi¢ sie z sadem a quo, iz w Swietle wyjaénien T. P. (1) i D. G., cze$ci wyjasnien M. C., jak
rowniez zeznan §wiadka anonimowego nr (...)oraz §wiadkéw P. B. (2) i W. N. oraz protokotu zatrzymania rzeczy, nie
moglo ulega¢ watpliwoséci, Ze osoby zajmujace w grupie najwyzsze pozycje posiadaly liczne jednostki broni palnej,
w szczeg6lnosci nabywane na Stowacji pistolety C. (...), nadto A. B. posiadal karabin snajperski otrzymany od R. K.
(2) oraz R. S. posiadal strzelbe Srutowa tzw pompke. T. P. (1) potwierdzil, ze osobiécie posiadal pistolet C. (...), a
takze, iz R. K. (2) przekazal D. G. karabin ,,(...)”. Prawidlowo$¢ przywotanych ustalen nie mogla budzié¢ watpliwoSci
m.in. w $wietle wyjasnien M. C., ktéry wskazal miejsce przechowywania broni, zakopanej za domem jego brata, gdzie
zabezpieczono strzelbe gladkolufowg, karabinek maszynowy ,,(...)” oraz magazynki. Wyjaénienia T. P. (1) i D. G. na
okoliczno$é roli R. K. (2) jako dostarczyciela broni kierownictwu grupy potwierdzala tre$é¢ wyroku skazujacego R. K.
(2) za przekazanie D. G. karabinu maszynowego (k. 10691-10692 akt). Opisany material dowodowy dawal sadowi
meriti wszelkie podstawy do ustalenia, ze zorganizowana grupa przestepcza, kierowana przez R. S. i M. N., miala
charakter zbrojny. Rozumowanie takie ma charakter oczywiscie swobodny w rozumieniu art. 7 k.p.k., albowiem biorac
pod uwage znaczng iloé¢ broni, stale Zrodla jej dostaw, korzystanie przez grupe ze stalych miejsc przechowywania
broni oraz odbywanie éwiczen na strzelnicy, upowaznialy do przyjecia w $wietle zasad prawidlowego rozumowania,
a takze wskazan wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, iz mamy do czynienia ze struktura przestepcza dysponujaca
bronia palng. Ustalenia powyzsze korespondowaly z tymi, ktore sad orzekajacy zawarl na s. 1 uzasadnienia, w Swietle
ktorych poczatki grupy M. N. wiazaly sie z walka o dominacje miedzy grupami przestepczymi (zob. zwlaszcza ustalenia
co do zamachu na W. W.). Jest bowiem w pelni zrozumialym, zgodnym z zasadami do$wiadczenia zyciowego, ze



utrzymanie przez M. N. pozycji lidera najsilniejszej grupy przestepczej, wymagalo posiadania argumentéw silowych,
w tym uzbrojenia, umozliwiajacego zdominowanie potencjalnej lub realnie istniejacej konkurencji.

Odnoszac sie do argumentu obroncy A. W. o braku dowodéw na posiadanie przez oskarzonego broni palnej, sad
odwolawczy wskazuje na tre$¢ zeznan $wiadka anonimowego nr (...)na k. 162 akt, w $wietle ktérych oskarzony ten
osobiécie posiadal taka bron.

Sad Apelacyjny wyraza ponadto poglad, ze material dowodowy, jakim dysponowal Sad Okregowy, dawal podstawy do
uznania, ze fakt dysponowania przez zorganizowana grupe przestepcza bronia palng obejmowali swoja $wiadomoscia
roéwniez oskarzeni, co do ktoérych nie bylo dowodéw bezposérednio wskazujacych na posiadanie broni. Dotyczy to
oskarzonych A. L., S. G., D. S.i P. P.. Skoro bowiem ustalono, ze:

« oskarzeni ci jako dilerzy narkotykéw mieli bezposrednie kontakty z kierownictwem grupy, cieszac sie jego
zaufaniem,

» osoby z kierownictwa grupy posiadaly bron palng i tego nie kryly (zob. zwlaszcza wyjasnienia T. P. (1) na
okoliczno$¢ jawnego postugiwania sie bronig palna przez A. B. — k. 916 — 917 akt),

« bron palna posiadali niektérzy szeregowi cztonkowie grupy, tj. T. P. (1), D. G., A. W., a takze M. C., ktéry wskazal
miejsce ukrycia czeéci broni,

« grupa posiadala znaczne iloSci broni (zob. ustalenia o zaméwieniu na Slowacji 40 szt. pistoletéw) i specjalne
miejsce przechowywania broni (zob. zeznania §wiadka anonimowego nr (...)na okoliczno$é przechowywania
broni w mieszkaniu konkubiny R. K. (1) — k. 162 akt),

« czlonkowie grupy odbywali ¢wiczenia na strzelnicy, tam réwniez przechowujac bron (wyjaénienia T. P. (1) — k.
920 akt),

to nie przekroczyta granic okre§lonych w art. 7 k.p.k. ocena, zgodnie z ktéra udzial wskazanych wyzej oskarzonych w
zorganizowanej grupie przestepczej musial sie wigzaé z posiadaniem przez nich wiedzy, iz struktura, do ktorej naleza,
posiada bron palna. Wnioskowanie przeciwne nosiloby cechy dowolnosci, dopuszczajac mozliwos$é, ze poszezegolni
dilerzy znacznych ilo$ci narkotykéw, pozostawali w niewiedzy co do posiadania przez kierownictwo grupy tego rodzaju
broni. Tymczasem oczywistym w $wietle zasad prawidlowego rozumowania jest, ze osoby kierujace przestepczoScia
zorganizowang uzyskujg postuch ,podwladnych” miedzy innymi dzieki demonstracjom sily, w tym demonstrowaniu
posiadanego uzbrojenia. Niepodobienstwem jest wiec, aby w obecnosci A. L., S. G., D. S. i P. P. nie pokazywano
broni chociazby po to, by uzyskaé wzbudzi¢ w nich respekt i zapobiec — poprzez dorozumiang grozbe — mozliwoSci
przywlaszczenia przez nich znacznych iloéci powierzanych im narkotykow.

Reasumujgc powyzsze, sad odwolawczy uznal omawiane wyzej ustalenia i oceny Sadu Okregowego za trafne i
nie dopatrujac sie w tym zakresie jakichkolwiek uchybien, uznal argumenty wyrazone w apelacjach obroncow
oskarzonych za niezasadne.

f)

Sad Apelacyjny podziela zastrzezenia wiekszos$ci apelujacych do decyzji o wylaczeniu spraw o niektére czyny
niektérych oséb do odrebnego rozpoznania. Istotnie bowiem wyodrebnienie czterech spraw, dotyczacych dzialalnosci
jednej zorganizowanej grupy przestepczej, nie przyczynito sie do przy$pieszenia lub usprawnienia postepowania.
Niezaleznie od tej oceny sad ad quem podkresla, ze w sytuacji prawomocnego zakonczenia spraw III K
142/05 i III K 95/07 Sadu Okregowego w Bydgoszczy, nie istnieje mozliwo$¢ polaczenia sprawy zakonczonej
zaskarzonym wyrokiem, z tamtymi postepowaniami. Nie istnieja réwniez rzeczowe argumenty, Swiadczace o
wadliwosci zaskarzonego wyroku, wywolanej odrebnym, wczesniejszym, prawomocnym zakoniczeniem spraw III K
142/05i1I1 K 95/07 przeciwko A. B., M. N., R. S.i A. W.. W szczeg6Ino$ci przypisujac tym osobom w niniejszej sprawie
popehienie przestepstw narkotykowych w warunkach kierowania zorganizowang grupa przestepcza o charakterze



zbrojnym lub w warunkach udzialu w takiej grupie, Sad Okregowy dokonal samodzielnych ustalen faktycznych w tym
przedmiocie, o czym $wiadczy tre$é sporzadzonego przez ten organ uzasadnienia (s. 1- 4) oraz powolanie sie w tej
mierze na konkretne dowody w postaci wyjasnien T. P. (1), D. G. i cze$ciowo M. C. oraz zeznan §wiadkow D. T., A. T.,
T. P. (2), W. N., a takze $§wiadkéw anonimowych nr (...), nr (...)i nr (...).

Oceny powyzszej nie zmienia analiza tezy wyrazonej przez obronce obroncy A. B., zgodnie z ktéra w innych sprawach
Swiadkowie zeznawali o wiodacej roli T. P. (1), A. G.iD. G., o czym — cyt. ,,(...) sad nie wie i tym samym uzasadnienie
ma charakter ulomny i nie odzwierciedla istoty sprawy”. Apelujacy nie wskazal jakie konkretnie sprawy i dowody ma
na my§li, co nie pozwala rzeczowo odniesé sie do jego argumentacji. W tej sytuacji aktualnoéé¢ zachowujg argumenty
sadu odwolawczego, zamieszczone w czesci V. 4. niniejszego uzasadnienia, $wiadczace o prawidtowej ocenie przez sad
a quo dowodu z pomoéwienia.

Podobnie niedookre§lony charakter ma twierdzenie obroncy A. B., iz T. P., A. G. i D. G. - cyt.: ,w innych
sprawach nie brali udzialu mimo zarzutu dzialania w grupie przestepczej (...)”, co ma rodzi¢ podejrzenie, ze -
cyt.: ,w innych sprawach zostali uznani za bezkarnych i taka sytuacje wykorzystali uzyskujac okreslone korzysci
w zakresie nieorzeczonej kary” (podobny poglad wyrazil w apelacji obronca M. N.). Réwniez w tym wypadku
obroncy nie wskazali, jakie konkretnie sprawy maja na mysli, co nie pozwala na blizsze rozwazania. Pozostaje
zatem ponowne odestanie do czedci V. 4. niniejszego uzasadnienia, w ktérej sad odwolawcezy zajal stanowisko w
kwestii ewentualnej mozliwo$ci, ze pomawiajacy zlozyli falszywe wyjasnienia wylacznie w celu osiagniecia okre$lonych
korzy$ci procesowych.

Nieuprawnionym jest argument obroncy R. S., iz z powodu odrebnego rozpoznawania spraw o poszczeg6lne czyny,
Sad Okregowy nie mial ogladu calej dzialalno$ci oskarzonego, co nie pozwalalo na zindywidualizowanie kary zgodnie
z art. 53 k.k. Gdy bowiem poréwna sie kary orzeczone wobec R. S. (a takze A. B.,, M. N. i A. W.) w niniejszej
sprawie (obnizone przez Sad Apelacyjny) z karami orzeczonymi wobec tych oséb w sprawach III K 142/05 i III K
95/07, nie sposéb wskazaé na tego rodzaju dysproporcje, ktore §wiadczytyby o razacej niewspoimiernosci kar lub
niekonsekwencji sadéow przy ich wymierzaniu. Co wiecej, oskarzeni beda mogli ubiega¢ sie o orzeczenie wobec nich
kar acznych, co moze przyniesé zastosowanie przez sad zasad asperacji lub absorpcji i orzeczenie kary lacznej ponizej
sumy poszczego6lnych kar.

*X¥

W nastepstwie rozwazan zaprezentowanych wyzej, Sad Apelacyjny orzekl na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. o utrzymaniu
zaskarzonego wyroku w mocy w pozostalej czesci.

VI.
kwestia podstaw do ewentualnego uchylenia lub zmiany wyroku na podstawie art. 440 k.p.k.

Sad Apelacyjny stoi na stanowisku, ze zaskarzony wyrok nie podlega zmianie na korzy$¢ oskarzonych albo jego
uchyleniu niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutéw, gdyz nie sposob przyjaé, ze utrzymanie tego
orzeczenia w mocy byloby razaco niesprawiedliwe (art. 440 k.p.k.)

Na razaca niesprawiedliwo$¢ wyroku nie wskazuja okoliczno$ci wymienione przez A. B. w pidmie z dnia 25.07.2013
r., k. 11515 — 11523 akt oraz przez P. B. (1) w jego piSmie z dnia 22.07.2013 r., k 11493 — 11494 akt. Zdecydowanie
wieksza cze$¢ argumentoéw, podnoszonych w obu pismach, poddano ocenie we fragmentach niniejszego uzasadnienia,
zawierajacych stanowisko sadu ad quem w przedmiocie apelacji obroncy obu oskarzonych. Odnoszac sie do
pozostalych kwestii nalezalo zwazy¢, co nastepuje.

Whbrew stanowisku A. B. ustalenia Sadu Okregowego w przedmiocie zajmowania sie przez zorganizowang grupe
przestepcza wyludzeniami mienia na duza skale, znajdowaly potwierdzenie nie tylko w wyjasnieniach T. P. (1) i D. G.,
lecz rowniez w tresci wyroku III K 95/07, ktérym prawomocnie przypisano mu popehnienie tego rodzaju. Nie ma przy



tym znaczenia, ze nie zostala dotychczas zakonczona sprawa, dotyczaca wyludzen na podstawie podrobionych kart
kredytowych, gdyz rozstrzygniecie w tamtej sprawie pozostaje bez znaczenia dla ustalenia odpowiedzialnosci karnej
A. B. za zarzucane mu przestepstwa narkotykowe.

Podnoszac, ze w sprawach III K 4/09 i III K 277/07 juz po wydaniu zaskarzonego wyroku ujawnily sie nowe
okolicznosci, korzystne dla oskarzonego, wynikajgce z zeznan §wiadkéw J. T. i P. B. (2). A. B. nie sprecyzowal, na czym
okolicznoSci te polegaja. A. B. ma racje, ze w sprawie nie byl przestuchiwany $§wiadek anonimowy nr (...), lecz tej tresci
zapis na s. 47 uzasadnienia uzna¢ nalezy jedynie za omylke pisarska.

VII.
orzeczenia o karach tgcznych
i o warunkowym zawieszeniu wykonania kary.

Orzekajac kary lgczne pozbawienia wolno$ci w pkt III wyroku, Sad Apelacyjny brat pod uwage, iz zgodnie z art. 86 § 1
k.k., mozna je bylo wymierzy¢ w granicach od najwyzszej z kar wymierzonych za poszczegdlne przestepstwa (zasada
absorpcji) do ich sumy (zasada kumulacji), jak rowniez w wysoko$ci pomiedzy tymi granicznymi wartoSciami (zasada
asperacji).

W doktrynie i judykaturze utrwalil sie poglad, iz oparcie wymiaru kary lacznej na zasadzie absorpcji lub kumulacji
traktowaé nalezy jako rozwigzanie skrajne, stosowane wyjatkowo i wymagajace szczegélnego uzasadnienia, za$
priorytetowa zasada wymiaru kary lacznej powinna by¢ zasada asperacji (A. Marek: Komentarz, Kodeks karny,
Warszawa 2004 T., s. 293; wyrok SN z 2 grudnia 1975 r., RW 628/75, OSNKW 1976/2/33, wyrok SA w Katowicach z
13 listopada 2003 r., IT AKa 339/03, LEX nr 183336).

Okreslajac wymiar kar lacznych, Sad Apelacyjny badal relacje zachodzace pomiedzy prawomocnie osadzonymi
czynami celem ustalenia, jak bliski zwigzek przedmiotowo-podmiotowy laczy te czyny oraz w jakich odstepach
czasu zostaly one popelnione. Im blizsze bowiem s3 te relacje, tym bardziej wyrok laczny powinien by¢ zblizony do
dopuszczalnego minimum, uwarunkowanego wysokoScia kar orzeczonych za poszczego6lne przestepstwa.

Orzekajac kary laczne wobec A. B., M. N. i R. S. na zasadzie asperacji Sad Apelacyjny uznal, ze w niniejszej sprawie
brak jest zaré6wno okoliczno$ci uzasadniajacych calkowite pochloniecie kary lagodniejszej przez surowsza, jak i
okoliczno$ci uzasadniajacych arytmetyczne zsumowanie obu kar, aczkolwiek zachodzg warunki do orzeczenia kar
lacznych wymiarze zblizonym do dolnego, ustawowo dopuszczalnego progu. Nalezalo bowiem zwazy¢, ze miedzy
czynami przypisanymi wymienionym wyzej oskarzonym w poszczeg6lnych punktach wyroku Sadu Okregowego
zachodzi wprawdzie Scisly zwiazek czasowy i bliski zwigzek przedmiotowy, jednakze fakt, ze w jednym przypadku
mamy do czynienia z wprowadzeniem do obrotu znacznej iloéci narkotykéw, a w drugim — oproécz tego - z ich
wytwarzaniem, sprawia, ze zwigzek ten nie ma charakteru Scistego. Fakt wytwarzania narkotykéw w znacznej iloSci
dowodzi bowiem, ze A. B., M. N. i R. S. w tym przypadku zdecydowali sie na rozwiniecie dzialalnoSci przestepczej, z
dystrybutoréw narkotykoéw stajac sie dodatkowo ich producentami. Ta wlasnie réznica miedzy obu czynami znalazta
odzwierciedlenie w wymiarze kary lgcznej,

Orzekajac kary laczne pozbawienia wolnoéci wobec A. L., D. S., P. P. i M. C. sad odwolawczy zdecydowat sie na
zastosowanie zasady absorpcji, albowiem dokonane przez sad a quo ustalenia faktyczne pozwalaly przyjaé, ze miedzy
przypisanymi im wystepkami udzialu w zorganizowanej grupie przestepczej o charakterze zbrojnym a wystepkami
udzialu w obrocie znacznej ilosci narkotykow, zachodzi $cisly zwiazek czasowy, za$ zwigzek przedmiotowy ma
charakter bliskiego. Nalezalo zwazy¢, ze wskazani oskarzeni, nalezac do struktury przestepczej, ograniczali swoja
dzialalno$¢ do dystrybucji narkotykow (peknili zadania dileréw), w zwiazku z czym przynaleznos$¢ ta nie oznaczala w
tych konkretnych wypadkach podejmowania innych, realizowanych przez grupe dzialan. W efekcie pochloniecie w
calo$ci kary tagodniejszej przez surowsza nie pozbawilo kary lacznej cech ,,podsumowania dzialalnoSci przestepczej”



oskarzonych, a kary w orzeczonym wymiarze spelnia cele zapobiegawcze i wychowawcze, jakie maja osiagnaé wobec
oskarzonych.

Wymierzajac kare laczna grzywny wobec T. P. (1) (pkt IV a wyroku) Sad Apelacyjny uznal, ze zasadnym jest
zastosowanie zasady asperacji, a w konsekwencji wymierzenie lacznej kary grzywny zblizonej do sumy kar. Przypisane
oskarzonemu czyny pozostaja w $cistym zwiazku czasowym i w bliskim zwiazku przedmiotowym. Poniewaz jednak
T. P. (1), generalnie zajmujac sie podobna dzialalno$cia (udzial w réznych formach zorganizowanej przestepczos$ci
narkotykowej), podejmowal szerokie spektrum czynno$ci wykonawczych, kara lgczna nie powinna prowadzié¢
do nadmiernego ,premiowania” go z tytulu popelnienia wielosci czynéw zabronionych, tym bardziej, ze wobec
warunkowego zawieszenia kary pozbawienia wolno$ci, to kara laczna grzywny stanowi podstawowg dolegliwosé,
zwiazang z orzeczona kara.

Kare laczna grzywny wobec P. B. (1) (pkt IV b wyroku) orzeczono réwniez na zasadzie asperacji, ale w wymiarze
zblizonym do dolnej granicy (do wymiaru kary najsurowszej). Poza bowiem Scistym zwiazkiem czasowym, przypisane
oskarzonemu zachowania cechowala wspdlna motywacja, o czym byla juz mowa w niniejszym uzasadnieniu.

Zawieszajac warunkowo wykonanie kary lgcznej pozbawienia wolnosci wobec M. C. (pkt V wyroku) Sad Apelacyjny
przyjal, ze zachodzi wyjatkowy wypadek, uzasadniony szczegdlnymi okoliczno$ciami, przewidziany w art. 69 § 3 k.k.
Pomimo bowiem, ze oskarzony dopuscil sie przestepstw udzialu w zorganizowanej grupie przestepczej o charakterze
zbrojnym oraz wprowadzania do obrotu znacznej iloSci narkotykow, biorac udzial w takiej grupie, to jego postawa w
toku postepowania dowodzila istotnej skruchy, skoro potwierdzit on szereg istotnych okoliczno$ci, obciazajacych jego
samego i niektérych wspotoskarzonych. Stad tez nalezalo prognozowaé, ze pomimo niewykonania kary, oskarzony
ten bedzie w przyszlosci przestrzegal porzadku prawnego i nie popelni ponownie przestepstwa. Na podstawie art. 70
§ 2 k.k. oskarzonego oddano pod dozér kuratora, ktéry byl obowigzkowy wobec sprawcy przestepstwa popelionego
w zorganizowanej grupie przestepczej (art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k.)

Pomimo obnizenia wobec A. L. wymiaru kar jednostkowych i kary lacznej pozbawienia wolnosci, Sad Apelacyjny
nie dopatrzyl sie podstaw do skorzystania wobec tego oskarzonego z dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia
wykonania kary. Przede wszystkim warunkowe zawieszenie kary na podstawie art. 69 § 3 k.k. moze nastgpié¢ jedynie
w wyjatkowych wypadkach, uzasadnionych szczeg6lnymi okoliczno$ciami. Tymczasem nie stanowig takowych fakty
wskazane przez obronce oskarzonego na poparcie zarzutu razgcej niewspéhmiernosci (surowosci) kary. Apelujacy
ma wprawdzie racje, ze uplyw czasu miedzy czynem a wyrokiem najczeSciej oslabia potrzebe surowej sankcji, gdyz
zmniejsza znaczenie zasady prewencji ogolnej. Z pewnos$ciag rowniez zalaczone do apelacji dokumenty $wiadcza o
przemianie oskarzonego, wyrazajacej sie prowadzeniu przez niego w ostatnich latach trybu zycia zgodnego z zasadami
porzadku prawnego. Niemniej jednak nie sposoéb podzieli¢ stanowiska obroncy, ze w niniejszej sprawie bezzasadnie
nadano decydujace znaczenie okoliczno$ciom przedmiotowym. Zaré6wno bowiem udzial w zorganizowanej grupie
przestepczej o charakterze zbrojnym, jak i udzial w obrocie znacznej iloéci narkotykow, sg przestepstwami tego
rodzaju, iz uzasadniaja ocene o dodatniej prognozie w przypadku warunkowego zawieszenia wykonania kary pod
warunkiem przekonania sadu, iz oskarzony zaluje popetnionych czynéw. Oczywiscie sad odwolawczy ma §wiadomosé,
ze ewentualne wyrazenie skruchy przez oskarzonego kolidowaloby z jego linia obrony, lecz — z drugiej strony
— uwzgledniajac wyjatkowo$¢ przepisu art. 69 § 3 k.k., koniecznym bylo w tym przypadku Scisle limitowanie
okolicznos$ci, mogacych uzasadnia¢ warunkowe zawieszenie kary. Odrebna kwestia jest sprawiedliwo$¢ wewnetrzna
wyroku, ktéra z pewno$cia ucierpialaby w przypadku warunkowego zawieszenia kar zarowno wobec M. C., jaki A. L.
pomimo odmiennego ukladu przestanek tej decyzji w przypadku kazdego z nich.

Sad odwolawczy nie podzielil argumentacji zawartej w apelacji obroficy M. L., wskazujaca na bledne — zdaniem
apelujacego - motywy oparcia przekonania o braku podstaw do warunkowego zawieszenia kary na okolicznoSciach
wynikajacych z opinii sadowo-psychiatrycznej, przytoczonych na s. 74 uzasadnienia zaskarzonego wyroku. Na
uwzglednienie nie zastugiwaly réwniez argumenty, iz oskarzony nie byl karany, a jego zachowanie incydentalne,
wynikajaca z ,mlodzienczej glupoty”, braku swiadomosci konsekwencji swojego zachowania oraz nieprzemyslanego
dzialania wspartego obnizonym lekiem spolecznym.



Powyzsze okoliczno$ci nie uzasadnialy w przekonaniu Sadu Apelacyjnego warunkowego zawieszenia wykonania
kary wobec faktu, ze przypisany oskarzonemu czyn cechowal znaczny stopien spolecznej szkodliwo$ci, wynikajacej
z wysokiego stopnia narazenia dobra prawem chronionego, jakim jest zdrowie spoleczenstwa. Znaczny byl
rowniez stopienn zawinienia oskarzonego, ktéry w sposob $§wiadomy i wyrachowany, a nie jak twierdzi obronca
podyktowany ,mlodziencza glupota” i brakiem $wiadomos$ci konsekwencji czynu, zdecydowal sie na udzial w
transakcji narkotykowej, dotyczacej znacznej iloSci Srodka odurzajacego. O premedytacji oskarzonego $wiadczy w
sposob szczegblny ustalenie przez sad meriti (s. 20 uzasadnienia), ze podczas transakcji przyjat on od ,kontrahentow”
kwote 6000 zl. Nie byt wadliwym argument sadu, ktory jednej z przeszkdd do warunkowego zawieszenia kary wobec
M. L. upatrywal w ,ujawnionych przez bieglych cechach jego charakteru” (s. 74 uzasadnienia). Zgodnie bowiem z art.
69 § 2 k.k. zawieszajac wykonanie kary sad bierze pod uwage m. in. wlaéciwosSci i warunki osobiste sprawcy. Skoro za$
oskarzony w $wietle opinii sadowo — psychiatrycznej jest osoba o nieprawidlowej osobowosci, to nie przekroczyt granic
oceny swobodnej (art. 7 k.p.k.) sad orzekajacy przyjmujac, ze cechy te, w zestawieniu z pozostalymi okoliczno$ciami
obcigzajacymi, nie pozwalaja na uznanie, ze pomimo niewykonania kary, moze ona osiggna¢ wobec oskarzonego
stawiane jej cele.

VIII.
pozostale rozstrzygniecia.

O zasadzeniu od Skarbu Panstwa na rzecz obroncéw oskarzonych kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
z urzedu w postepowaniu odwolawczym orzeczono na podstawie § 14 ust. 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 28.09.2002r. w sprawie oplat za czynnos$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. nr 163 nr 1348 ze zm.). W przypadku adw. J.
P. zasadzona kwota uwzglednia, stosownie do § 19 pkt 2 powolanego wyzej rozporzadzenia, zwrot kosztéw dojazdu
zgodnie z przedlozonym rachunkiem.

Zwalniajac oskarzonych od ponoszenia kosztow sadowych, nadto orzekajac o obciazeniu wydatkami postepowania
odwolawczego Skarbu Panstwa (pkt VII wyroku), Sad Apelacyjny kierowal sie przepisami art. 634 k.p.k. w zw. z art.
624 § 1 k.p.k. oraz art. 17 ust. 1 Ustawy z dnia 23.06.1973r. o oplatach w sprawach karnych (tekst jednolity Dz. U. z
1983r. nr 49 poz. 223 ze zm.).



