Sygn. akt IT AKa 436/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 grudnia 2013 1.

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydziat Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Andrzej Czarnota

Sedziowie: SSA Krzysztof Ciemnoczolowski (spr.)

SSA Andrzej Rydzewski

Protokolant: stazysta Michalina Adamonis

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Gdansku Krzysztofa Nowickiego
po rozpoznaniu w dniu 19 grudnia 2013 r.

sprawy skazanego

W. D.

o wydanie wyroku lacznego

na skutek apelacji wniesionej przez Prokuratora Prokuratury Rejonowej w K.
od wyroku lacznego Sadu Okregowego w Gdansku

z dnia 2 pazdziernika 2013 r., sygn. akt XIV K 91/13

I. uchyla zaskarzony wyrok w punktach I, IIT i VI i w tej cze$ci postepowanie umarza na podstawie art. 17 § 1 pkt
7k.p.k.,

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. S. - Zespdl Adwokacki nr (...) w G. - kwote 120 zl. (sto dwadzie$cia
zlotych ) tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu skazanemu W. D. w postepowaniu
odwolawczym,

ITI. kosztami procesu obciaza Skarb Panstwa;

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Gdansku rozpoznawal sprawe w przedmiocie wydania wyroku lacznego wobec W. D., skazanego
prawomocnymi wyrokami:

1. Sadu Rejonowego w Kartuzach z dnia 23 wrze$nia 2009 r. w sprawie o sygn. akt IT K 591/09 za:

a) pieé przestepstw z art. 279 § 1 k.k. popelnionych w grudniu 2008 r., styczniu 2009 r., 20 lutego 2009 r. i w okresie
od 1 grudnia 2008 r. do 28 lutego 2009 r., stanowigcych cigg przestepstw, na kare roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci i grzywne w wymiarze 30 stawek dziennych po 10 zlotych kazda,



b) cztery przestepstwa z art. 278 § 1 k.k. popelnione w grudniu 2008 r. i w styczniu 2009 r., stanowigce ciag
przestepstw, na kare roku pozbawienia wolno$ci i grzywne w wymiarze 30 stawek dziennych po 10 zlotych kazda,

c) przestepstwo z art. 59 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. popelnione w grudniu 2008 r.
istyczniu 2009 r., na kare roku pozbawienia wolnosci i grzywne w wymiarze 40 stawek dziennych po 10 zlotych kazda,

d) dwa przestepstwa z art. 59 ust. 1, 2 i 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. popelnione w
grudniu 2008 r. i styczniu 2009 r. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i grzywne w wymiarze 30 stawek dziennych
po 10 zlotych kazda;

kary jednostkowe zostaly polaczone i wymierzono w ich miejsce kare laczng 2 lat pozbawienia wolno$ci i kare taczng
grzywny w wymiarze 60 stawek dziennych po 10 zlotych kazda; wykonanie kary pozbawienia wolno$ci warunkowo
zawieszono na okres proby wynoszacy 5 lat a nastepnie zarzadzono jej wykonanie postanowieniem z dnia 16 marca
2011 r. w sprawie II Ko 1351/10,

2. Sadu Rejonowego w Kartuzach z dnia 9 listopada 2009 r. w sprawie o sygn. akt IT K 480/09 za przestepstwo z art.
278 § 1 k.k. popelnione w dniu 8 maja 2009 r. na kare 5 miesiecy pozbawienia wolnos$ci i grzywne w wymiarze 50
stawek dziennych po 10 zlotych kazda; wykonanie kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawieszono na okres proby
wynoszacy 4 lata a nastepnie zarzadzono jej wykonanie postanowieniem z 1 sierpnia 2012 r. w sprawie II Ko 1009/12;

3. Sadu Rejonowego w Kartuzach z dnia 12 listopada 2009 r. w sprawie o sygn. akt II K 787/09 za przestepstwo
z art. 278 § 1 k.k. popelnione w styczniu 2009 r. na kare roku pozbawienia wolnoéci i grzywne w wymiarze 50
stawek dziennych po 10 zlotych kazda; wykonanie kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawieszono na okres proby
wynoszacy 4 lata a nastepnie zarzadzono jej wykonanie postanowieniem z dnia 23 maja 2012 r. w sprawie II Ko
1006/12;

4. Sadu Rejonowego w Kartuzach z dnia 25 stycznia 2010 r. w sprawie o sygn. akt IT K 1033/09 za przestepstwo z art.
289 § 1 k.k. popelnione w nocy z dnia 24 na 25 pazdziernika 2009 r. na kare roku pozbawienia wolnosci i grzywne
w wymiarze 50 stawek dziennych po 20 zlotych kazda; wykonanie kary pozbawienia wolnoéci zostalo warunkowo
zawieszone na okres proby wynoszacy 4 lata a nastepnie zarzadzono jej wykonanie postanowieniem z dnia 16 stycznia
2012 r. w sprawie II Ko 100/12;

5. Sadu Rejonowego w Kartuzach z dnia 5 lipca 2011 r. w sprawie o sygn. akt II K 15/11 za:

a) dwa przestepstwa z art. 278 § 1 k.k. popelnione w okresie od 15 do 30 lipca 2010 r. i w dniu 27 wrzesnia 2010
r., stanowigce ciag przestepstw, na kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i grzywne w wymiarze 40 stawek
dziennych po 10 zlotych kazda,

b) przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. popelnione w dniu 30 wrze$nia 2010 r. na kare roku i 3 miesiecy pozbawienia
wolnoSci i grzywne w wymiarze 60 stawek dziennych po 10 zlotych kazda;

kary jednostkowe zostaly polaczone i wymierzono w ich miejsce kare laczng 2 lat pozbawienia wolno$ci i kare laczna
grzywny w wymiarze 80 stawek dziennych po 10 zlotych kazda;

6. Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 27 lipca 2011 r. w sprawie o sygn. akt XIV K 58/11 za:

a) przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 280 § 2 k.k. popelnione w dniu 20 stycznia 2011 r. na kare 3 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

b) trzy przestepstwa z art. 289 § 2 k.k. popelnione w nocy 11/12 listopada 2010 r., 22/23 listopada 2010 r. oraz 18/19
grudnia 2010 r., stanowigce ciag przestepstw, na kare roku pozbawienia wolnoSci,



¢) przestepstwo z art. 278 § 5 k.k. wzb. z art. 275 § 1 k.k. w zb. z art. 276 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. popelnione w nocy
11/12 listopada 2010 r. na kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci,

d) przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. popelnione w nieustalonym dniu w listopadzie 2010 r. na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

kary jednostkowe zostaly polaczone i wymierzono w ich miejsce kare laczna 4 lat pozbawienia wolnoSci, na poczet
kary lacznej pozbawienia wolno$ci zaliczono skazanemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie: w dniu
7 stycznia 2011 r. oraz od dnia 20 stycznia 2011 r. do dnia 27 lipca 2011 .,

7. Sadu Rejonowego w Kartuzach z dnia 4 sierpnia 2011 r. w sprawie o sygn. akt IT K 170/11 za:
a) przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. popelnione w dniu 3 grudnia 2010 r., na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci,

b) przestepstwo z art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, popelnione w dniu 8 grudnia 2010 r. na kare
6 miesiecy pozbawienia wolnosci,

kary jednostkowe zostaly polaczone i wymierzono w ich miejsce kare laczng roku pozbawienia wolnosci; na poczet
kary lacznej pozbawienia wolnosci zaliczono skazanemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia
8 grudnia 2010 r. do dnia 9 grudnia 2010 1.,

8. Sadu Rejonowego w Kartuzach z dnia 11 sierpnia 2011 r. w sprawie o sygn. akt IT K 856/10 za:

a) przestepstwo z art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, popelnione w dniu 17 maja 2010 r., na kare
roku pozbawienia wolnoSci,

b) przestepstwo z art. 63 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, popelnione w dniu 17 maja 2010 r., na kare
roku pozbawienia wolnoSci,

kary jednostkowe zostaly polaczone i wymierzono w ich miejsce kare taczna roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci;

9. Sadu Rejonowego w Kartuzach z dnia 25 listopada 2011 r. w sprawie o sygn. akt II K 754/11 za przestepstwo z art.
278 § 1 k.k., popelnione w nocy 22/23 listopada 2010 r., na kare roku pozbawienia wolnosci,

Wyroki wydane w powyzszych sprawach (poza sprawa II K 1033/09 Sadu Rejonowego w Kartuzach) zostaly objete
wyrokiem lacznym Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 31 sierpnia 2012 r. w sprawie XIV K 6/12, ktory orzekl
dwie kary laczne pozbawienia wolnos$ci - w wymiarze 2 lat i 5 miesiecy (po polaczeniu kar jednostkowych z wyrokéw
opisanych w punktach 1-3) oraz 6 lat i 6 miesiecy (po polaczeniu kar jednostkowych z wyrokéw opisanych w
punktach 5-9), a takze kare laczna grzywny w wymiarze 150 stawek dziennych po 10 zlotych kazda (po polaczeniu kar
jednostkowych z wyrokéw opisanych w punktach 1-3);

10. Sadu Rejonowego w Kartuzach z dnia 12 marca 2012 r. w sprawie o sygn. akt II K 293/11 za:

a) przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. popelnione w nocy 19/20 grudnia 2010 r. na kare roku i 3 miesiecy pozbawienia
wolnoéci,

b) przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. popelnione w okresie od 11 do 26 stycznia 2011 r. na kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci;

kary jednostkowe zostaly polaczone i wymierzono w ich miejsce kare taczng roku i 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci;
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Wyrokiem lacznym z dnia 2 pazdziernika 2013 roku, sygn. Akt XIV K 91/13, Sad Okregowy w Gdansku orzekt:



I. na podstawie art. 569 § 11 § 2 k.p.k., art. 570 k.p.k. oraz art. 86 § 1i 2 k.k., art. 91 § 2 k.k. przy zastosowaniu
art. 4 § 1 k.k. polaczyl skazanemu jednostkowe kary pozbawienia wolnosci i kary grzywny orzeczone wyrokami Sadu
Rejonowego w Kartuzach: z dnia 23 wrze$nia 2009 roku w sprawie o sygn. akt IT K 591/09, z dnia 9 listopada 2009
roku w sprawie o sygn. akt II K 480/09 oraz z dnia 12 listopada 2009 roku w sprawie o sygn. akt IT K 787/09 i
wymierzyl w ich miejsce kare laczng 2 lat i 5 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare lgczng 150 stawek dziennych
grzywny po 10 zlotych kazda;

II. na podstawie art. 569 § 1i § 2 k.p.k., art. 570 k.p.k. oraz art. 86 § 1 k.k., art. 91 § 2 kk polaczyl skazanemu
jednostkowe kary pozbawienia wolno$ci orzeczone wyrokami Sagdu Rejonowego w Kartuzach: z dnia 5 lipca 2011 1.
w sprawie IT K 15/11, z dnia 4 sierpnia 2011 r. w sprawie II K 170/11, z dnia 11 sierpnia 2011 r. w sprawie o sygn. akt
IT K 856/10, z dnia 25 listopada 2011 r. w sprawie II K 754/11 i z dnia 12 marca 2012 r. w sprawie II K 293/11 oraz
wyrokiem Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 27 lipca 2011 roku w sprawie XIV K 58/11 i wymierzyt mu kare laczna
7 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

III. na podstawie art. 577 k.p.k. zaliczyl na poczet orzeczonej w punkcie I wyroku kary lgcznej pozbawienia wolno$ci
okres pozbawienia wolnos$ci od dnia od dnia 8 sierpnia 2011 r. do dnia 27 wrzeénia 2012 r.;

IV. na podstawie art. 577 k.p.k. zaliczyl na poczet orzeczonej w punkcie II wyroku kary lacznej pozbawienia wolnos$ci
okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie XIV K 58/11 Sadu Okregowego w Gdansku tj. dzieni 7 stycznia
2011r., okres od dnia 20 stycznia 2011 roku do dnia 27 lipca 2011 roku oraz okres czeSciowo odbytej kary pozbawienia
wolnoéci w tej sprawie - od dnia 27 lipca 2011 roku do dnia 8 sierpnia 2011 r., okres rzeczywistego pozbawienia
wolnoSci w sprawie II K 170/11 Sadu Rejonowego w Kartuzach od dnia 8 grudnia 2010 r. do dnia 09 grudnia 2010
r. oraz okres cze$ciowo odbytej kary pozbawienia wolno$ci w sprawie II K 293/11 Sadu Rejonowego w Kartuzach od
dnia 27 wrze$nia 2013 r;

V. na podstawie art. 576 § 1 kpk a contrario pozostale rozstrzygniecia zawarte w wyrokach wydanych wobec skazanego
pozostawit do odrebnego wykonania

VI. na podstawie art. 572 k.p.k. umorzyt postepowanie w zakresie objecia wyrokiem lacznym kary orzeczonej przez
Sad Rejonowy w Kartuzach w sprawie o sygn. akt IT K 1033/009;

Wyrok zawiera rowniez rozstrzygniecie o kosztach sagdowych.
K¥¥*

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl prokurator, ktory zaskarzyl wyrok na korzy$¢ skazanego w czesci, tj. w punktach
I, II1i VI, zarzucajac orzeczeniu wydanie wbrew przeslance powagi rzeczy osadzonej i wnoszac o:

- uchylenie pkt I i III zaskarzonego wyroku i umorzenie na podstawie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. postepowania o wydanie
wyroku lacznego w zakresie kar pozbawienia wolnosci i grzywny orzeczonych wyrokami II K 591/09, IT K 480/09 i
IT K 787/09 Sadu Rejonowego w Kartuzach,

- uchylenie pkt VI zaskarzonego wyroku i umorzenie na podstawie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. postepowania w zakresie
objecia wyrokiem lacznym kary orzeczonej przez Sad Rejonowy w Kartuzach w sprawie II K 1033/09.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Apelacja jest zasadna, gdyz zaskarzony wyrok zapadl z obraza przepisu art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k., nakazujacego
umorzenie postepowania w sytuacji, gdy postepowanie co do tego samego czynu tej samej osoby zostalo prawomocnie
zakonczone.

Sad odwolawczy, podobnie jak apelujacy, aprobuje stanowisko Sadu Najwyzszego, wyrazone w tezie uchwaly z dnia 29
pazdziernika 2012 ., sygn. akt  KZP 15/12, iz uzyte w art. 575 § 1 k.p.k. wyrazenie "wyrok lgczny traci moc" oznacza, ze



z chwilg wydania nowego wyroku lgcznego traca moc zawarte w poprzednim wyroku tgcznym te jego rozstrzygniecia
o polaczeniu kar lub $rodkéw karnych, badz o umorzeniu postepowania na podstawie art. 572 k.p.k., ktore objete
zostaly nowym wyrokiem lacznym, wydanym w zwigzku z powstalg po wydaniu pierwszego wyroku lacznego potrzeba,
wynikajacg z przestanek prawnomaterialnych, okre$lonych w art. 85 k.k. (publ. OSNKW 2012/11/111). Powolany
poglad ulegl w orzecznictwie Sadu Najwyzszego i sadéw powszechnych tak dalekiemu upowszechnieniu, ze obecnie
nalezy go uznac za utrwalony i nie budzacy zasadniczych kontrowersji (zob. np. wyroki Sagdu Najwyzszego z dnia
05.04.2013 1., III KK 382/12, publ. Lex nr 1308129 oraz z dnia 08.08.2013r., III KK 203/13, publ. Lex nr 1350556,
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 10.07.2013r., publ. Lex nr 1341265 oraz wyroki Sadéw Apelacyjnych: w
Szczecinie z dnia 28.02.2013r., IT AKa 12/13, publ. Lex nr 1292861, w Katowicach z dnia 28.04.2005 1., Il AKa 355/04,
publ. Lex nr 164563 i w Lublinie z dnia 18.03.2010 r., IT AKa 23/10, publ. Lex. nr 583680).

Stanowisko zaprezentowane w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku (s. 9-10) nie zasluguje na akceptacje jako
odosobnione, za$ judykaty, majace je wspiera¢ pochodza z okresu sprzed podjecia przez Sad Najwyzszy powolanej
weze$niej Uchwaly I KZP 15/12, nadto pozbawione sa kompleksowej, przekonujacej analizy omawianego zagadnienia.

W $wietle powyzszej argumentacji sad ad quem uznal, ze w niniejszej sprawie nie bylo realnej potrzeby wydania
nowego rozstrzygniecia w przedmiocie kary lacznej, obejmujacego skazania wyrokami Sadu Rejonowego w Kartuzach
o sygnaturach II K 591/09, IT K 480/09, II K 787/09 i II K 1033/09, albowiem w tym zakresie nie nastgpil skutek,
o ktorym mowa w art. 575 § 1 k.p.k., co wynikalo z braku przestanek materialnoprawnych do orzeczenia nowej kary
laczne;j.

Kierujac sie przytoczonymi okoliczno$ciami, Sad Apelacyjny uchylil zaskarzony wyrok w punktach I, IIT i VI i w tej
czesci postepowanie umorzyl na podstawie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k.

O zasadzeniu od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy oskarzonego kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu w postepowaniu odwolawczym orzeczono na podstawie § 14 ust. 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci
z dnia 28.09.2002r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. nr 163 nr 1348 ze zm.).

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 632 pkt 2 k.p.k.



