Sygn. akt IT AKa 384/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 listopada 2013 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydziat Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Grazyna Swiderska - Wandor (spr.)

Sedziowie: SSA Danuta Matuszewska

SSA Witold Kuczorski

Protokolant: st. sekretarz sagdowy Aleksandra Konkol

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Gdansku Mirostawa Kido

po rozpoznaniu w dniu 27 listopada 2013 r.

sprawy

K. J.

oskarzonego z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 2 k.k.iart. 157§ 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionych przez pelnomocnikéw oskarzyciela positkowego i obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Okregowego w Bydgoszczy

z dnia 15 marca 2013 r., sygn. akt I K 271/10

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiécie bezzasadne;

II. zasadza od oskarzonego i oskarzyciela posilkowego na rzecz Skarbu Panstwa tytulem oplaty za instancje
odwolawcza kwoty po 150 (sto piecdziesiat) zl oraz obciaza oskarzonego wydatkami tego postepowania.

UZASADNIENIE

K. J. stanal pod zarzutem tego, ze:

- w dniu 31 lipca 2009 roku w B. przy ul. (...) usitlowal przy pomocy noza dokonac rozboju na D. S. w ten sposéb, ze po
zajechaniu drogi i uniemozliwieniu jazdy samochodem D. S. otworzyt drzwi jego samochodu a nastepnie uderzyt go i
silg wyciagnal z samochodu, i uzywajac noza zazadal wydania pieniedzy, lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi
na obrone pokrzywdzonego i interwencje policji, przy czym na skutek uzycia noza D. S. doznal rany cietej bocznej
strony reki lewej, ktdre to obrazenie naruszylo prawidlowe funkcjonowanie narzadu ciala na okres powyzej 7 dni;

tj.oczynzart. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 280 § 2 k.k.iart. 157 § 1 k.k.
Wyrokiem Sadu Okregowego w Bydgoszczy z dnia 15 marca 2013 roku, w sprawie sygn. akt II K 71/09:

- uznano oskarzonego K. J. za winnego tego, ze w dniu 31 lipca 2009 roku w B. przy ul. (...) zmusil pokrzywdzonego
D. S. przemoca i grozba do okre$lonego zachowania w ten sposdb, ze po zajechaniu drogi samochodem V. (...) o



numerach rejestracyjnych (...) i uniemozliwieniu dalszej jazdy samochodem pokrzywdzonemu, szarpal go i uderzyt,
a nastepnie grozil trzymanym w reku nozem, ktérym to spowodowal obrazenia ciala pokrzywdzonego w postaci rany
cietej lewej dloni dlugosci 5 cm skutkujace naruszeniem czynno$ci narzadow ciala na okres przekraczajacy 7 dni, w
celu wymuszenia zwrotu wierzytelnoSci tj. przestepstwa z art. 191 § 2 k.k. wzw. z art. 157 § 1 k.k. i art. 11 § 2 k.k. i za
to na podstawie art. 191 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. skazano go na kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

- na podstawie art. 69 §1k.k.iart. 70 § 1 pkt. 1 k.k. wykonanie wyzej orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo
zawieszono na okres proby dwoch lat;

- na podst. art. 71 § 1 k.k. wymierzono oskarzonemu grzywne w wysoko$ci 30 stawek dziennych, ustalajgc wysoko$¢
jednej stawki dziennej na kwote 10 zl.

Powyzsze orzeczenie zaskarzyl obronica oskarzonego adw. A. N. oraz pelnomocnicy oskarzyciela positkowego - adw.
J.W. (1) iadw. W. M. (1).

Pelnomocnicy oskarzyciela positkowego D. S. zaskarzyli wyrok w calo$ci i zarzucili Sadowi I instancji:

1. obraze prawa materialnego tj. art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 2 k.k. poprzez nie przyjecie, iz oskarzony dopuscil
sie usilowania przestepstwa opisanego w art. 280 § 2 k.k. pomimo, iz dzialanie oskarzonego wypelialo znamiona
tego przestepstwa;

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw na jego tre$¢ poprzez dowolne
ustalenie, iz oskarzony dzialal w celu wymuszenia zwrotu wierzytelno$ci.

Podnoszac powyzsze zarzuty pelnomocnicy oskarzyciela D. S. wniesli o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uznanie,
ze czyn oskarzonego stanowi przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 2 k.k. i z art. 157 § 1 k.k. i wymierzenie
oskarzonemu stosownej kary.

Obronca oskarzonego K. J. zaskarzyl wyrok w calo$ci i na podstawie art. 438 pkt 11 2 k.p.k. zarzucil Sadowi I instancji:

1. obraze art. 191 § 2 kk. wzw. art. 157 § 1 k k. i art. 11 § 3 k.k. poprzez ich niewlaéciwe zastosowanie na skutek blednego
przyjecia, iz oskarzony wypekil znamiona opisanego w zaskarzonym wyroku czynu zabronionego, podczas gdy w
przedmiotowej prawie brak jest jakichkolwiek podstaw faktycznych i prawnych do przypisania oskarzonemu znamion
czynu stypizowanego w tych artykulach tj. zmuszenia przemoca i grozba pokrzywdzonego D. S. do okres$lonego
zachowania i spowodowanie u niego obrazenia ciala w postaci rany cietej lewej dloni w celu wymuszenia zwrotu
wierzytelno$ci;

2. obraze art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., polegajaca na dowolnej i fragmentarycznej ocenie zebranego w
sprawie materialu dowodowego, przy catkowitym pominieciu okoliczno$é przemawiajacych na korzy$¢ oskarzonego
K. J., zwlaszcza w $wietle dokonanej przez Sad I instancji jednostronnej i bezkrytycznej ocenie wyjasnienn samego
oskarzonego, a takze zeznan poszczeg6lnych swiadkow, w tym: M. D., J. K., A. G.iJ. G. oraz opinii sgdowo-lekarskich,
sporzadzonych na okoliczno$é powstania obrazen ciala u oskarzonego w wyniku zdarzenia, wydanej przez bieglego lek.
W. M. (2), pozostaja w sprzecznoéci z ustaleniami Sadu I instancji zawartymi w uzasadnieniu wyrku, a takze dokonanej
bezkrytycznej ocenie zeznan $Swiadkow D. S. i M. S., co w zasadniczy spos6b podwaza istnienie w przedmiotowej
sprawie wiarygodnych dowodéw winy oskarzonego K. J. odnoénie przyjetego i opisanego w zaskarzonym wyroku
czynu zabronionego;

3. obraze art. 424 k.p.k. i art. 410 k.p.k. polegajaca na nie wskazaniu w uzasadnieniu orzeczenia, jakie okolicznosci
mial Sad na wzgledzie przy przyjeciu, ze oskarzony dopuscil sie przypisanego mu w wyroku czynu zabronionego, a
takze polegajaca na nie przeprowadzeniu szczegdlowej analizy zebranych dowodéw pod kontem dokonanego opisu
czyni i przyjetej kwalifikacji prawnej, w zakresie w jakim wskazuja na sprawstwo tego oskarzonego, zwlaszcza przy



jednoczesnym braku odniesienia sie do dowodow przeciwnych, co doprowadzilo w konsekwencji do obrazy art. 5 § 2
k.p.k., polegajacej na rozstrzygnieciu nie dajacych sie rozstrzygna¢ watpliwos$ci na niekorzy$¢ oskarzonego;

4. obraze art. 167 k.p.k. w zwiazku z art. 366 § 1 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. i art. 2 § 2 k.p.k., poprzez nie wyja$nienie
wszystkich istotnych okoliczno$ci sprawy, §wiadczacych na korzy$é oskarzonego i nie przeprowadzenie dowodéw
niezbednych dla ich ustalenia, w szczego6lnosci poprzez zaniechanie przeprowadzenia dowodéw wynikajacych z
akt sprawy Prokuratury Rejonowej (...) w B., w sprawie o sygn.. akt 1 Ds. 1732/09, tj. plyty CD z dokumentacja
fotograficzna, dotyczaca uszkodzenia tj. przeciecia opony samochodu marki V. (...) o nr rej. (...) na okolicznosé
uszkodzenia tego pojazdu przez osobe wladajaca nozem podczas zdarzenia w dniu 31 lipca 2009 r., a takze
przeprowadzenie dowodu z zeznan w charakterze Swiadka J. W. (2) na okoliczno$¢ zgloszenia szkody z polisy
ubezpieczeniowej i przeprowadzonych dowodéw w postepowaniu szkodowym oraz powolanie bieglego z dziedziny
mechanoskopii w celu ustalenia jakim narzedziem i w jakich okolicznoSciach moglo dojé¢ do uszkodzenia
przedmiotowego pojazdu, a takze R. J. na okoliczno$¢ wezeéniejszego posiadania i uzywania przed zdarzeniem w dniu
31lipca 2009 r. noza i kastetu przez D. S..

W konkluzji skarzacy wnidést o zmiane wyroku przez uniewinnienie oskarzanego od zarzucanego mu czynu,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Zaskarzony wyrok nalezalo utrzyma¢ w mocy, gdyz apelacje - zarébwno pelnomocnikéw oskarzyciela positkowego,
jak i obroncy oskarzonego - uwzgledniajac podniesione w nich zarzuty - okazaly sie oczywiScie bezzasadne. Juz
w tym miejscu nalezy podkredli¢, ze nie bylo w tej sprawie zadnych racji merytorycznych lub formalnych, ktore
przemawialyby za koniecznoS$cia zmiany powyzszego wyroku w kierunku zadanym przez skarzacych lub tez powodow
nakazujacych uchylenie powyzszego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Organ pierwszoinstancyjny przeprowadzil postepowanie zgodnie z wyrazong w art. 4 k.p.k. zasada obiektywizmu.
Badat i uwzglednial bowiem okoliczno$ci przemawiajace zar6wno na korzy$¢ jak i niekorzy$¢ oskarzonego. Ustalenia
faktyczne poczynione przez sad pierwszej instancji sa prawidlowe i prawdziwe (art. 2 § 2 k.p.k.), za§ material
dowodowy lezacy u podstaw tych ustalen kompletny (art. 410 k.p.k.). Zgromadzone dowody ocenione zostaly w
sposob swobodny (art. 7 k.p.k.), nie za§ dowolny. Wszystkie ustalenia stanu faktycznego maja swoje odzwierciedlenie
w zebranych i wszechstronnie przeanalizowanych $rodkach dowodowych. Ocena tych $§rodkéw uwzglednia kryteria
obiektywne, a wiec zasady logiki, wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, nie wykazuje bledéw natury logicznej ani
faktycznej. Ocena ta poddaje sie takze kontroli procesowej (odwolawczej), gdyz organ a quo w uzasadnieniu wyroku
nalezycie umotywowatl w tym wzgledzie swoje stanowisko.

Trafnie przypisano oskarzonemu popelnienie przestepstwa skonkretyzowanego w czesci dyspozytywnej wyroku. Nie
budzi zastrzezen wymiar kary pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby
wskazany w wyroku. Nie budza zastrzezen takze pozostale rozstrzygniecia zawarte w wyroku .

Z pisemnego uzasadnieniu wyroku, ktére co prawda nie nalezy do modelowych, jednakze poddaje sie kontroli
instancyjnej - wynika jakie fakty sad uznal za udowodnione lub nieudowodnione, na jakich w tej mierze oparl
sie dowodach i dlaczego nie uznal dowodéw przeciwnych. Sad omoéwit tez strone prawna rozstrzygniecia oraz
okolicznoSci, ktére mial na wzgledzie orzekajac o karze. Wobec tego uznaé trzeba, wbrew stanowisku obroncy
oskarzonego, ze uzasadnienie to odpowiada wymogom art. 424 § 1i 2 k.p.k.

Co do apelacji pelnomocnikéw oskarzyciela D. S..

Na wstepie nalezy stwierdzié, z uwagi na sporzadzenie §rodka odwolawczego przez pelnomocnikéw oskarzyciela w
spos6b wadliwy, ze z punktu widzenia kontroli odwolawczej istotne jest rozréznianie pierwotnych zrédel uchybienia
iich nastepstw.



Podzieli¢ nalezy teze, ze: ,obraza prawa materialnego ma miejsce wtedy, gdy stan faktyczny zostal w orzeczeniu
prawidlowo ustalony, a nie zastosowano do niego wlasciwego przepisu” (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 21
czerwca 1978 r., sygn. akt I KR 124/78, OSNPG 3/1979, poz. 51), zatem: ,nie ma obrazy prawa materialnego,
jezeli wada orzeczenia jest wynikiem blednych ustalen faktycznych przyjetych za jego podstawe” (zob. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 2 sierpnia 1978 r., sygn. akt I KR 155/78, OSNKW 12/1979, poz. 233). W takich wypadkach
podstawa odwolawcza: ,,moze by¢ tylko zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku (...), a
nie obrazy prawa materialnego” (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23 lipca 1974 r., sygn. akt VKR 212/74, OSNKW
12/1974, poz. 233).

Jezeli wiec skarzacy kwestionuje ustalenia faktyczne, ktére Sad Okregowy wlaczyt do podstawy faktycznej swojego
wyroku, in conreto - dotyczy to zamiaru zjakim dzialal oskarzony, to krytyka orzeczenia opiera¢ sie powinna na trzeciej
podstawie odwolawczej (art. 438 § 3 k.p.k.), tzn. dotyczy¢ bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
wyroku, jezeli mogl on mie¢ wplyw na tre$¢ tego orzeczenia. Ale takze i w tym $wietle zarzut, rozpatrywany na tej
plaszczyznie, jest chybiony.

Jest tak dlatego, poniewaz Sad I instancji wykorzystal w toku rozprawy gléwnej wszelkie istniejace mozliwoSci
dowodowej weryfikacji tez subsydiarnego aktu oskarzenia i twierdzen pelnomocnikéw oskarzyciela, w granicach
niezbednych dla ustalenia faktéw istotnych dla rozstrzygniecia kwestii sprawstwa, winy, kwalifikacji prawnej
przypisanego oskarzonemu K. J. czynu, a w koncowym rezultacie dla rozstrzygniecia o prawnej odpowiedzialno$ci
oskarzonego.

W szczegdlnoSci, wobec odmowy zloZenia wyja$nien przez oskarzonego w postepowaniu przygotowawczym [w sprawie
1Ds 1322/09 (1Ds 392/10)] i jurysdykcyjnym, Sad meriti w sposéb niezwykle drobiazgowy przestuchal w toku
rozprawy oskarzyciela D. S. oraz jego zone M. S., a takze najistotniejszych swiadkdéw zdarzenia: J. K., R. D. oraz M. P..

W spos6b nienaganny Sad przeprowadzil dowody z zeznan wszystkich §wiadkow, w wypadkach dostrzeganych
rozbiezno$ci w treSci oSwiadczen skladanych na kolejnych etapach postepowania w sprawie, lub niepamieci
szczegOlow zdarzenia, odezytujac protokoly wezeéniej ztozonych przez nich zeznan.

Podkresli¢ tez nalezy znaczenie, jakie w tej sprawie miala bezposrednio$é postepowania dowodowego na rozprawie
gléwnej. Nie ulega bowiem watpliwosci, ze w sprawach takich jak ta zasada bezpos$rednio$ci odgrywa obok zasady
swobodnej oceny dowodéw role trudna do przecenienia. To wlasnie Sad pierwszej instancji dowody z zeznan
Swiadkoéw, przeprowadzil bezpos$rednio na rozprawie glownej, mial bezposredni z nimi kontakt w toku realizacji
czynno$ci dowodowych, ocenial zlozone przez oskarzyciela positkowego oraz wyzej wskazanych §wiadkéw zeznania,
kierujac sie zaréwno ich treécia, jak tez wlasnymi spostrzezeniami i wrazeniami wynikajacymi z zachowania sie oso6b
przestluchiwanych, ich reakcji mentalnych na zadawane pytania, postawy w toku realizowanej czynnosci przestuchania
i stosunku do tej czynnosci.

W uzasadnieniu pisemnym wyroku, Sad meriti dokonat szczegbélowej analizy wszelkich faktéw w sprawie istotnych,
poddal wszechstronnej analizie logicznej zebrane dowody, w sposéb w peli przekonywajacy oraz zgodny ze
wskazaniami wiedzy i zyciowego do§wiadczenia przedstawiajgc, na jakich przestankach faktycznych i prawnych opart
swoje wlasne przekonanie odnosnie do wiarygodno$ci tych dowoddw, ktore Sad a quo wlaczyt do faktycznej podstawy
wyroku i dlaczego nie dal wiary pozostalym dowodom, jak tez niektérym depozycjom, ktére Swiadkowie podawali.
Whioski ocenne Sadu meriti wyprowadzone zostaly z caloksztalttu okoliczno$ci ujawnionych podczas przewodu
sadowego, a w szczegdlnodci §wiadkow D. S. oraz M. S. oraz z treéci relacji M. S. z rozmowy telefonicznej nagranej z
dyzurnym KMP w B. w dniu zdarzenia (na k.49 akt); dowodéw w postaci dokumentéw dotyczacych kupna sprzedazy
samochod6w pomiedzy K. J. a D. S. (na k. 490-510) oraz znajdujacych sie w aktach sprawy faktur z tychze transakeji
(na k. 509-500); zeznan §wiadkéw: R. D., M. P., J. K., A. K..

Zawarta analiza tychze dowodéw na str. 7-18 i 23-27 pisemnych motywdéw zaskarzonego wyroku znajduje pelng
aprobate organu ad quem i nie ma w tym miejscu potrzeby ponownego jej przytaczania.



W istocie rzeczy pelnomocnicy oskarzyciela w uzasadnieniu apelacji ponownie przedstawiaja stanowisko, jakie w
swoich zeznaniach zajal D. S. i M. S., ktorzy twierdzili, ze oskarzony K. J. poslugujac sie nozem, uzywajac przemocy
usilowal dokonaé zaboru pieniedzy na szkode pokrzywdzonego, jak i to, ze oskarzonemu nie przystugiwala jakakolwiek
wierzytelno$c od pokrzywdzonego. Na tym przede wszystkim gruncie skarzacy wyrazaja przekonanie,

ze zebrane dowody i ujawnione okolicznoéci, ktére Sad Okregowy uznal za wiarygodne nie dawaly podstawy do
przypisania sprawstwa oskarzonemu, jako wyczerpujacemu znamiona przestepstwa z art. 191 § 2 k.k., albowiem, ich
zdaniem, oskarzony swoim zachowaniem wyczerpal znamiona art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 2 k.k. Skarzgcy nie
odnosza sie wprost do analiz i ocen Sadu meriti i nie podejmuja nawet proby wykazania, ze te analizy lub wnioski
ocenne Sadu dotkniete sa czy to wada logicznego rozumowania, czy tez s3 sprzeczne ze wskazaniami wiedzy lub
regulami zyciowego do§wiadczenia.

Nalezy tylko jeszcze raz zaakcentowaé, ze wbrew stanowisku skarzgcych, prawidlowe sg ustalenia Sadu meriti,
zaréwno co do oceny zachowania oskarzonego, jak i zamiaru, jaki mu towarzyszyt w chwili czynu. Nie moze budzic¢
watpliwoéci, ze motywem dzialania oskarzonego bylo wymuszenie na D. S. zwrotu wierzytelnos$ci. Pomimo, iz
oskarzony odmowit sktadania wyjasnien, a pokrzywdzony zaprzeczal, aby mial zobowigzanie pieniezne w stosunku do
oskarzonego, to jednak o istnieniu stosunkéw cywilno-prawnych pomiedzy stronami zdarzenia $wiadczg, znajdujace
sie w aktach sprawy dowody w postaci dokumentéw dotyczacych kupna sprzedazy samochodéw pomiedzy K. J. a D.
S. (na k. 490-510) oraz znajdujace sie w aktach sprawy faktury z tychze transakcji (na k. 509-500). Z analizy tych
dowodow jednoznacznie wynika, ze czynnoS$ci kupna sprzedazy, a w szczegdlnoéci sprzedaz ciagnika i naczepy przez
firme (...) nastapila w bliskim okresie czasu przed zdarzeniem, a kwoty zawarte w obydwu fakturach s identyczne.

Na istniejace pomiedzy oskarzonym a pokrzywdzonym rozliczenia pieniezne wskazywala w swoich zeznaniach, takze
M. S., ktéra wprost stwierdzila, ze oskarzony sprzedawal im samochéd z prawem pierwokupu, bo potrzebowal
pieniedzy. Wreszcie, co najistotniejsze, z jej zeznan, ktore skladala w postepowaniu przygotowawczym, zaraz po
zdarzeniu, jednoznacznie wynikalo, ze oskarzony po zajechaniu drogi samochodem w ktérym sie znajdowal -
pojazdowi, w ktorym jechala wraz z mezem i uniemozliwieniu im dalszej jazdy, podbiegl do nich i domagat sie oddania
pieniedzy. Na taki motyw dzialania oskarzonego wskazuje réwniez dowod w postaci nagrania zgloszenia przez zone
pokrzywdzonego na linie alarmowa 112 KMP w B.. Z analizy treSci tego nagrania wynika jednoznacznie, ze K. J.
domagal sie od D. S. zwrotu pieniedzy i nie byl to napad. Nie bez znaczenia jest i to, ze D. S. dobrze znat oskarzonego,
w przeszlo$ci byli sgsiadami, a nawet, wraz z zong bawil sie na jego weselu.

Ponadto z zeznan $wiadka M. P., ktore skltadal na rozprawie, jednoznacznie wynikalo, co zdaje sie celowo skarzacy
przemilcza, ze D. S. oszukiwal K. J., $wiadek wprost oSwiadczyt: ,,oskarzony zostal oszukany na pieniadze przez
pokrzywdzonego”.

Istotne sg rowniez okoliczno$ci wynikajace z zeznan §wiadka R. D., ktory opisujgc na rozprawie zaobserwowane w
dniu 31 lipca 2009 r. zdarzenie stwierdzil, ze oskarzony z pokrzywdzonym bili sie, a kiedy przerywali bicie to ze soba
rozmawiali. Nie ulega przeciez watpliwosci, ze gdyby zamiarem oskarzonego bylo faktycznie dokonanie rozboju, to
nie prowadzilby z pokrzywdzonym jakiejkolwiek konwersacji. Ponadto z zeznan $w. M. P. wynikalo, ze K. J. tego dnia
chcial spotkaé sie z D. S., aby z nim porozmawiac.

Na motyw dzialania oskarzonego wskazuja rowniez zeznania §wiadka, A. K., ktéra bedac funkcjonariuszem policji
zostala wezwana na miejsce zdarzenia i zeznawala na okoliczno$ci interwencji w ktorej brala udzial. Z jej zeznan
jednoznacznie wynikalo, iz przyczyna zaj$cia mialy by¢ pienigdze, ktore chciat odzyskaé oskarzony.

Wszystkie te okoliczno$ci jednoznacznie wskazuja, ze dokonane przez Sad meriti ustalenia, ze K. J. dzialal z zamiarem
wymuszenia zwrotu wierzytelnosci, a nie z zamiarem dokonania rozboju - jawia sie jako stuszne i logiczne.

Wreszcie nalezy stwierdzi¢, wbrew stanowisku skarzacych, ze jako logiczne i uprawnione jawilo sie takze
wnioskowanie Sadu meriti, ze przeciwko uznaniu, iz oskarzony dzialat z zamiarem dokonania rozboju, $wiadczylo



tez i to, ze dzialal w spos6b umozliwiajacy swoja identyfikacje, nie stosujac zadnej formy kamuflazu, w sytuacji, gdy
pokrzywdzony wraz z zong dobrze go znali.

Reasumujgc nalezy stwierdzié, iz z wszechstronnej i logicznej analizy dowodéw meriti jednoznacznie wynika, ze nie
maja racji autorzy Srodka odwolawczego, iz Sad a quo blednie przypisal oskarzonemu K. J. popelienie przestepstwa
z art. 191 § 2 k.k. wzw. z art. 157 § 1 k.k. 1 art. 11 § 2 k.k., zamiast z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 2 k.k. Nie moze
w realiach tej sprawy budzi¢ jakichkolwiek watpliwosci, ze oskarzony ten - uwzgledniajac zgromadzone w sprawie i
szczegOlowo omowione przez organ a quo dowody, dopuscil sie przestepstwa z art. 191 § 2 k.k. O zadnym mogacym
mie¢ wplyw na tre§¢ wyroku bledzie w ustaleniach faktycznych nie moze by¢ tutaj mowy.

Co do apelacji obroncy oskarzonego K. J.:

Na wstepie nalezy stwierdzi¢, ze réwniez i apelacja obroncy oskarzonego, zostala sformulowana w spos6b nie
tylko wadliwy, ale i niezrozumialy, albowiem obronca zarzucal w jej tresci ,jednostronng i bezkrytyczna ocene
wyjaénien oskarzonego”, tymczasem wnikliwa analiza akt sprawy jednoznacznie wskazuje, ze oskarzony K. J. w
toku postepowania jurysdykcyjnego odmoéwil skladania wyja$nien, jak réwniez odmoéwil sktadania wyjasnien w
toku postepowania przygotowawczego (ktore w sprawie 1 Ds. 1320/09 zostalo umorzone wobec stwierdzenia czynu
$ciganego z oskarzenia prywatnego i braku interesu spolecznego w objeciu czynu $ciganiem z urzedu; po wznowieniu
tego postepowania celem jego uzupelnienia w sprawie 1 Ds. 392/10 - zostalo ponownie umorzone).

Natomiast co do wadliwos$ci tej apelacji, to nalezy stwierdzi¢, iz odnoszg sie do niej te same uwagi, ktore zostaly
poczynione w stosunku do apelacji pelnomocnikéw oskarzyciela w uzasadnieniu powyzej.

Z literalnego brzmienia zarzutu zawartego w petitum apelacji obroncy w pkt I wynika, ze sprowadza sie ona
do podniesienia ,obrazy art. 191 § 2 kk. w zw. art. 157 § 1 kk. i art. 11 § 3 kk. poprzez ich niewlaéciwe
zastosowanie na skutek blednego przyjecia, iz oskarzony wypehil znamiona opisanego w zaskarzonym wyroku
czynu zabronionego, podczas gdy w przedmiotowej prawie brak jest jakichkolwiek podstaw faktycznych i prawnych
do przypisania oskarzonemu znamion czynu stypizowanego w tych artykulach tj. zmuszenia przemocy i grozbg
pokrzywdzonego D. S. do okre§lonego zachowania i spowodowanie u niego obrazenia ciala w postaci rany cietej lewej
dloni w celu wymuszenia zwrotu wierzytelno$ci”. Natomiast kompleksowa analiza tresSci wszystkich zarzutow oraz
wywodow uzasadnienia apelacji prowadzi do wniosku, ze obronca de facto kwestionuje ustalenia stanu faktycznego w
odniesieniu do przypisanego oskarzonemu przestepstwa w zaskarzonym wyroku, ale takze trafno$¢ dokonanej przez
organ pierwszoinstancyjny oceny dowodéw w postaci zeznan poszczegolnych swiadkow (M. D., J. K., A. G.iJ. G,,
D. S.i M. S.) oraz opinii sgdowo-lekarskich, sporzadzonych na okoliczno$¢ powstania obrazen ciala u oskarzonego
w wyniku zdarzenia, wydanej przez biegltego lek. W. M. (2) (art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k., a takze art. 424 k.p.k. i art.
5 § 2 k.p.k). Ponadto skarzacy zarzucil rowniez naruszenie i innych przepiséw prawa procesowego tj. art. 167 k.p.k.,
art. 366 § 1 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. i art. 2 § 2 k.p.k. W konsekwencji nalezy stwierdzi¢, iz skarzacy kwestionuje
prawidlowo$é dokonanej przez Sad meriti prawno-karnej oceny zachowania oskarzonego, ktére zostalo mu przypisane
w wyroku. Tak wiec finalnie uzna¢ trzeba, ze zakres zaskarzenia wyroku przez obronce oskarzonego obejmuje przede
wszystkim obraze prawa procesowego i blad w ustaleniach faktycznych (art. 438 pkt 2 i 3 k.p.k.), albowiem nie ma
obrazy prawa materialnego, jezeli wada orzeczenia jest wynikiem blednych ustalen faktycznych przyjetych za jego
podstawe. Ta uwaga, zdaniem Sadu ad quem, ma istotne znaczenie zwazywszy na fakt, ze organ odwotawczy, co
do zasady, rozpoznaje sprawe w granicach zaskarzenia (art. 433 § 1 k.p.k.), te za§ wytyczane sa m.in. przez zarzuty
odwolawcze.

W odniesieniu do treéci apelacji obroncy oskarzonego wypada nadmienié, ze Sad a quo ustalil stan faktyczny sprawy
w oparciu o okreslone - wskazane w uzasadnieniu wyroku - Srodki dowodowe (w tym zeznania pokrzywdzonego D. S.
oraz jego zony M. S., a takze najistotniejszych swiadkow w sprawie: J. K., R. D., M. P. oraz A. K.) dokonujac ich oceny
zgodnej z art. 7 k.p.k. Wskazal w jakim zakresie zeznania w/w o0s6b uznaje za wiarygodne (str. 7-17 uzasadnienia)
i jego stanowisko w tej materii jest przekonujace. Nie sposob wiec w odniesieniu do tej sfery powolywac sie na nie
dajgce sie usunac¢ watpliwosci, ktére powinny by¢ przesadzone na korzy$¢ oskarzonego. Regulacje art. 7 k.p.k. i art.



5 & 2 k.p.k. maja charakter rozlaczny. Problem wiarygodnos$ci danego dowodu musi byé stanowczo rozstrzygniety na
plaszczyznie art. 7 k.p.k., za§ stosowanie reguly in dubio pro reo (art. 5 § 2 k.p.k.) powinno odnosi¢ sie tylko do nie
dajacych sie usungé watpliwosSci w sferze faktow. Tego rodzaju watpliwosSci nie mogg sie za$ wigzaé z kwestia oceny
wiarygodno$ci okres§lonego dowodu.

W tej sprawie Sad Okregowy stusznie nie wyartykulowal nie dajgcych sie usuna¢ watpliwosci co do sprawstwa K. J. w
rozumieniu art. 5 § 2 k.p.k. Z treSci wywodow obroncy nie wynika, iz tego rodzaju watpliwo$ci w tej materii w istocie
mialy miejsce. Stad tez brak podstaw do przyjecia, ze w toku postepowania doszlo do naruszenia art. 5 § 2 k.p.k.

W zwiazku z treécia apelacji obroncy, zasadnym w tej sytuacji bedzie przypomnienie utrwalonego od lat pogladu
sformutowanego tak w doktrynie, jak tez w judykaturze, ze ustalenia faktyczne dokonane przez Sad meriti w toku
rozprawy glownej moga byé skutecznie zakwestionowane, a ich poprawno$¢ zdyskwalifikowana, wtedy dopiero,
gdyby w procesie dochodzenia do nich sad uchybil dyrektywom art. 7 k.p.k., pominal istotne w sprawie dowody, lub
oparl sie na dowodach na rozprawie nieujawnionych, sporzadzil uzasadnienie niezrozumiale, nadmiernie lapidarne,
wewnetrznie sprzeczne badz sprzeczne z regulami logicznego rozumowania, wylaczajace mozliwo$¢ merytorycznej
oceny kontrolno-odwolawcze;j.

Zarzut przy tym obrazy przepisu art. 7 k.p.k. i w zwigzku z tym dokonania blednych ustalen faktycznych moze
by¢ skuteczny tylko wtedy, gdy skarzacy wykaze, ze sad orzekajacy - oceniajac dowody - naruszy zasady logicznego
rozumowania, nie uwzgledni przy ich ocenie wskazan wiedzy oraz do$wiadczenia zyciowego. Ocena dowodow
dokonana z zachowaniem wymienionych kryteriéw pozostaje pod ochrong art. 7 k.p.k., gdy nadto sad nie orzeknie,
z obraza art. 410 k.p.k. i art. 424 § 2 k.p.k. oraz nie uchybi dyrektywie art. 5 § 2 k.p.k. Tego rodzaju uchybien,
tak w procesie dokonywania ustalen faktycznych, jak tez w odniesieniu do uzasadnienia wyroku Sadu meriti, Sad
odwolawczy nie stwierdzil i ich istnienia w zadnym stopniu nie uwiarygodnit skarzacy.

Sad orzekajacy ma prawo, a nawet obowigzek, oceniania wszystkich dowodow przeprowadzonych w sprawie. Wymog,
aby podstawe wyroku stanowil caloksztalt okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy gléwnej (art. 410 k.p.k.),
oznacza konieczno$¢ znajdowania sie w polu uwagi sadu w chwili rozstrzygania wszystkich okolicznos$ci. Nie chodzi
za$ o to, aby orzeczenie zapadlo na podstawie wykluczajacych sie dowodow, bo jest to oczywiécie niemozliwe. Sad
ma prawo oprze¢ sie na jednych dowodach, a poming¢ inne, jesli ich tresé jest rozbiezna. W takiej sytuacji istota
rozstrzygania polega na daniu priorytetu niektérym dowodom. Obowigzkiem sadu jest wéwczas wskazanie, dlaczego
nie uznal dowodoéw przeciwnych (art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.).

Z obowigzku tego Sad Okregowy wywiazal sie nalezycie. Sad ten bowiem, wobec odmowy zlozenia wyjasnien
przez oskarzonego, wnikliwie analizowal wszystkie zeznania oskarzyciela D. S., zeznania $wiadkéw, dowody z
dokumentow oraz opinie bieglych i logicznie wykazal, ktére i dlaczego oraz w jakim zakresie sa wiarygodne. Ocene te
przeprowadzono z poszanowaniem zasady obiektywizmu, na podstawie wszechstronnej analizy caloksztaltu materialu
dowodowego. Nie wykazuje ona bledéw natury faktycznej (niezgodnosci z tre$cia dowoddéw) czy logicznej (blednosci
rozumowania i wnioskowania) i jest zgodna ze wskazaniami wiedzy i doS§wiadczenia zyciowego, a wiec w spos6b
odpowiadajacy zasadzie swobodnej oceny dowodow okreslonej w art. 7 k.p.k.

Przede wszystkim obronca oskarzonego nierzetelnie przedstawil argumentacje Sadu Okregowego. Nie jest prawda,
jak wywodzi skarzacy, ze w sprawie brak jest jakichkolwiek dowodéw $wiadczacych o tym, ze oskarzony swoim
zachowaniem dazyt do wymuszenia zwrotu wierzytelnoSci.

W szczegdlnodei, Sad a quo ustalajac zamiar z jakim dzialal oskarzony nie przeoczyl okoliczno$ci wynikajacych z
zeznan Swiadka M. S., a takze z relacji tego Swiadka, wynikajacej z rozmowy nagranej z dyzurnym KMP w B. w dniu
zdarzenia (k.49 akt), jak rowniez z zeznan §wiadkéw R. D., M. P. oraz A. K.. Tak samo nie uszly uwadze temu Sadowi
dowody w postaci dokumentéw dotyczacych kupna sprzedazy samochodéw pomiedzy K. J. a D. S. (na k. 490-510)
oraz znajdujacych sie w aktach sprawy faktur z tychze transakcji (na k. 509-500).



Nalezy jeszcze raz podnie$c, w kontekscie apelacji obroncy oskarzonego, ze z analizy dowoddw dokonanych przez Sad
meriti jednoznacznie wynika, Ze czynno$ci kupna sprzedazy, a w szczeg6lnoéci sprzedaz ciggnika i naczepy przez firme
(...) -nalezaca do D. S. nastgpila w bliskim okresie czasu przed zdarzeniem, a kwoty zawarte w obydwu fakturach sa
identyczne. Na pozorno$¢ czynno$ci kupna sprzedazy samochodu pomiedzy oskarzonym i pokrzywdzonym wskazuje
przede wszystkim cena ciagnika siodlowego wynoszaca 5000 zl na obydwoch fakturach, a ktéry poézniej zostal
sprzedany za kwote 8000 zt firmie ze R.. O tym, ze oskarzony domagat sie zwrotu od pokrzywdzonego pieniedzy
wskazywata w swoich pierwszych zeznaniach, ztozonych w toku postepowania przygotowawczego, M. S., ktéra wprost
stwierdzila, ze oskarzony sprzedawal im samochéd z prawem pierwokupu, bo potrzebowal pieniedzy. Wreszcie,
co najistotniejsze, z jej zeznan, wynikalo takze i to, ze oskarzony po zajechaniu drogi samochodem, w ktérym sie
znajdowal - pojazdowi w ktérym jechala wraz z mezem i uniemozliwieniu im dalszej jazdy samochodem, podbiegl
do nich i domagat sie oddania pieniedzy. Na taki motyw dzialania oskarzonego wskazuje rowniez dowod w postaci
nagrania zgloszenia przez zone pokrzywdzonego na linie alarmowa 112 KMP w B.. Z analizy treSci tego nagrania
wynika jednoznacznie, ze K. J. domagal sie od D. S. zwrotu pieniedzy i nie byl to napad. Nie bez znaczenia jest i
to, ze D. S. dobrze znal oskarzonego, w przeszloéci byli sasiadami, a nawet, wraz z zong bawil sie na jego weselu.
Ponadto z zeznan §wiadka M. P., ktore skladal na rozprawie, jednoznacznie wynikalo, ze D. S. oszukiwat K. J., §wiadek
wprost o$wiadczyt: ,,oskarzony zostal oszukany na pieniadze przez pokrzywdzonego”. Istotne s rowniez okolicznoS$ci
wynikajace z zeznan $wiadka R. D., ktéry opisujac na rozprawie zaobserwowane w dniu 31 lipca 2009 r. zdarzenie
stwierdzil, ze oskarzony z pokrzywdzonym bili sie, a kiedy przerywali bicie to ze soba rozmawiali. Na motyw dzialania
oskarzonego wskazuja rowniez zeznania §wiadka, A. K., ktéra bedac funkcjonariuszem policji zostala wezwana na
miejsce zdarzenia i zeznawala na okolicznoSci interwencji w ktorej brala udzial. Z jej zeznan jednoznacznie wynikato,
iz przyczyna zaj$cia mialy by¢ pieniadze, ktére chcial odzyskaé oskarzony. Wszystkie te okoliczno$ci jednoznacznie
wskazujg, ze dokonane przez Sad meriti ustalenia, ze K. J. dzialal z zamiarem wymuszenia zwrotu wierzytelnosci,
a nie z zamiarem dokonania rozboju - jawia sie jako stuszne i logiczne. Je$li wiec sprawca, w tak naprowadzonych
okolicznoS$ciach, uzywa przemocy wobec pokrzywdzonego, to jego zachowanie wigzaé nalezy z przestepstwem z art.
191 § 2 k.k.

Sad Okregowy, zdaniem organu ad quem, bezblednie ustalil stan faktyczny w tej sprawie. Ustalenia te maja solidne
podstawy dowodowe, sa prawdziwe i dlatego nie moga by¢ skutecznie kwestionowane, w szczeg6lnoéci nie czyni tego
skarzacy w apelacji. Wbrew temu, co napisano w apelacji, Sagd Okregowy ustalil wiec motywacje oskarzonego w sposob
pewny i jednoznaczny. Skarzacy opieraja swoje wywody wylacznie na podstawie zeznan pokrzywdzonego i jego zony,
podejmujac zatem probe przedstawienia odmiennej oceny materialu dowodowego, ktora jednak w przeciwienstwie do
dokonanej przez Sad meriti, charakteryzuje sie wybidrczoécia i brakiem obiektywizmu, a wiec dowolnoScia. Stwierdzic¢
wiec nalezy, ze taka metoda kwestionowania trafno$ci skarzonego wyroku nie moze by¢ skuteczna. Jest tak dlatego, bo
bezblednie ustalony stan faktyczny przez Sad Okregowy jest zwiagzany z caloksztaltem zebranych w sprawie dowodow,
tak z osobowych zrdédel jak i z dokumentéw, w tym opinii bieglych medykow. Sformulowane zatem na tej podstawie
wnioski po prostu przedstawiajg prawde.

Majac na wzgledzie opis czynu przypisanego oskarzonemu w zaskarzonym wyroku oraz jego pisemne uzasadnienie,
jest najzupelniej oczywiste, ze prawidlowo zapisana kwalifikacja czynu oskarzonego powinna zawieraé art. 191 § 2
k.k. wzw. z art. 157 § 2 k.k. i art. 11 § 2 k.k. Nie jest prawdg jak wywodzi skarzacy, ze Sad meriti opart sie wylgcznie
na depozycjach wynikajacych z zeznan pokrzywdzonego i jego zony, w sytuacji, gdy ich zeznania pozostaja w razacej
sprzeczno$ci z zeznaniami M. P.iJ. K. oraz opinig bieglego lek. W. M. (2). W przeciwienstwie do twierdzen skarzacego,
Sad Okregowy ustalajac stan faktyczny sprawy, wzigl takze pod uwage nie tylko wnioski wynikajace z treSci opinii
bieglego lek. W. M. (2), ale rowniez uwzglednil wnioski wynikajace z opinii bieglego lek. P. E., ktdre skarzacy, zdaje
sie celowo, w apelacji pomija. Sad meriti dowody te skrupulatnie rozwazyl (na str. 19-28 uzasadnienia), slusznie
wywodzac, ze zeznaniom pokrzywdzonego i jego zony zasluguja tylko na czeSciowe danie im wiary, jednoczeénie
wskazujgc w jakiej czesci i dlaczego depozycjom tych §wiadkoéw przyznal walor wiarygodnosci i dlaczego pozostalym
tego przymiotu odmowil. Sad meriti wskazal bowiem, ze m. in. nie dal wiary wyjasnieniom pokrzywdzonego D. S. w
zakresie przebiegu zdarzenia, w szczegblnoSci co do tego, ze nie uzywal wobec oskarzonego K. J. noza, prawidlowo
wywodzac, iz te depozycje $wiadka pozostaja w razacej sprzecznoéci z wnioskami wynikajacymi z opinii bieglego



medyka P. E.. W oparciu o zgromadzony w aktach spray material dowodowy, a w szczegoélnosci o dokumentacje
lekarska dotyczaca zaré6wno pokrzywdzonego jak i oskarzonego - biegly medyk jednoznacznie stwierdzil, ze obaj
uczestnicy zajScia, zar6wno oskarzony jak i pokrzywdzony zadawali sobie rany nozem (ktérego opis zawarty byt w
aktach sprawy postepowania przygotowawczego prowadzonego p-ko K. J.). W trakcie zdarzenia poczatkowo jeden z
nich byt strona atakujaca - mial néz i zadawal ciosy, a drugi probowat sie broni¢, nastepnie doszlo do zamiany rdl i
drugi z uczestnikow odebral néz pierwszemu i zaczal go nim atakowac. To prawda, ze biegly medyk ustalil, iz wiecej
obrazen tj. uszkodzonych narzadoéw mial oskarzony, zreszta wypowiedzial sie w jakim mechanizmie powstawalo kazde
uszkodzenie ciala, jakie stwierdzil zar6wno u pokrzywdzonego, jak i oskarzonego. Miedzy innymi ustalil, Ze oskarzony
doznal co najmniej trzech urazéw twarzy w mechanizmie czynnym, a te ustalenia w calo$ci koresponduja zaré6wno z
zeznaniami §$wiadka M. S., jaki §wiadka R. D.. Zona pokrzywdzonego zeznala bowiem, Ze jej maz i oskarzony nawzajem
bili sie i uderzali, wymieniali ciosy. Natomiast z zeznan R. D. wynikalo, ze obaj mezczyZni nawzajem szarpali sie, a
pO6Zniej rozmawiali, nastepnie ponownie sie bili.

Whbrew stanowisku skarzacego prawidlowe sg ustalenia Sadu meriti, Ze w trakcie zaj$cia pierwszy uzyl noza K. J.. W
sytuacji kiedy oskarzony odmowit skladania wyjaénien, Sad a quo poczynil tego rodzaju ustalenia w oparciu o zeznania
pokrzywdzonego i jego zony. Z konsekwentnych zeznan pokrzywdzonego D. S., sktadanych zar6wno w postepowaniu
przygotowawczym jak i na rozprawie wprost wynikalo, ze néz zauwazyl w reku oskarzonego dopiero w trakcie zajscia.
Zeznal bowiem, ze w poczatkowej fazie zdarzenia odpierat ataki K. J., a p6Zniej, kiedy ten zorientowal sie, ze nie daje
rady - wyciagnal n6z, ktérym zaatakowal go. Z zeznan swiadka M. S. wynikalo natomiast, ze n6z w reku oskarzonego
oraz to, Ze maz ma zraniona reke, zauwazyla dopiero w konicowej fazie zajécia, juz po telefonicznym wezwaniu Policji i
po tym, jak mezczyzna, ktory przyjechal z oskarzonym samochodem, uciekl z miejsca zdarzenia (§w. M. P. - przyp. SA).
Ponadto trzeba zaakcentowaé, ze na taki przebieg zdarzenia §wiadkowie ci konsekwentnie wskazywali we wszystkich
zeznaniach, ktére skladali w toku postepowania karnego.

Nie jest tez prawdg, jak wywodzi to skarzacy, ze powyzsze zeznania §wiadkow pozostaja w sprzecznoéci z zeznaniami
J. K., albowiem z depozycji tego Swiadka (str. 12 uzasadnienia) jednoznacznie wynika, ze nie zaobserwowal w dniu
zdarzenia zadnych bijacych sie mezczyzn, jak réwniez nie widzial zadnego noza. Natomiast prawda jest, iz z zeznan
$§wiadka M. P. wynikalo, ze to pokrzywdzony zamachngl sie nozem na oskarzonego, lecz ten zdolal odskoczy¢,
nastepnie ponownie zamachnal nozem i uderzyt K. J. w lewe przedramie. Organ a quo dokonat prawidlowej oceny
tychze depozycji $wiadka, stusznie argumentujac, dlaczego nie przydatim waloru wiarygodnosci (str. 15 uzasadnienia),
a prawidlowo dokonana ocena tej czeSci zeznann M. P. w powigzaniu z zeznaniami pokrzywdzonego i M. S. oraz
wnioskami zawartymi w opinii sadowo-lekarskiej biegtego medyka - znajduje pelna aprobate ze strony organu
odwolawczego.

Nie zasluguja réwniez na uznanie, zdaniem organu ad qem, zarzuty skarzacego o dopuszczeniu sie przez Sad
orzekajacy obrazy prawa procesowego, tj. art. 167 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k., poprzez zaniechanie
przeprowadzenia dowoddw w postaci: po pierwsze - wynikajacych z akt sprawy 1 Ds. 1732/09 w postaci plyty CD z
dokumentacja fotograficzng, dotyczaca uszkodzenia (przeciecia opony przez osobe wladajgca nozem w dniu 31 lipca
2009 r.) samochodu V. (...) (ktérym oskarzony wraz ze §w. M. P. przyjechali na miejsce zajscia - przyp. SA); po
drugie - z przestuchania w charakterze $wiadka J. W. (2) na okoliczno$¢ zgloszenia szkody z polisy ubezpieczeniowej
i przeprowadzonego postepowania szkodowego; po trzecie - powolania bieglego z dziedziny mechanoskopii w celu
ustalenia jakim narzedziem i w jakich okoliczno$ciach moglo doj$¢ do uszkodzenia przedmiotowego pojazdu; po
czwarte - z przestuchania w charakterze $§wiadka R. J. na okolicznoé¢ wezeéniejszego posiadania i uzywania przed
zdarzeniem noza i kastetu przez D. S..

Jeszcze raz nalezy podnies$é, iz podstawe zaskarzonego wyroku stanowil caloksztalt okoliczno$ci ujawnionych przez
Sad orzekajacy w toku rozprawy gléwnej (art. 410 k.p.k.), a przeprowadzone dowody pozwalaly na prawidlowe
wyrokowanie w sprawie. Nie bylo zatem zadnych uzasadnionych powodéw, ani racji w poszukiwaniu przez organ a
quo dodatkowych Zrédel dowodowych, tym bardziej, iz takiej potrzeby nie widzial rowniez sam skarzacy, skoro na
ostatniej rozprawie wprost o§wiadczyl, Ze nie wnosi o przeprowadzenie dodatkowych dowodéw tym bardziej, ze w toku
calego postepowania jurysdykcyjnego takze takich wnioskow nie skladal. Ponadto nalezy tez stwierdzié, ze skoro z



prawidlowych ustalen Sadu meriti wynika, Ze nozem postugiwaly sie obie strony zajécia - to potrzeba przeprowadzania
dowodo6w na okoliczno$ci wskazywane przez skarzacego w apelacji, tym bardziej jawi sie jako calkowicie bezcelowa.

Z urzedu nalezy tez podnies$¢, ze kara wymierzona K. J. wyraza prawidlowa ocene stopnia winy oskarzonego, stopnia
spolecznej szkodliwo$ci popelnionego przez niego czynu, jak i pozostatych okolicznos$ci o jakich mowawart. 538§1i§ 2
k.k. Wrealiach tejze sprawy nie jest karg razaco surowa, w szczegolnosci w §wietle zar6wno okolicznosci obciazajacych,
jakilagodzacych, wystepujacych po stronie oskarzonego, ktore stusznie zostaly dostrzezone i wlasciwie ocenione przez
Sad Okregowy (strony 30 i 32 uzasadnienia zaskarzonego wyroku). Wymierzona zatem oskarzonemu K. J. w wyroku
kara, jest kara sprawiedliwa.

Majac to wszystko na uwadze Sad Apelacyjny zaskarzony wyrok, jako sluszny, utrzymal w mocy, uznajac apelacje
zaro6wno pelnomocnikéw oskarzyciela, jak i obroncy oskarzonego za oczywiScie bezzasadne.

O kosztach sadowych za postepowanie odwolawcze orzeczono na podstawie art. 626 § 1 k.p.k.iart. 636 § 1 k.p.k. w
zw. z art. 634 k.p.k., w tym o oplacie za II instancje w oparciu o art. 8 i 13 pkt 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o
optatach w sprawach karnych (tekst jedn. Dz. U.z 1983 r., nr 49, poz. 223, z p6Zn. zm.).



