Sygn. akt IT AKa 333/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 stycznia 2014 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydziat Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Mirostaw Cop

Sedziowie: SSA Dorota Rostankowska (spr.)

SSA Grazyna Swiderska - Wandor

Protokolant: referent-stazysta Aleksandra Urbanowicz
przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Gdansku Mirostawa Kido
po rozpoznaniu w dniu 29 stycznia 2014 .

sprawy

Z.B.

oskarzonego z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zb. z art. 18 § 2 kk. w zb. z art. 271 § 1 k.k. w zw. z art. 11
§ 2kk wzw. zart. 12 k k.

J. K. (1)

oskarzonego z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zb. z art. 271 § 1 k.k. w zw. z art. 11
§ 2 k.k. wzw. z art. 12 k.k.

A.S. (1)

oskarzonego z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zb. z art. 271 § 1 k.k. w zw. z art. 11
§ 2 k.k. wzw. z art. 12 k.k.

na skutek apelacji wniesionych przez obroncéw oskarzonych
od wyroku Sadu Okregowego w Elblagu
z dnia 25 kwietnia 2013 r., sygn. akt IT K 118/10

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze w pkt III z kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonemu A.
S. (1) eliminuje art. 294 § 1 k.k. , a za podstawe skazania na kare pozbawienia wolnoéci przyjmuje art. 19 § 1 k.k. w
zw. z art. 286 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 3k .k;

II. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostalej czeSci, uznajgc apelacje obroncoéw oskarzonego Z. B. oraz
obroncy oskarzonego J. K. (1) za oczywiscie bezzasadne;

III. wymierza tytulem oplat za II instancje oskarzonym:



-Z.B.-2.300 zl,

-J.K. (1)iA. S. (1) po 380 zl oraz obcigza ich wydatkami postepowania odwolawczego, kazdego w 1/3 czeSci.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Elblagu rozpoznawal sprawe:
1. Z. B. oskarzonego o to, ze :

L. okresie od maja 1997r. dolipca 1997r. w P. woj. (...) dzialajgc wspdlnie i w porozumieniu z J. W. (1) oraz w wykonaniu
z gory powzietego zamiaru dopuscil sie oszustwa na szkode Agencji (...) w O. w ten sposob, ze :

- peligc funkcje dyrektora w Przedsiebiorstwie (...) naklonil magazyniera tego Przedsiebiorstwa W. D. (1) do
po$wiadczenia nieprawdy w ,Ksiazce wazenia na wadze wozowej" poprzez wpisywanie w niej rzekomych dostaw
pszenicy konsumpcyjnej do tego Przedsiebiorstwa przez J. K. (1), A. S. (1) i W. S. oraz naklonit go do po§wiadczenia
nieprawdy w wystawianych przez niego kwitach dostaw tych zb6z a nadto naklonil go do poswiadczenia nieprawdy
poprzez sporzadzenie dokumentu ,,dowdd wydania" potwierdzajacego rzekomy odbior pszenicy przez PHU (...),

- pehiac funkcje dyrektora w Przedsiebiorstwie (...) naklonil magazyniera tego Przedsiebiorstwa R. D. do
po$wiadczenia nieprawdy w ,,Ksigzce wazenia na wadze wozowej" poprzez wpisywanie w niej rzekomych dostaw
pszenicy konsumpcyjnej do tego Przedsiebiorstwa przez J. K. (1) i W. S. oraz naklonil go do po$wiadczenia nieprawdy
w wystawianych przez niego kwitach dostaw tych zb6z a nadto naklonil go do po$wiadczenia nieprawdy poprzez
sporzadzenie trzech dokument6éw ,,dowdd wydania" potwierdzajacych rzekomy odbioér pszenicy przez PHU (...), (...),

(.,

« pelnigc funkcje dyrektora w Przedsiebiorstwie (...) naklonil laborantke tego Przedsigbiorstwa D. S. do
poswiadczenia nieprawdy polegajacego na sporzadzeniu KART ANALIZ LABORATORYJNYCH z badania
rzekomo dostarczonej dla w/w Przedsiebiorstwa pszenicy konsumpcyjnej przez J. K. (1), W. S.i A. S. (1),

 pehiac funkcje dyrektora w Przedsiebiorstwie (...) naklonil laborantke tego przedsiebiorstwa S. K. do
po$wiadczenia nieprawdy polegajacej na sporzadzeniu KART ANALIZ LABORATORYJNYCH z badania
rzekomo dostarczonej dla w/w Przedsiebiorstwa pszenicy konsumpcyjnej przez J. K. (1), W. S. i A. S. (1),
przez co doprowadzil do powstania w pelni fikcyjnej dokumentacji potwierdzajacej rzekome zbycie przez
Przedsiebiorstwo (...) pszenicy w lgcznej iloSci 1065,21 ton i wartoéci 559.235,25 zlotych, oraz rzekome nabycie
przez Przedsiebiorstwo (...) w ramach interwencyjnego skupu prowadzonego na zlecenie (...) Agencji (...) w O.
pszenicy konsumpcyjnej w lacznej iloéci 1065,21 ton w wyniku czego wyludzil na szkode tej Agencji pieniadze w
kwocie 559.235,25 zl, co stanowi mienie znacznej wartosci,

- tj. o czyn z art.286 § 1 kk w zw. z art.294 § 1 kk w zb. z art.18 § 2 kk w zb. z art.271 § 1 kk w zw. z art.11 § 2 kk w
zw. z art.12 Kk,

2. J. K. (1) oskarzonego o to, ze w okresie od 26 maja 1997r. do 30 czerwca 1997r. w P., woj. (...) dzialajac w wykonaniu
z gbry powzietego zamiaru cheac aby dzialajacy wspoélnie i w porozumieniu Z. B. i J. W. (1) wyludzili od Agencji (...)
w O. pieniadze w lacznej kwocie 296.735,25 z co stanowi mienie znacznej wartosci, ze srodkow przeznaczonych na
skup interwencyjny pszenicy konsumpcyjnej pomogl im w tym w ten sposob, ze poSwiadczyl nieprawde w osiemnastu
réznych dokumentach a w tym:

« wdniu 26.05.1997r. w P. na dokumencie ,,dowo6d dostawy pszenicy" po$wiadczyl nieprawde, jakoby dostarczyl do
magazynu Przedsiebiorstwa (...) pszenice w ilosci 21,21 ton o wartoéci 11.135,25 z} dla odbiorcy (...) Agencji (...)
w O. w ten sposob, ze podpisal sie pod tym dokumentem podczas gdy pszenicy w takiej ilo$ci i o takiej warto$ci
nie dostarczyl,



« wdniu 26.05.1997r. w P. na dokumencie ,,dowod dostawy pszenicy" po$wiadczyl nieprawde, jakoby dostarczyl do
magazynu Przedsiebiorstwa (...) pszenice w ilo$ci 21,02 ton o warto$ci 11.035,50 zt dla odbiorcy (...) Agencji (...)
w O. w ten sposob, ze podpisal sie pod tym dokumentem podczas gdy pszenicy w takiej ilo$ci i o takiej warto$ci
nie dostarczyl,

« wdniu 26.05.1997r. w P. na dokumencie ,,dowod dostawy pszenicy" po$wiadczyl nieprawde, jakoby dostarczyl do
magazynu Przedsiebiorstwa (...) pszenice w ilo$ci 21,25 ton o wartoSci 11.156,25 zt dla odbiorcy (...) Agencji (...)
w O. w ten sposob, ze podpisal sie pod tym dokumentem podczas gdy pszenicy w takiej ilo$ci i o takiej warto$ci
nie dostarczyl,

« w dniu 26.05.1997r. w P. na dokumencie ,,dowdd dostawy pszenicy" po$wiadczyl nieprawde, jakoby dostarczyt
do magazynu Przedsiebiorstwa (...) w P. pszenice w iloSci 21,07 ton o warto$ci 11.061,75 zt dla odbiorcy (...)
Agengcji (...)w O. w ten sposob, ze podpisal sie pod tym dokumentem podczas gdy pszenicy w takiej ilosci i o takiej
wartoéci nie dostarczyt,

« wdniu 26.05.1997r. w P. na dokumencie ,,dowo6d dostawy pszenicy" po$wiadczyl nieprawde, jakoby dostarczyl do
magazynu Przedsiebiorstwa (...) w P. pszenice w iloéci 15,31 ton o wartoSci 8.037,75 zl dla odbiorcy (...) Agencji
(...) wO. wten sposbb, ze podpisat sie pod tym dokumentem podczas gdy pszenicy w takiej iloSci i o takiej warto$ci
nie dostarczyl,

« wdniu 26.05.1997r. w P. na dokumencie ,,dowo6d dostawy pszenicy" po$wiadczyl nieprawde, jakoby dostarczyl do
magazynu Przedsiebiorstwa (...) w P. pszenice w iloéci 14,80 ton o warto$ci 7.770,-z1 dla odbiorcy (...) Agencji (...)
w O. w ten sposob, ze podpisatl sie pod tym dokumentem podczas gdy pszenicy w takiej ilo$ci i o takiej warto$ci
nie dostarczyl,

« wdniu 26.05.1997r. w P. na dokumencie ,,dowo6d dostawy pszenicy" po$wiadczyl nieprawde, jakoby dostarczyl do
magazynu Przedsiebiorstwa (...) w P. pszenice w iloSci 14,72 ton o warto$ci 7.728,-zt dla odbiorcy (...) Agencji (...)
w O. w ten sposob, ze podpisal sie pod tym dokumentem podczas gdy pszenicy w takiej ilo$ci i o takiej warto$ci
nie dostarczyl,

« w dniu 26.05.1997r. w P. na dokumencie ,,dowdd dostawy pszenicy" po$wiadczyl nieprawde, jakoby dostarczyt
do magazynu Przedsiebiorstwa (...) w P. pszenice w iloéci 14,85 ton o warto$ci 7.796,25 zt dla odbiorcy (...)
Agengcji (...) w O. w ten sposoéb, ze podpisal sie pod tym dokumentem podczas gdy pszenicy w takiej iloéci i o takiej
wartoéci nie dostarczyt,

- w dniu 26.05.1997r. w P. na dokumencie ,dowdd dostawy pszenicy" pos§wiadczyl nieprawde, jakoby dostarczyt do
magazynu Przedsiebiorstwa (...) w P. pszenice w ilo$ci 14,90 ton o wartoéci 7.822,50 zl dla odbiorcy (...) Agencji (...)
w O. w ten sposdb, ze podpisal sie pod tym dokumentem podczas gdy pszenicy w takiej iloSci i o takiej wartosci nie
dostarczyl,

« wdniu 26.05.1997r. w P. na dokumencie ,,dowo6d dostawy pszenicy" po$wiadczyl nieprawde, jakoby dostarczyl do
magazynu Przedsiebiorstwa (...) w P. pszenice w iloSci 14,91 ton o wartosci 7.827,75 zt dla odbiorcy (...) Agencji
(...) wO. wten sposbb, ze podpisat sie pod tym dokumentem podczas gdy pszenicy w takiej iloSci i o takiej warto$ci
nie dostarczyl,

- w dniu 26.05.1997r. w P. na dokumencie ,dowdd dostawy pszenicy" pos§wiadczyl nieprawde, jakoby dostarczyt do
magazynu Przedsiebiorstwa (...) w P. pszenice w ilosci 14,87 ton o wartoéci 7.806,75 zt dla odbiorcy (...) Agencji (...)
w O. w ten sposdb, ze podpisal sie pod tym dokumentem podczas gdy pszenicy w takiej iloSci i o takiej wartosci nie
dostarczyl,

- w dniu 27.05.1997r. w P. na dokumencie ,dowod dostawy pszenicy" poSwiadczyt nieprawde, jakoby dostarczyt do
magazynu Przedsiebiorstwa (...) w P. pszenice w iloéci 296,33 ton o wartosci 155.573,25 z} dla odbiorcy (...) Agencji



(...) w O. w ten sposoéb, ze podpisal sie pod tym dokumentem podczas gdy pszenicy w takiej ilo$ci i o takiej warto$ci
nie dostarczyl,

- w dniu 2.06.1997r. w P. na dokumencie ,,dowod dostawy pszenicy" poswiadczyt nieprawde, jakoby dostarczyl do
magazynu Przedsiebiorstwa (...) pszenice w iloSci 20,83 ton o wartoSci 10.935,75 z dla odbiorcy (...) Agencji (...) w
O. w ten sposob, ze podpisal sie pod tym dokumentem podczas gdy pszenicy w takiej ilosci i o takiej warto$ci nie
dostarczyl,

- w dniu 4.06.1997r. w P. na dokumencie ,kwit dostawy nr (...)” po$wiadczyl nieprawde, jakoby dostarczyt do
magazynu Przedsiebiorstwa (...) w P. w ramach skupu interwencyjnego (...) Agencji (...) w O. wyszczeg6lnione
tam partie pszenicy konsumpcyjnej w lacznej iloéci 296,33 ton o wartosSci 155.573,25 zl podpisujac sie pod tym
dokumentem podczas gdy pszenicy w takiej iloci i warto$ci nie dostarczyt,

- w dniu 30.06.1997r. w P. na dokumencie ,kwit dostawy nr (...)” poSwiadczyl nieprawde, jakoby dostarczyl do
magazynu Przedsiebiorstwa (...) w P. w ramach skupu interwencyjnego (...) Agencji (...) w O. wyszczeg6lnione tam
partie pszenicy konsumpcyjnej w lacznej ilo$ci 5,21 ton o wartoéci 2.735.25 zt podpisujgc sie pod tym dokumentem
podczas gdy pszenicy w takiej iloSci i warto$ci nie dostarczyl,

- w dniu 30.06.1997r. w P. na dokumencie ,kwit dostawy nr (...)" poSwiadczyl nieprawde, jakoby dostarczyl do
magazynu Przedsiebiorstwa (...) w P. w ramach skupu interwencyjnego (...) Agencji (...) w O. wyszczegolniong tam
partie pszenicy konsumpcyjnej w lacznej iloSci 14,76 ton o wartoéci 7.749,- z}. podpisujac sie pod tym dokumentem
podczas gdy pszenicy w takiej iloSci i warto$ci nie dostarczyl,

- w dniu 30.05.1997r. w P. wystawiajac upowaznienie na nazwisko Z. S. do odbioru gotéwki w kwocie 99.177,75 zl za
pszenice z tytutu kwitu dostawy nr (...) po$wiadczyl nieprawde, jakoby dostarczyt do magazynu Przedsiebiorstwa (...)
pszenice o takiej warto$ci podczas gdy pszenicy o takiej wartosci nie dostarczyt,

- w dniu 6.06.1997 r. w P. wystawiajac upowaznienie na nazwisko Z. S. do odbioru gotéwki w kwocie 31.500,-z} za
pszenice z tytulu kwitu dostawy nr (...) poSwiadczyl nieprawde, jakoby dostarczyl do magazynu Przedsiebiorstwa (...)
pszenicg o takiej warto$ci podczas gdy pszenicy o takiej wartoSci nie dostarczyl,

-tj. o czyn z art.18 § 3 kk w zw. z art.286 § 1 kk w zw. z art.294 § 1 kk w zb. z art.271 § 1 kk w zw. z art.11 § 2 Kk w
zw. z art.12 kk

3. A. S. (1) oskarzonego o to, ze w okresie od 28 maja 1997r. do 2 lipca 1997r. w B. i w P., woj. (...) dzialajagc w
wykonaniu z gory powzietego zamiaru cheac aby dzialajacy wspoélnie i w porozumieniu Z. B. i J. W. (1) wyludzili
od Agencji (...) w O. pienigdze w lacznej kwocie 157.500,-z1, co stanowi mienie znacznej wartosci, ze Srodkéw
przeznaczonych na skup interwencyjny pszenicy konsumpcyjnej pomdgt im w tym w ten sposdb, ze poswiadczyl
nieprawde w pieciu r6znych dokumentach a w tym:

« wdniu 28.05.1997r. w P. na dokumencie ,,dowo6d dostawy pszenicy" poS§wiadczyl nieprawde, jakoby dostarczyt do
magazynu Przedsiebiorstwa (...) w P. pszenice w iloéci 20,76 ton o wartoSci 10.899,-z1 dla odbiorcy (...) Agencji
(...)wO. wten sposob, ze podpisat sie pod tym dokumentem podczas gdy pszenicy w takiej ilocii o takiej warto$ci
nie dostarczyl,

» w dniu 28.05.1997r. w P. na dokumencie ,dowdd dostawy pszenicy" poswiadczyl nieprawde, jakoby dostarczyt
do magazynu Przedsiebiorstwa (...) w P. pszenice w ilo$ci 20,77 ton o warto$ci 10.904,25 zt dla odbiorcy (...)
Agencji (...) w O. w ten sposob, ze podpisat sie pod tym dokumentem podczas gdy pszenicy w takiej ilosci i o takiej
wartoéci nie dostarczyl,

» w dniu 28.05.1997r. w P. na dokumencie ,dowdd dostawy pszenicy" poswiadczyl nieprawde, jakoby dostarczyt
do magazynu Przedsiebiorstwa (...) w P. pszenice w iloSci 20,70 ton o warto$ci 10.867,50 zl dla odbiorcy (...)



Agencji (...) w O. w ten sposob, ze podpisat sie pod tym dokumentem podczas gdy pszenicy w takiej ilosci i o takiej
warto$ci nie dostarczyl,

« wdniu 2.07.1997r. w B. na dokumencie ,rozliczenie za zboze nr (...)" po$wiadczyt nieprawde, jakoby dostarczyl
do magazynu Przedsiebiorstwa (...) w ramach skupu interwencyjnego (...) Agencji (...) w O. wyszczeg6lnione
tam partie pszenicy konsumpcyjnej w lacznej iloéci 207,71 ton o wartoSci 109.047,55 zt podpisujac sie pod tym
dokumentem podczas gdy pszenicy w takiej iloci i warto$ci nie dostarczyt,

- w dniu 2.07.1997r. w B. na dokumencie ,rozliczenie za zboze nr (...)” poswiadczyt nieprawde, jakoby dostarczyl
do magazynu Przedsiebiorstwa (...) w ramach skupu interwencyjnego (...) Agencji (...) w O. wyszczegblnione tam
partie pszenicy konsumpcyjnej w tacznej iloSci 92,29 ton o wartosSci 48.452,25 zl podpisujac sie pod tym dokumentem
podczas gdy pszenicy w takiej iloSci i warto$ci nie dostarczyl, tj. o czyn z art.18 § 3 kk w zw. z art.286 § 1 kk w zw. z
art.294 § 1 kk w zb. z art.271 § 1 kk w zw. z art.11 § 2 kk w zw. z art.12 kk

Wyrokiem z dnia 25 kwietnia 2013r. w sprawie sygn. akt II K 118/10:

oskarzonego Z. B. uznal za winnego popelhienia czynu zarzucanego mu aktem oskarzenia z tym odmiennym
ustaleniem, iz dzialal wspdlnie i w porozumieniu z inna osobg i czyn zakwalifikowal z art.286 § 1 kk w zw. z art.294 §
1kkwzb. z art18 § 2 kk w zb. z art.271 § 3 kk w zw. z art.11 § 2 kk w zw. z art.12 kk i za to na mocy art.294 § 1 kk w zw. z
art.11 § 3 kk skazal go na kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz na podstawie art.33 § 1, 2 i 3 kk wymierzyt
mu grzywne w wysoko$ci 100 stawek dziennych, ustalajac wysoko§¢ jednej dziennej stawki grzywny na kwote 100,-z}.;

oskarzonego J. K. (1) uznal za winnego popehienia czynu zarzucanego mu aktem oskarzenia, z tym odmiennym
ustaleniem, iz zastgpil imie i nazwisko ,,J. W. (1)" okre$leniem ,,inna osoba" i czyn zakwalifikowat z art.18 § 3 kk w
zw. z art.286 § 1 kk w zw. z art.294 § 1 kk w zb. z art.271 § 3 kk w zw. z art.11 § 2 kk w zw. z art.12 kk i za to na mocy
art.19 § 1 kk w zw. z art.294 § 1 kk w zw. z art.11 § 3 kk skazal go na kare roku pozbawienia wolno$ci oraz na podstawie
art.33 § 1, 21 3 kk wymierzyl mu grzywne w wysoko$ci 20 stawek dziennych ustalajac wysokos¢ jednej dziennej stawki
grzywny na kwote 50,- zt.;

oskarzonego A. S. (1) uznal za winnego popekienia czynu zarzucanego mu aktem oskarzenia, z tym odmiennym
ustaleniem, iz zastapil imie i nazwisko ,J. W. (1)" okredleniem ,inna osoba” i czyn zakwalifikowal z art.18 § 3 kk w
zw. z art.286 § 1 kk w zw. z art.294 § 1 kk w zb. z art.271 § 3 kk w zw. z art.11 § 2 kk w zw. z art.12 kk i za to na mocy
art.19 § 1 kk w zw. z art.294 § 1 kk w zw. z art.11 § 3 kk skazal go na kare roku pozbawienia wolnoéci oraz na podstawie
art.33 § 1, 2 i 3 kk wymierzyl grzywne w wysokoéci 20 stawek dziennych ustalajac wysoko§¢ jednej dziennej stawki
grzywny na kwote 50,-zl.;

na mocy art.69 § 1i 2 kk w zw. z art.70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonych Z. B., J. K. (1) i A. S. (1)
kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil na okres 2 lat tytutem proéby;

na podstawie art.44 § 2 kk orzekl przepadek na rzecz Skarbu Panstwa ksigzki wazenia opisanej pod poz.(...) na
k.168, kwitow dostawy zboza, dowodoéw dostaw i kart analiz opisanych pod poz.(...) na k.1296-1300, polecenia
przelewu, bankowych dowodéw wplaty, rachunku uproszczonego, raportu kasowego, wydrukéw i kopii kwitéw
dostawy opisanych w wykazie Drz (...) na k.1301-1302, bankowego dowodu wplaty i rachunku uproszczonego
opisanych w wykazie Drz pod poz. (...) na k.1303, kwitow dostawy i upowaznienia opisanych pod poz.(...) na k.1304,
kwitow dostawy, upowaznienia i rozliczeni opisanych pod poz.(...) na k.1305, kwitow dostawy zboza, rachunkow
uproszczonych i dowodow wplaty opisanych pod poz.(...) na k.1306-1311 nakazujac pozostawienie ich w aktach

Sprawy;

na mocy art.626 § 1 kpk w zw. z art.627 kpk w zw. z art.633 kpk zasadzil od oskarzonych Z. B., J. K. (1) i A. S. (1) koszty
sadowe w czesci po 1/3 od kazdego z nich oraz na podstawie art.2 ust.1 pkt 4 i art.3 ust.1 ustawy z dnia 23 czerwca
1973r. o optatach w sprawach karnych wymierzyl oskarzonemu Z. B. oplate w kwocie 2.300,-zl., za§ na podstawie art.2
ust.1 pkt 31 art.3 ust. w/w ustawy wymierzyt oskarzonym J. K. (1) i A. S. (1) oplate w kwocie 380,-z}.



Apelacje od wyroku wywiedli obroncy oskarzonych.

Obronca oskarzonego Z. B. adw. P. P. zaskarzyl wyrok w caloéci co do tego oskarzonego w pkt. I, IVi VI zarzucajac mu:

1) obraze przepisOw postepowania majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia poprzez naruszenie przepisu art.7 kpk i
nieuwzglednienie wszystkich przeprowadzonych w sprawie dowodéw i naruszenie zasady dowolnej oceny dowodow
w nastepujacym zakresie:

a) poprzez nieuprawnione uznanie, ze w magazynach Przedsiebiorstwa (...) znajdowalo sie jedynie zboze paszowe,
a nie konsumpcyjne , ktére nie odpowiadalo parametrom, w sytuacji gdy brak jest co najmniej jednoznacznych
dowoddw na poparcie tezy zawartej w uzasadnieniu wyroku,

b) bezpodstawne uznanie, ze oskarzony naklonil magazynier6w W. D. (1) i R. D. do poswiadczenie nieprawdy w
dokumentach - wpiséw dostaw i wydania w ksiazce wazenia na wadze wozowej i wystawienia kwitéw dostawy zboz
oraz wystawienia trzech dowodéw wydania zboza,

¢) bezpodstawne przyjecie, ze oskarzony polecil laborantkom D. S. i S. K. poéwiadczenie nieprawdy poprzez
wystawienie kilkudziesieciu kart analiz, laboratoryjnych pszenicy konsumpcyjnej w lacznej ilo$ci 1065,21 ton z jej
badania,

2) obraze przepiséw postepowania majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia poprzez naruszenie przepisu art.5 § 2 kpk,
poprzez nieuwzglednienie na korzy$é oskarzonego nie dajacych sie usunac¢ watpliwos$ci oraz przekroczenie zasady
swobodnej oceny dowoddéw, w tym:

- formulowanie przez Sad w §lad za aktem oskarzenia tezy o fikcyjnym skupie zboza konsumpcyjnego w liczbie 1065,21
ton w sytuacji, gdy biegly J. W. (2) w opinii uzupelniajacej w punkcie 16 stwierdzil, ze adnotacja ,,FK" (fikcyjny zakup)
znalazla sie w stosunku do dostaw w iloéci 731,480 ton oraz biegly J. W. (2) w opinii z dnia 8.11.2002r. na str.74
wskazal , Ze ,,nie dopatrzy}l” sie mechanizmu powstania nieprawidlowos$ci z powodu ich nie wystapienia”,

- braku zapiséw ,FK" na kwitach dostawy zb6z bedacych w dyspozycji Sadu , w sytuacji gdy ekspertyza
kryminalistyczna (k.3402 - 3411 i 3451 - 45) nie wskazywala jednoznacznie na istnienie takich zapiséw na tych
dokumentach,

Wnibst o zmiane w caloéci i uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu, ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu celem przeprowadzenia
postepowania dowodowego w sprawie.

Obronca oskarzonego Z. B. adw. R. B. zaskarzyl wyrok w catoSci co do tego oskarzonego zarzucajac mu:

1. obraze przepisOw postepowania mogacych mie¢ wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia, a mianowicie art.7 kpk poprzez
przekroczenie zasady swobodnej oceny dowodow polegajaca na dowolnej i wyrywkowej ocenie zgromadzonego
materialu dowodowego w postaci zeznan $§wiadkéow W. D. (1), R. D., D. S. oraz S. K. i przyznanie im waloru
wiarygodno$ci pomimo, Ze s3 one wewnetrznie sprzeczne oraz nie znajduja potwierdzenia w pozostalym materiale
dowodowym,

2. blad w ustaleniach faktycznych polegajacych na przyjeciu, ze oskarzony Z. B. peligc funkcje dyrektora w (...)(...)
przekazal Agencji (...) w ramach skupu interwencyjnego 1.065,21 ton pszenicy paszowej, ktora nie odpowiadala
parametrom pszenicy konsumpcyjnej, podczas gdy takie ustalenia nie znajdujg uzasadnienia w zgromadzonej
dokumentacji dotyczacej stanu magazynéow za lata 1995/1996;

3. blad w ustaleniach faktycznych mogacy mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia polegajacy na poczynieniu ustalen nie
wynikajacych z materialu dowodowego tj. uznaniu, ze oskarzony Z. B. swoim zachowaniem wypelnil znamiona czynu



opisanego wart.286 § 1 kk w zw. z art.294 § 1 kk i doprowadzit Agencje (...) w O. do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem, podczas gdy oszustwo jest przestepstwem skutkowym, a w niniejszej sytuacji szkoda nie zaistniala;

4. blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony podzegal W. D. (1), R. D. do po$wiadczenia
nieprawdy w ksiazce wazenia na wadze wozowej, kwitéw dostaw zb6z i dowodéw wydania zbéz, natomiast D. S.i S.
K. podzegal do poswiadczania nieprawdy w ,kartach analiz laboratoryjnych";

Wnibst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu do ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonego J. K. (1) zaskarzyl wyrok w calo$ci w stosunku do tego oskarzonego w pkt.II, IV i VI zarzucajac
mu:

1) obraze przepisdbw postepowania majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia poprzez naruszenie przepisu art.7 kpk i
nieuwzglednienie wszystkich przeprowadzonych w sprawie dowodéw i naruszenie zasady dowolnej oceny dowodow
poprzez bezpodstawne uznanie, ze oskarzony w dniach 26.05.1997r., 27.05.1997r., 2.06.1997r., 4.06.1997r. i
30.06.1997r. osiemnastokrotnie po$wiadczyt nieprawde w kwitach dostawy i dowodach dostawy jakoby dostarczyt do
(...) pszenice,

2) obraze przepisOw postepowania majacg wplyw na tre$¢ orzeczenia poprzez naruszenie przepisu art.5 § 2 kpk
poprzez nieuwzglednienie na korzy$é oskarzonego nie dajacych sie usunac¢ watpliwos$ci oraz przekroczenie zasady
swobodnej oceny dowodow, w tym kwestii dotyczacych tezy o fikcyjnym skupie zboza konsumpcyjnego w liczbie
1.065,21 ton w sytuacji, gdy biegly J. W. (2) w opinii uzupelniajacej w punkcie 16 stwierdzil, ze adnotacja ,,FK" ( fikcyjny
zakup) znalazla sie w stosunku do dostaw w iloéci 731,480 ton oraz biegly J. W. (2) w opinii z dnia 8.01.2002r. na
str.74 wskazal, ze ,,nie dopatrzyl” sie mechanizmu powstania nieprawidlowosci z powodu ich nie wystapienia”,

3) obraze przepiséw postepowania majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia poprzez naruszenie przepisu art.186 § 1 kk
poprzez wykorzystanie zeznan i o§wiadczen $wiadka W. K. (1) skladanych przy czynnosciach prowadzonych przez
funkcjonariusza policji prowadzacego postepowanie przygotowawcze J. J. (str. 21 i 34 uzasadnienia) , w sytuacji gdy
Swiadek ten skorzystatl jako osoba bliska wobec oskarzonego J. K. (1) z prawa odmowy zeznan, co prowadzilo do
pozyskania dowodu z naruszeniem zakazu dowodowego z art.186 § 1 kk.

Whiost o zmiane w calo$ci wyroku uznajacego winnym J. K. (1) popelienia czynu stanowigcego przestepstwo z art.18 §
3kkwzw. zart.286 § 1 kkwzw. zart.294 § 1 kk wzb. zart.271 § 3 kk w zw. zart.11 § 2 kk w zw. z art.12 kk i uniewinnienie
oskarzonego od zarzucanego mu czynu, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu celem przeprowadzenia postepowania dowodowego w sprawie.

Obronca oskarzonego A. S. (1) zaskarzyl wyrok w caloéci zarzucajac mu:

I. obraze przepisdéw postepowania, ktéra miala wplyw na tres$¢ orzeczenia w postaci art.17 § 1 pkt 6 kpk w ten sposéb,
ze czyny zarzucane A. S. (1) ulegly przedawnieniu oraz art.7 kpk i art.424 § 1 kpk polegajacy na przekroczeniu zasady
swobodnej oceny dowodow w postaci: niewyja$nienie istoty sprawy, dowolna ocene dowodéw przemawiajacych z wing
A. S. (1) w postaci tzw. ksiegi wazenia, zeznaii W. D. (1) i R. D. oraz pominieciu dowodéw przemawiajacych na rzecz
A. S. (1), ewentualnie:

II. obraze prawa materialnego poprzez przypisanie A. S. (1) wyrzadzenia szkody w znacznych rozmiarach wbrew
art.115 pkt 5 kk i art.294 kk oraz art.2771 § 1 kk w ten sposéb, ze A. S. (1), wbrew ustaleniom Sadu Okregowego nie byl
wystawcea dokumentoéw stanowigcych podstawe oskarzenia.

III. blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przypisaniu oskarzonemu wystepku z art.286 § 1 kk mimo
braku szkody i odméwieniu wiarygodno$ci w szczegdlnoéci oskarzonym i gléwnym $wiadkom S. K. i D. S., ktorzy
konsekwentnie wykluczali A. S. (1) jako sprawce czynu.



Wnibst o uchylenie zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego albo przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Apelacje obroncow oskarzonych: Z. B. i J. K. (1) sa oczywiécie bezzasadne i jako takie nie zaslugujg na uwzglednienie.
Apelacja wywiedziona przez obronce oskarzonego A. S. (1) okazala sie czeSciowo zasadna i skutkowala zmiang
zaskarzonego orzeczenia.

Przed przystgpieniem do szczegblowego omawiania wywiedzionych w sprawie apelacji i odnoszac sie do
podniesionych w nich wszystkich zarzutéw naruszenia przepisow postepowania, art.7 kpk Sad Apelacyjny wskazuje,
iz prawidlowo$¢ rozstrzygniecia sprawy zalezy od nalezytego wykonania przez sad dwdch podstawowych obowigzkow.
Pierwszy z nich dotyczy postepowania dowodowego i sprowadza sie do prawidlowego — zgodnego z przepisami
postepowania karnego — przeprowadzenia dowod6w zawnioskowanych przez strony, ale rowniez do przeprowadzenia
zurzedu wszelkich dowod6w potrzebnych do ustalenia istotnych okoliczno$ci dla rozstrzygniecia o winie oskarzonego.
Drugi z podstawowych obowiazkéw sprowadza sie do prawidlowej oceny caloksztaltu okolicznosci ujawnionych w
toku rozprawy glbwnej, a wiec poza zasiegiem rozwazan sadu nie moga pozostawac dowody istotne dla rozstrzygniecia
kwestii winy. Podstawe zatem wyroku moze stanowi¢ tylko caloksztalt okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy
glownej, przy czym w uzasadnieniu wyroku sad ma obowigzek wskazaé, jakie fakty uznal za udowodnione, na jakich
w tej mierze oparl sie dowodach i dlaczego nie uznal dowodéw przeciwnych. Na sadzie orzekajacym ciazy przy
tym obowiazek badania i uwzgledniania w toku procesu okolicznoéci przemawiajacych zar6wno na korzysc jak i
niekorzy$¢ oskarzonego, a korzystajac z prawa swobodnej oceny dowodow, przekonanie co do winy w zakresie
przypisanych mu czynoéw, powinien logicznie i przekonujgco uzasadnié¢. Uzasadnienie wiec winno logicznie wskazywac
na jakich dowodach oparl sad orzekajacy ustalenie kazdego istotnego dla sprawy faktu, a takze nalezycie rozwazac i
ocenia¢ wszystkie dowody przemawiajace za przyjetymi przez sad ustaleniami faktycznymi lub przeciwnie, wyjasniac
istotne watpliwo$ci w sprawie i sprzeczno$ci w materiale dowodowym oraz sie do nich ustosunkowa¢. Nie ma —
zdaniem Sadu Apelacyjnego — jakichkolwiek przestanek pozwalajacych uzna¢, iz Sad Okregowy uchybil ktérejkolwiek
z zasad zwigzanych z postepowaniem dowodowym i ocena dowoddéw. Nalezy stwierdzié, iz Sad orzekajacy po
prawidlowym przeprowadzeniu przewodu sadowego, poddal zgromadzony material dowodowy wszechstronnej
analizie, a tok rozumowania zaprezentowal w bardzo wnikliwym i przekonujacym uzasadnieniu. Ocena materialu
dowodowego zaprezentowana w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku dokonana zostata przez Sad I instancji
z uwzglednieniem regut sformulowanych w art.7 kpk zgodna jest z zasadami wiedzy, doswiadczenia zyciowego oraz
nie zawiera bledow logicznych lub faktycznych.

I
Odnosnie apelacji wywiedzionej przez obronce oskarzonego Z. B. adw. P. P..

Racje ma skarzacy, twierdzac ze organy prowadzace postepowanie przygotowawcze nie zabezpieczyly wszystkich
dokumentéw dotyczacych obrotu zbozem przez (...) w 1997r. Nie sposob jednak podzieli¢ stanowiska apelujacego,
ze uczynily to ,wybiérczo”, co moze sugerowaé, ze zabezpieczyly jedynie czesé istotnych dla rozpoznania sprawy
dokumentow. Nie doszlo do zabezpieczenia dla potrzeb niniejszego postepowania okresowych zestawien badanych
zb6z, dokumentacji laboratoryjnej, gdyz dokumenty te nie zachowaly sie o czym bedzie mowa w dalszej czeéci
niniejszego uzasadnienia. Brak dokumentacji w tym zakresie nie oznacza jednak niemozno$ci poczynienia ustalen
co do rodzaju pszenicy magazynowanej w (...) przed ogloszeniem skupu interwencyjnego w 1997r. Sad Okregowy
poczynil te ustalenia w oparciu o dowody o charakterze osobowym, w tym — co istotne — nie tylko w oparciu o zeznania
magazynierow: W. D. (1) (k.1719, 2120v, 2122, 2829 akt sprawy) i R. D. (k.3354 akt sprawy), ale rowniez o zeznania:
S. K. — laborantki (k.2306, 2869, 2871 akt sprawy), H. M. (1) — spichrzowego w(...) (k.170v, 287v, 2887v akt sprawy),
J. M. — (k.2892 akt sprawy), W. K. (2) — zastepcy glownej ksiegowej (k.2924 akt sprawy), A. N. (1) — spichrzowego
w (...) (k.3169v akt sprawy), S. O. (k.3173, 3835 akt sprawy), J. P. (1) (k.3263 akt sprawy), W. B. (k.3264, 3834 akt
sprawy), G. N. (k.3859 akt sprawy), J. K. (2) (k.4254 akt sprawy) i E. L. (k.2889v), ktorzy kupowali od (...) pszenice



paszowa. Swiadczy o tym réwniez treéé ,,Oceny stanu gospodarczego (...)” (k.1147 akt sprawy). Podkreélenia wymaga,
ze sam oskarzony Z. B. potwierdzil, ze (...) mialo w magazynie zboze paszowe (wyja$nienia oskarzonego — k.2872)
twierdzac jedynie, ze byla to wlasnosé Agencji (...). Wskazaé w tym miejscu nalezy jednak na zeznania $wiadka A. M.
z Oddziahu (...) w O. Agengcji (...), ktory podal, ze dla agencji zawsze miala by¢ skupowana pszenica konsumpcyjna
(k.2967v akt sprawy). Wskazaé rowniez nalezy, ze dokumentacja (...) zostala przekazana do archiwum (k.3016-3018
akt sprawy), skad byla pobierana przez przedstawicieli przedsiebiorstwa: Z. S. (nie zaprzeczyl temu wskazujac, ze
przekazywal je gldéwnej ksiegowej J. W. (1) ale nie zna powoddéw niezwrocenia jej do archiwum — k.3133v akt sprawy),
J. M. w 2001r. oraz Z. B. (ktéry rowniez nie zaprzeczyl temu, nie wie jednak co sie z nimi stalo ale zapewnil, ze
sam ich nie zniszczyl — wyjaénienia oskarzonego k.3071 akt sprawy) w 2002r. a wiekszo$¢ z niej nie wrocila do
archiwum (zeznania §wiadka J. K. (3) — k.3069 akt sprawy). O fakcie zabierania dokumentéw (...) przez oskarzonego
Z. B. zeznawal rowniez $wiadek J. J., ktéry wskazal zatem, Ze juz na etapie postepowania przygotowawczego nie
dysponowal dokumentami potwierdzajacymi posiadanie pszenicy paszowej na stanie magazynowym przez (...) a
wiedze na ten temat pozyskat od W. D. (1), R. D., D. S., H. M. (1) (k.2973v, 2974V akt sprawy). Wskazaé w tym miejscu
nalezy na zeznania innych §wiadkow (str.13 niniejszego uzasadnienia), ktorzy potwierdzili, ze (...) w 1997r. mialo w
magazynach pszenice paszowa. Dokumenty te zatem nie byly mozliwe do pozyskania nie tylko na etapie postepowania
jurysdykcyjnego ale juz w postepowaniu przygotowawczym, co jednak — jak wyzej wskazano — nie implikuje uznania,
ze zarzuty postawione oskarzonemu Z. B. s3 niezasadne.

Odnoszac sie do zarzutu dotyczacego rodzaju zboza znajdujacego sie w magazynach Przedsiebiorstwa (...)
podkresdlenia wymaga, ze - wbrew twierdzeniom apelujgcego — Sad Okregowy nie uznal, ze w magazynach wskazanego
wyzej przedsiebiorstwa znajdowalo sie _jedynie (podkreSlenie SA) zboze paszowe a nie konsumpcyjne. Nie ma
racji rowniez skarzacy twierdzac, ze ustalenie takie nie znajduje oparcie w zgromadzonym materiale dowodowym.
Ustalenia takiego bowiem dokonano na podstawie dowodow o charakterze osobowym, i to nie tylko w oparciu o
zeznania wskazanych przez skarzacego $wiadkéw: W. D. (1), R. D., D. S., S. K. i H. M. (1). Okoliczno$¢, ze w 1997r.
(...) posiadalo w swoich magazynach pszenice paszowa ze skupu przeprowadzonego w 1996r. zostala potwierdzona
roéwniez zeznaniami innych Swiadkow (patrz: str.13 niniejszego uzasadnienia). Odnoszac sie do wskazywanych przez
skarzacego wyjasnien oskarzonego Z. B. co do rodzaju pszenicy kupowanej przez (...) w latach 1996-1997 oraz
Zzrodia finansowania tych zakupéw (kredyt z Banku (...) SA) wskazaé nalezy po raz kolejny, ze Sad Okregowy nie
ustalil aby pszenica paszowa byla jedynym rodzajem zboza jaki posiadalo w swoich magazynach (...) w okresie
objetym aktem oskarzenia. Nadto podkreslenia wymaga, ze dokumenty dotyczace wskazanego kredytu swiadcza o
tym, ze przedsiebiorstwo posiadalo zboze zakupione z wlasnych §rodkow, ktore nie byto przedmiotem zabezpieczenia
kredytu udzielonego przez Bank (...). Wskazaé rowniez nalezy, ze w czasie skupu interwencyjnego zbiorniki nie byly
kazdorazowo plombowane (zeznania §wiadka W. D. (1) — k.2829), ktore znalazly swoje potwierdzenie w informacji po
wizytacji Banku (...) z dnia 9.10.1996r. z ktérych wynika, ze nastepowalo to dopiero po zgromadzeniu odpowiedniej
iloSci zboza — k. 2508 akt sprawy) Podkresli¢ rowniez godzi sie, ze przedstawiciele banku badajac kilkukrotnie stan
zabezpieczenia nie badali rodzaju zboza a jego iloéc¢ (zeznania pracownika banku §wiadka J. S. — k.2458, informacje z
wizytacji - k.2509-2516 akt sprawy). Z zeznan Swiadka J. S. wynika rowniez, ze nie cale zboze (...) bylo zabezpieczeniem
udzielonego kredytu (k.2458 akt sprawy). O posiadaniu pszenicy paszowej przez (...) Swiadczy réwniez to, ze w maju
1997r. przedsiebiorstwo uruchomilo wytwoérnie pasz (k.2512 akt sprawy) a produkty do niej pochodzily z zasobow
wlasnych przedsiebiorstwa (zeznania $wiadkéw: J. P. (1) — k.3263, W. B. — k.3834 akt sprawy).

Whbrew twierdzeniom skarzacego w powyzszej sprawie, w szczeg6lnosci w odniesieniu do oskarzonego Z. B. nie doszlo
do majgcego wplyw na tre$¢ orzeczenia naruszenia unormowanej w przepisie art.7 kpk zasady swobodnej (nie za$
dowolnej — jak wskazal apelujacy na str.2 apelacji) oceny dowodow, w szczego6lnosSci zeznan §wiadkoéw: W. D. (1), R.
D.,D.S.iS.K.

Sad Apelacyjny nie podziela pogladu skarzacego, ze zarzuty stawiane oskarzonemu Z. B. uznaé nalezy za niezasadne
z uwagi na to, ze zeznania go obciazajace skladaly osoby z nim skonfliktowane, tj. zwolnieni dyscyplinarnie z pracy
magazynierzy W. D. (1) i R. D., D. S., z ktéra rozwigzano umowe o prace oraz zwolniony z pracy H. M. (1). Na wstepie
podkreslenia wymaga, ze Sad Okregowy dokonujgc oceny tych dowodéw mial na wzgledzie niewatpliwy konflikt, jaki



istnial miedzy oskarzonym Z. B. a wskazanymi §wiadkami. Ocena tych dowodéw nie wykracza jednak poza granice
wyznaczone przepisem art.7 kpk. Zostala bowiem dokonana swobodnie, z uwzglednieniem zasad prawidlowego
rozumowania, wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. Dowody te zostaly rowniez skonfrontowane z pozostalymi
zgromadzonymi w sprawie. Zarzucajac (niezasadnie) Sadowi I instancji dowolng ocene wskazanych wyzej dowodow w
postaci zeznan §wiadkow skarzacy sam w sposéb dowolny a zatem nieuprawniony uznaje, ze obcigzajace oskarzonego
i potwierdzajacy proceder opisany w zarzutach aktu oskarzenia zeznania laborantek D. S. i S. K. byly spowodowane
strachem tych §wiadkéw przed informacjami ich dotyczacymi jakie mogli ujawni¢ swiadkowie: W. D. (1) i R. D. w
zwiazku z przyjeciem przez nich na stan magazynowy pszenzyta. PodkreSlenia wymaga, ze kwestia pszenzyta o jakim
mowi skarzacy nie byla przedmiotem niniejszego postepowania i nie rzecza sadu orzekajacego w tej sprawie bylo
rozwazanie, czy zboze to znajdowalo sie w magazynach (...) a jezeli tak to w jaki sposob tam trafilo. Zgromadzony
w sprawie material dowodowy nie potwierdza domniemari skarzacego, ze laborantki D. S. i S. K. obawialy sie
magazynierow: W. D. (1) i R. D. i z tego powodu mialy sklada¢ zeznania obcigzajace oskarzonego Z. B., ktére nie
polegaly na prawdzie, w szczeg6lnoSci nie wynika to zich zeznan. Jak juz wyzej wskazano, zeznania laborantek znalazly
potwierdzenie w innych dowodach zgromadzonych w sprawie. Skarzacy wskazujac na magazynieréw jako inicjatorow
przestepczego przedsiewziecia nie podaje argumentéw na postawiong przez siebie teze o braku inspiracji ze strony
oskarzonego Z. B., w szczeg6lnoéci nie podaje jakie ,interes” mieliby magazynierzy w przeprowadzeniu procederu
zamiany pszenicy. Wszak pienigdze za rzekomo wydana pszenice konsumpcyjna wplynely na konto (...) i nie bylo
jakiejkolwiek mozliwoéci aby wplynely na konto magazynieréw. To nie oni rowniez odpowiadali za sytuacje finansowa
przedsiebiorstwa, poza zakresem ich obowiazkéw pozostawala kwestia splaty kredytu zaciaggnietego w Banku (...) i
nie na nich ciazyl obowiazek zapewnienia przedsiebiorstwu plynnosci finansowej. Wskazaé takze nalezy na zeznania
$wiadka D. S., ktéra podala, ze nie falszowalaby dokumentacji laboratoryjnej na polecenie magazynieréw, ktorzy
w zadnej mierze nie byli jej przetozonymi (k.2301 akt sprawy). Wbrew twierdzeniom apelujacego, uwadze Sadu I
instancji nie umknetla okoliczno$¢ wyroku jaki zapadt przed Sadem Okregowym w Gdansku w sprawie VII Pm 28/98
i jego konsekwencje finansowe dla W. D. (1) i R. D. (str.18 uzasadnienia wyroku) stusznie stwierdzajac, ze nie ma
on decydujacego znaczenia w powyzszej sprawie. Oskarzony nie ukrywal zreszta, ze orzeczenie to stanowilo powod
dla jakiego zdecydowal sie ujawni¢ proceder zamiany zboza, co skutkowal réwniez wydaniem wobec niego wyroku
skazujacego. Podkreslenia jednak po raz kolejny wymaga, ze zeznania magazynier6éw nie stanowily jedynego dowodu
obcigzajacego oskarzonego Z. B.. Motyw jakim kierowali sie zatem §wiadkowie W. D. (1) i R. D. skladajac zeznania
obcigzajace oskarzonego Z. B. nie moze mie¢ decydujacego znaczenia przy ocenie ich wiarygodnosci, skoro zeznania te
znalazly potwierdzenie w innych dowodach zgromadzonych w sprawie. Skarzacy calkowicie pomija zeznania §wiadka
J. J. — funkcjonariusza Policji bioracego udzial w czynnosciach postepowania przygotowawczego, ktory wskazal, ze
badat czas potrzebny do dokonania przewozéw opisanych w zarzutach i doszed} do przekonania, ze jest to fizycznie
niemozliwe, biorgc pod uwage czestotliwoéé rzekomych dostaw i czas potrzebny do dokonania odbioru zboza. Swiadek
ten potwierdzil réwniez, ze H. M. (1), W. D. (1), R. D., D. S. méwili, ze polecenia wykonywania czynnosci opisanych
w przypisanych im zarzutach wydawal oskarzony Z. B.. Podkreslenia wymaga, ze same zeznania magazynier6w nie
stanowilyby podstawy do prowadzenia niniejszego postepowania na etapie $ledztwa.

Kwestia zabrania przez Swiadka W. D. (1) ksigzki wazenia, w Swietle pozostalego zgormadzonego materialu
dowodowego nie ma wplywu na odpowiedzialnoé¢ karng oskarzonego Z. B. w powyzszej sprawie. Na wstepie wskazac
nalezy, ze sugestie skarzacego, aby $wiadek dokonywal dopiskdéw w czasie ,ukrywania” ksigzki jest nieuprawnionym
i nieznajdujacym potwierdzenia (nawet w samej apelacji) domniemaniem. Dalej wskaza¢ nalezy, ze ksigzka ta nie
byla drukiem $cistego zarachowania a jedynie urzadzeniem pomocniczym prowadzonym przez magazynierow a
Swiadek W. D. (1) nie ukrywat celu dla jakiego ja posiadal po zakonczeniu zatrudnienia w (...) (udokumentowanie
nieprawidlowoéci i zabezpieczenie sie w ten sposob po zwolnieniu go z pracy — k.185 akt sprawy). Najistotniejsze
jednak jest to, ze ksigzka wazenia byla jedynie jednym z dowodoéw stanowiacych podstawe zarzutéw postawionych
a nastepnie przypisanych oskarzonym w powyzszej sprawie. Zapisy dotyczace przypisanych zarzutow znajduja
potwierdzenie w innych dokumentach zabezpieczonych w sprawie i dowodach o charakterze osobowym, do ktérych
Sad Apelacyjny odnosi sie w niniejszym uzasadnieniu. Odnoszac sie natomiast do podniesionej w apelacji kwestii
dwoch ksigg wazenia wskazaé nalezy, ze liczba ta nie wynikala z podwéjnej dokumentacji a z tego, ze po wypelnieniu
jednej ksiegi zakladana byla druga. Druga ksigzka wazenia nie obejmowala okresu objetego zarzutem, co wynika



z tego, ze juz pierwsza dotyczyta czynno$ci dokonywanych po okresie objetym zarzutem. Skoro Swiadek zamierzal
zabezpieczy¢ dowody fikcyjnych transakeji to oczywistym jest, ze ksigzka wazenia nie obejmujaca tych zachowan nie
zostala przez niego — jak to wskazat apelujacy — ,ukryta” a nastepnie ,ujawniona”.

Wskazujac na pismo Agencji (...), w ktorym wskazano, ze agencja nie zglaszala zadnych zastrzezen co do jakoSci
zboza skarzacy pomija istotna okoliczno$¢ wynikajaca z pisma (...) w O. Agencji (...) (k.689 akt sprawy) i zeznan
Swiadka A. M. (k.193, 1959 akt sprawy), ze agencja nie badala jakoSci nabywanego zboza pozostawiajac te kwestie
jednostce dokonujacej skupu. To zatem, ze nie zglaszal uwag nie jest jednoznaczne z tym, ze trafialo do niej zboze
zgodne z zamoéwieniem, tj. konsumpcyjne a nie - jak dowiodlo niniejsze postepowanie — paszowe. Rowniez czesé
podmiotéw nabywajacych od agencji pszenice rowniez nie badala we wlasnym zakresie jej jakoSci, w szczegolnosci
poziomu glutenu (pisma: (...) Sp. z 0.0. — k.715, (...) Sp6ldzielnia (...) - k.725, (...) Polska O. Sp z 0.0 - k.727, (...) S.A.
— k795 akt sprawy), a cze$¢ badala zboze ale nie wiadomo czy na poziom glutenu przyjmowala parametry glutenu
odpowiadajace pszenicy paszowej (J. W. (3) (...) — k.760, (...) — k.764 akt sprawy).

Skarzacy nie przedstawil przekonujacych argumentéw podwazajacych prawidtowos$é dokonanej przez Sad Okregowy
oceny dowodéw w postaci zeznan $wiadkow W. D. (1) i R. D.. Jak juz wyzej wskazano (str.16-17 niniejszego
uzasadnienia), kwestia postepowania toczacego sie przeciwko magazynierom przez Sadem Okregowym w Gdansku
w sprawie VII Pm 28/98 nie moze skutkowaé¢ uznaniem, ze Swiadkowie ci nie sa bezstronni w tej sprawie i zeznaja
falszywie obcigzajac oskarzonego Z. B.. Zarzucajac Sadowi I instancji nie wziecie pod uwage innych dowod6w skarzacy
domniemywa, ze zeznania te mogly sluzy¢ ,odwréceniu uwagi od nieprawidlowo$ci magazynieréw zwigzanych z
odnalezieniem pszenzyta”. Zarzut ten nie jest niczym potwierdzony. Okoliczno$é, ze $wiadek H. M. (1) nie byl
bezposrednio przy tym kiedy oskarzony Z. B. wydawal polecenie magazynierom w sprawie dzialan objetych niniejszym
postepowaniem nie jest dowodem na to, Ze takie polecenie nie zostalo wydane. Swiadek H. M. (1) zeznal bowiem, ze
to od dyrektora (Z. B.) i gléwnej ksiegowej (J. W. (1)) dowiedzial sie o podjeciu decyzji o zamianie zb6z a uzyskane
w ten sposob pienigdze mialy by¢ przeznaczone na splate dlugow (...) (k.2886, 3830 akt sprawy). Podkreélenia -
wobec dyskredytowania wiarygodnosci tego $wiadka przez skarzacego - wymaga, ze Swiadek zeznal, iz wowczas nie
byl skonfliktowany z oskarzonym Z. B.. O procederze tym slyszal rowniez §wiadek J. B., choé nie byl w stanie okresli¢
zrodla swojej wiedzy w tym zakresie (k.3169 akt sprawy). Powolywanie sie na zeznania $wiadka D. S., w ktérych
zaprzeczyla udzialowi w spotkaniu z oskarzonym Z. B. i gléwna ksiegowa nie moze skutkowa¢ uznaniem, ze zeznania
W. D. (1) s3 niewiarygodne. Nie jest bowiem istotne w jakich okolicznoéciach §wiadek D. S. otrzymala polecenie
falszowania dokumentacji laboratoryjnej, skoro konsekwentnie twierdzila, ze takie polecenie od oskarzonego lub
glownej ksiegowej otrzymata (k.593, 2306, 2289, 2864, 3776 akt sprawy). Fakt wydania kierownikowi laboratorium
— éwiadek D. S. polecenia przez oskarzonego Z. B. potwierdza w swoich zeznaniach druga laborantka — $wiadek
S. K. (k.3807 akt sprawy). Skutku oczekiwanego przez apelujacego, tj. podwazenia wiarygodnos$ci zeznan $wiadka
W. D. (2) w powyzszej sprawie nie moze przynieS¢ powolywanie sie na zeznania Swiadka H. M. (2), ktory ztozyt
zawiadomienie o przestepstwie w zwiazku z wywieraniem wplywu na niego jako $wiadka przez W. D. (1). Podkre$lenia
bowiem wymaga, ze zdarzenie bedace powodem tego zawiadomienia nie mialo zadnego zwigzku z niniejsza sprawa.
Dotyczylo sprawy, w ktorej §wiadek H. M. (2) skladal zeznania w sprawie, w ktorej strona byla zona swiadka W. D.
(1) a postepowania toczylo sie przed sadem pracy (akta sprawy Ds. 373/05). Na marginesie zatem jedynie wskazac
nalezy, ze postepowanie to zostalo umorzone z uwagi na brak znamion przestepstwa. Jak juz wyzej wskazano (str.17
niniejszego uzasadnienia), czas ujawnienia ksigzki wazenia nie moze skutkowaé uznaniem zeznan $wiadka W. D. (1)
za niewiarygodne i nie widzac potrzeby powtarzania tej argumentacji odwoluje sie do niej. Wskazaé jedynie nalezy, ze
przedmiotem apelacji jest wyrok Sadu Okregowego a nie — jak wskazuje skarzacy na str.5 apelacji - Sgdu Rejonowego.

Skutku oczekiwanego przez skarzacego nie moze przynies¢ odwolywanie sie do zeznan $wiadka D. S. zlozonych
w dniu 10.04.2008r. To, ze $wiadek nie znala kulis zorganizowanego przez oskarzonego Z. B. procederu zamiany
zboza nie oznacza, ze nie mialo to miejsca. Podkreslenia wymaga, ze $wiadek ten konsekwentnie w toku calego
postepowania wskazywala na otrzymane polecenie tworzenia fikcyjnej dokumentacji laboratoryjnej i sporzadzanie
jej bez otrzymania probek zboza. Skarzacy wskazuje na roznice zeznan $wiadka z postepowania przygotowawczego
i postepowania jurysdykcyjnego kwestionujac wiarygodnos$é tych pierwszych bez zadnej rzeczowej argumentacji.



Tymczasem wskaza¢ nalezy, ze wiarygodno$¢ zeznan Swiadka nie moze by¢ oceniana przez pryzmat etapu
postepowania na jakim sa skladane, w szczeg6lno$ci nie sposéb uzna¢ aby zeznania skladane przez sadem byly
niejako ,,z urzedu” bardziej wiarygodne od tych skladanych przed prokuratorem czy funkcjonariuszem Policji. Sad
obowiazany jest oceni¢ calo$¢ depozycji Swiadka, rowniez w odniesieniu do pozostalego zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego oraz zgodnie z zasadami logicznego myslenia; tak postapil Sad Okregowy orzekajacy w
powyzszej sprawie. Stwierdzenie S$wiadka, ze fikcyjne dostawy zboza nie mialy miejsca nie mozna uznac za wiarygodny
dowdd na to, ze dostaw takich nie bylo gdyz obowiazki zawodowe $wiadka nie byly zwiazane z odbieraniem zboza
a zatem nie mogla stwierdzi¢ czy dostawa w istocie miala miejsce czy byla fikcyjna. Biorgc natomiast pod uwage te
zeznania D. S., w ktérych podala, ze przygotowywala dokumentacje laboratoryjna bez kontaktu z prébkami zboza
przecza wiarygodnoSci jej zeznan we wskazanym wyzej przez skarzacego zakresie a potwierdzaja ustalenia sadu,
ze dostawy te byly fikcyjne. Cytujac wypowiedz swiadka S. K. z rozprawy w dniu 10.04.2008r. skarzacy zdaje sie
pomijac te istotng okoliczno$é¢, ze ocena dowodoéw nalezy do sadu rozpoznajgcego sprawe a nie stron postepowania,
ktore oczywiscie moga mie¢ wlasne zdanie na ten temat ale zadna miara nie jest ono wigzace dla sadu wydajacego
wyrok. Na marginesie zatem jedynie wskaza¢ nalezy, ze $wiadek jednoczeénie nie dostrzegala korzysSci jaka mogliby
odnie$¢ magazynierzy dzialajac samodzielnie (k.2872 akt sprawy). To, ze S. K. nie otrzymala od oskarzonego Z. B.
polecenia falszowania dokumentacji laboratoryjnej nie czyni zarzutu stawianego temu oskarzonemu za bezzasadny,
jezeli weZmie sie pod uwage fakt, ze byla ona szeregowym pracownikiem laboratorium a jej bezpos$rednia przetozong
byla kierownik laboratorium - D. S. i to ona takie polecenie otrzymala przekazujac je swojej podwladnej. Trafny nie
jest rowniez argument dotyczacy tego, ze $wiadek nie mogla obawia¢ sie zwolnienia z pracy, gdyz to nie nastapito.
Apelujacy pomija okoliczno$é, o ktérej wyjasnial sam oskarzony Z. B., ze jedynie trudna sytuacja rodzinna S. K.
powstrzymala go od zwolnienia §wiadka ale zostala ona przeniesiona na inne stanowisko. Wskaza¢ w tym miejscu
godzi sie, ze éwiadek D. S. zostala zwolniona z pracy, co mialo mie¢ swoje uzasadnienie w likwidacji etatu (§wiadectwo
pracy D. S. — k.3117 akt sprawy). Do takiej likwidacji etatu jednak nie doszlo, a na stanowisku dotychczas zajmowanym
przez $wiadka D. S. zostala zatrudniona szwagierka oskarzonego Z. B. (zeznania §wiadka S. K. — k.2304 akt sprawy).
Obawy zatem o zwolnienie w razie sprzeciwiania sie woli dyrekcji zakladu pracy nie byly bezpodstawne.

Whbrew twierdzeniom skarzacego w powyzszej sprawie nie doszlo tez do naruszenia przepisu art.5 § 2 kk. Przed
przystapieniem do szczeg6lowego odniesienia sie do przedstawionych w tym zakresie zarzutéw podkreslenia wymaga,
ze zasada in dubio pro reo nie moze stwarza¢ pretekstu do uproszczonego traktowania watpliwosci. Jak bowiem
wyraznie wynika z brzmienia przepisu art.5 § 2 kpk, regula ta ma zastosowanie dopiero wtedy, gdy mimo wszelkich
staran organu prowadzacego postepowanie nie da sie usunac¢ wystepujacych watpliwosci. Jest to wiec swoista
»ostateczno$§¢” — ,dyrektywa ostatecznego wyjscia”. W szczegolnosci jest to widoczne w nastepujacym pogladzie Sadu
Najwyzszego: ,Zasada in dubio pro reo odnosi sie w praktyce do zagadnien zwiazanych z ustaleniami faktycznymi,
nie wolno jednak rozumie¢ jej jako reguly swoistego, uproszczonego traktowania watpliwosci. Wszelka watpliwosé w
zakresie ustalen faktycznych powinna by¢ wyjasniona i usunieta przez wszechstronng inicjatywe dowodowsa organu
procesowego i gruntowna analize catego dostepnego materialtu dowodowego. Dopiero wtedy, gdy po wykorzystaniu
wszelkich istniejacych mozliwo$ci watpliwo$¢ nie zostanie usunieta, nalezy ja wytlumaczy¢ w sposéb korzystny dla
oskarzonego (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25.06.1991r. w sprawie WR 107/91, OSNKW 1992/1-2/14). Przede
wszystkim nalezy bowiem podniesé, iz watpliwosci, o jakich mowa w art.5 § 2 kpk to watpliwosci Sadu, a nie
strony procesowej wyrazajacej odmienny poglad w przedmiocie oceny caloksztaltu ujawnionego w sprawie materialu
dowodowego, a w szczegbdlnosci oceny wiarygodnoSci dowodow stanowigcych podstawe ustalen faktycznych oraz
Ze za nietrafna nalezy uzna¢ interpretacje zasady in dubio pro reo, jako powinnosci czynienia ustalen w oparciu
o dowody najbardziej korzystne dla oskarzonego. Nie mozna zasadnie stawia¢ zarzutu obrazy przepisu art.5 § 2
kpk podnoszac watpliwosci strony, a konkretnie obronicy oskarzonego co do tresci ustalen faktycznych, bowiem
dla oceny czy w sprawie doszlo do naruszenia zasady in dubio pro reo istotne jest jedynie to czy sad powzial
watpliwoéci co do treéci ustalen faktycznych i wobec braku mozliwos$ci ich usuniecia rozstrzygnal je na niekorzysé
oskarzonego (patrz: wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 15.07.2010r. w sprawie II AKa 183/10, Przeglad
Orzecznictwa Sadu Apelacyjnego w Gdansku nr 3/2010) lub gdy takie watpliwo$ci winien powzia¢ po swobodnej
ocenie materialu dowodowego a tego nie uczynil. Sad odwolawczy nie podziela pogladu obroncy wyrazonego w
apelacji jakoby Sad I instancji dokonal jednostronnej oceny dowodbéw czy tez nie rozstrzygngl nie dajgcych sie



usunac¢ watpliwosci na korzy$éc oskarzonego. Sad Okregowy bowiem caltkowicie wyczerpal inicjatywe dowodowa aby
ustali¢ fakty zgodnie z rzeczywistym przebiegiem i wyjasnil nasuwajace sie w tym zakresie watpliwoéci. Znalazlo to
nadto odzwierciedlenie w uzasadnieniu wyroku stanowigcym umotywowanie wyroku — zawiera ono przekonujaca
analize wszystkich przeprowadzonych dowodéw. Sad Okregowy ocenil w sposéb swobodny réwniez dowdd w postaci
wyjasnien oskarzonych. Jezeli z materiatu dowodowego wynikaja ré6zne wersje wydarzen, to nie jest to rownoznaczne
z istnieniem niedajacych sie usunaé watpliwo$ci w rozumieniu art.5 § 2 kpk, bo w takim przypadku sad orzekajacy
zobowiazany jest do dokonania ustalen na podstawie swobodnej oceny dowodéw i dopiero wowczas, gdy watpliwoéci
nie zostang usuniete, nalezy thumaczy¢ je na korzy$¢ oskarzonego (patrz: postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
16.06.2005r. w sprawie KK 257/04, OSNKW 2005/9/86). W sprawie bedacej przedmiotem niniejszego postepowania
Sad I instancji dokonal stanowczych ustalen. Dlatego tez zarzut naruszenia przepisu art.5 § 2 kpk nalezy uznac za
bezzasadny.

Podkreslajac wskazana w opinii bieglego J. W. (2) ilo§é pszenicy, przy dostawach ktorej widniala adnotacja ,,FK”
apelujacy calkowicie pomija te istotng kwestie, ze zgodnie z ustaleniami Sadu I instancji adnotacja ta nie byla jedynym
wyznacznikiem iloéci fikcyjnie skupionego zboza. Sad bowiem w tej kwestii opieral sie rowniez na ocenionych w sposéb
zgodny z dyrektywa art.7 kpk zeznaniach $wiadkéw: W. D. (1) i R. D.. Swiadek W. D. (1) zeznal, Ze adnotacje ,FK”
umieszczali przy fikcyjnych dostawach jedynie na poczatku procederu obawiajac sie, ze bez tego straca kontrole nad
preparowang w ten sposob dokumentacja i w inny sposéb nie ,0dréznia” dostaw fikcyjnych od rzeczywistych. Potem
zaniechali tego oznaczenia ,rownowazac” fikcyjny skup fikcyjng sprzedaza zgodnie z dyspozycjami dyrektora i gtbwnej
ksiegowej (k.2121, 2827 akt sprawy). Podkresli¢ w tym miejscu nalezy, ze ilo¢ pszenicy paszowej rzekomo sprzedanej
E. L., H. H. i W. K. (1) jest identyczna z ilocig pszenicy konsumpcyjnej skupionej rzekomo od W. S., J. K. (1) i A. S.
(1). Zbiezna jest nie tylko ilo$¢ zboza rzekomo skupionego i sprzedanego (1.065,21 ton) ale réwniez iloci nabywanego
i zbywanego rzekomo zboza. I tak: E. L. rzekomo kupil z (...) 200 ton pszenicy (dowod wydania zboza nr (...) — k.317,
618 akt sprawy) a W. S. (1) rzekomo sprzedal (...) 200 ton pszenicy (kwit dostawy nr (...) — obejmujacy dowody
przyjecia nr (...) — k.307 i kwit dostawy nr (...) obejmujacy dowody przyjecia nr (...) — k.306, 676, 939 akt sprawy)
H. H. rzekomo kupil z (...) 300 ton pszenicy (dowod wydania zboza nr (...) — k.319, 618 akt sprawy) a oskarzony A.
S. (1) rzekomo sprzedal (...) 300 ton pszenicy (rozliczenia za zboze nr (...) — k.936 akt sprawy); W. K. (1) rzekomo
kupit z (...) 565,21 ton pszenicy (dowody wydania zboza nr (...) — k.317, 318 akt sprawy) a jego brat — oskarzony J.
K. (1) rzekomo sprzedat (...) 565,21 ton pszenicy (kwity dostaw zboz nr (...) — k.309, 310, 314, 316, 321, 936, 939,
941 akt sprawy) Sad Apelacyjny podziela dokonang przez Sad I instancji ocene wiarygodnoSci zeznan Swiadka W.
D. (1) co do tego, ze fikcyjnoé¢ dostaw dokonywanych przez oskarzonego A. S. (1) .wynikala z tego, ze oskarzony
ten zazwyczaj nie dostarczatl zboza do (...) czynigc to w blizej polozonym magazynie w B.. Skarzacy nie dostrzega
rowniez innych dowodéw, ktére legly u podstaw ustalenia poczynionego przez Sad Okregowy, ze przedmiotem
fikcyjnej dostawy bylo 1.065,21 ton pszenicy konsumpcyjnej. Wskazac¢ tu nalezy na istotne okoliczno$ci podniesione
w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia. I tak, skarzacy calkowicie pomija inne, poza zeznaniami magazynieréw
dowody $wiadczace o tym, ze nie doszlo do dostarczenia przez W. S., J. K. (1) i A. S. (1) zboza w lacznej ilo$ci 1.065,21
ton (brak podpiséw dostawcow na kwitach dostawy zbo6z, nieprzekazanie dostawcom oryginaléw tych kwitow, co
bylo obowiazkiem — zeznania §wiadka G. N. — k.2923 akt sprawy, a posiadanie ich przez (...), wyplacanie naleznoSci
za rzekome dostawy i ponowne wplacanie tych samych kwot na rachunek przedsiebiorstwa; dostawom pszenicy do
(...) w maju 1997r. przez W. S. zaprzecza jego 6wczesny wspolnik — §wiadek A. W. — k.352v, 2926v akt sprawy) i
jednoczesnego odbioru 1.065,21 ton zboza przez E. ., W. K. (1) i H. H. (brak podpisé6w nabywcéw na fakturach,
zeznania E. L. przeczace tezie, ze w inkryminowanym czasie ani on ani nikt w jego imieniu, w szczegdlnoéci jego
kierowca zaplacilt za zboze w kasie (...) kwote 105.000,-z}. (k.820v, 2889v akt sprawy), dowody §wiadczace o tym, ze
H. H. jest postacia fikcyjna (zeznania $wiadka Z. H. - k.461v akt sprawy, pismo (...) — k.3130 akt sprawy, zeznania
Swiadka Z. H. — k.2888 akt sprawy). Inne okoliczno$ci zwigzane z W. K. (1) beda przedmiotem rozwazan w dalszej
czedci niniejszego uzasadnienia. Magazynierzy i laborantki z racji swoich obowigzkow zawodowych nie mieli kontaktu
z dokumentacja ksiegowa a zatem shusznym jest ustalenie sadu, ze dowody te potwierdzaja wiarygodno$é zeznan
tych swiadkow, ktore legly u podstaw uznania oskarzonego Z. B. winnym popelnienia przypisanego mu przestepstwa.
Poza sfera zainteresowania apelujacego znalazly sie rowniez inne okoliczno$ci potwierdzajgce wiarygodnosé tezy o
fikeyjny skupie zboza i przekazaniu do Agencji (...) zboza nieodpowiadajacego warunkom skupu interwencyjnego, a



ktore byly przedmiotem wnikliwej analizy Sadu I instancji. wskaza¢ tu nalezy na fikcyjne pojazdy jakimi mialo byc
dostarczane zboze przez oskarzonych A. S. (1) i J. K. (1) oraz W. S., czestotliwo$¢ tych dostaw w kontekscie czasu
zalatwiania formalno$ci zwigzanych z dostawa zboza i odleglo$cia do magazynu. Skarzgcy wskazujac na stwierdzenie
bieglego J. W. (2), ze ,nie dopatrzyl sie mechanizmu powstania nieprawidlowosci z powodu ich nie wystapienia”
calkowicie pomija te istotng kwestie, ze biegly badal formalny aspekt obrotu zbozem w (...), w oparciu jedynie o
dokumenty, ktérymi dysponowal. Biegly badal zapisy w ksiegach nie sprawdzajac (bo nie to bylo przedmiotem opinii i
biegly nie mial takich mozliwos$ci) czy zapisy te opieraja sie na faktycznych czynno$ciach, w szczegélno$ci dostawach,
czy tez nie. Przedmiotem opinii bieglego nie byta bowiem kwestia rodzaju zboza, ktérego dotyczyla badana przez
bieglego dokumentacja a przeciez to wlaénie rodzaj zboza ma zasadnicze znaczenie w powyzszej sprawie. Zgodnie z
prawidlowo ustalonym w powyzszej sprawie stanie faktycznym, na polecenie m.in. oskarzonego Z. B. tworzona byla
dokumentacja majaca mie¢ pozory prawdziwej co do iloSci sprzedawanego i skupowanego zboza. Nie budzi zatem
zdziwienia fakt, ze formalnie, tzn. pod wzgledem iloSci zboza sprzedanego i skupionego dokumentacja — w ocenie
bieglego J. W. (2) - nie wykazywala nieprawidlowosci. O tym, ze (...) faktycznie nie skupil pszenicy konsumpcyjnej
zgodnie z zalozeniami skupu interwencyjnego a pszenica sprzedana Agencji (...) byla w istocie pszenica paszowa,
ktéra mial na stanie w dacie oglaszania skupu interwencyjnego $wiadczy zgromadzony w sprawie material dowodowy
oceniony swobodnie przez Sad Okregowy. Apelujacy wskazujac na opinie bieglego J. W. (2) pomija okoliczno$¢, ze
biegly nie dopatrujac sie generalnie nieprawidlowosci w badanej dokumentacji wskazatl jednak na brak podpisow
dostawcy/odbiorcy (k.581-582, 1062-1063, 1064, 1072, 1074-1075 akt sprawy). Braku tego skarzacy wprawdzie nie
kwestionuje ale — w ocenie Sadu II instancji — nie dostrzega jego wagi. Podkreslenia bowiem wymaga, ze brak
podpiséw rzekomych dostawcoéw byt dla magazynieréw jednym z identyfikatoréw fikcyjnych dostaw. Okolicznoéc ta
przemawia za wiarygodno$cia zeznan magazynieréw skoro stuchani w sprawie dostawcy zboza zar6wno do magazynu
w P. jak i innych magazynéw zbozowych konsekwentnie zeznawali, Ze podpis taki byl konieczny do potwierdzenia, ze
zboze zostalo dostarczone (zeznania $wiadkéw: A. J. — k.378v, M. Z. — k.380v, E. L. — k.820v, S. C. — k.1885, J. P.
(2) — k.1gs0v, W. D. (3) — k.2969v, M. M. — k.3338, W. B. — k.3834, A. N. (2) — k.1884v, 3894, Z. W. — k.3898, A. S.
(2) —k.390v, 3898-3899). Potwierdza to réwniez pracownik przedsiebiorstwa — §wiadek J. M. (k.1856v akt sprawy).
Wskaza¢ rowniez nalezy na te cze$¢ opinii, w ktorej biegly zauwaza r6znice w wadze wlasciwej tych samych pojazdow
(k.581 akt sprawy), co rowniez potwierdza teze o braku zwigzku wpiséw z rzeczywistymi dostawami w zakresie objetym
zarzutami w powyzszej sprawie.

Nie ma racji skarzacy zarzucajac Sadowi Okregowemu przekroczenie zasady swobodnej oceny dowodéw w kwestii
dotyczacej ewentualnego manipulowania we wpisach dokonanych na dokumentach bedacych pézniej przedmiotem
badan przez bieglego z zakresu dokumentéw. Wskaza¢ tu bowiem nalezy na te cze$é opinii bieglego W. C., w ktorej
nie wyklucza, ze takie zapisy na badanych dokumentach mogly by¢ (k.3425v akt sprawy) a w opinii uzupelniajacej
stwierdzil Slady oznaczen na kilku dowodach dostaw (k.3544 akt sprawy). Stusznie Sad Okregowy wskazuje w tym
miejscu na niebudzace watpliwoéci co do swej wiarygodno$ci zeznania Swiadka J. K. (3), z ktérych wynika, ze
zarchiwizowane w (...) w O. dokumenty (...) byly wydawane pracownikom przedsiebiorstwa, w tym oskarzonemu
przed zabezpieczeniem ich jako dowodow w sprawie i do archiwum nie zostaly zwrocone. Odnoszac sie w tym miejscu
do zarzutu obraz art.5 § 2 kpk i art.7 kpk podkresli¢ nalezy, ze Sad Okregowy nie poczynit ustalenn niekorzystnych
dla oskarzonego Z. B. w oparciu o niejednoznaczne dowody, tj. nie stwierdzit ze oskarzony usunat zapisy ,FK” z
dokumentéw a jedynie wskazal na fakt przekazania tych dokumentéw oskarzonemu oraz na tre$¢ opinii bieglego.
Podkreslenia wymaga w tym miejscu, ze réwniez i zastepca gtownej ksiegowej w (...)widziala oznaczenia ,,FK” na
dokumentach, choé nie pamieta na jakich (zeznania §wiadka W. K. (2) — k.2925v akt sprawy) oraz $wiadek D. S.
(k.2868, 3776 akt sprawy) i S. K. (k.2872v akt sprawy). Logicznym wydaje sie, ze nie mogla to by¢ ksigzka wazenia,
skoro byl to dokument wewnetrzny magazynierdéw nie okazywany ani w ksiegowo$ci ani w laboratorium, gdyz ksigzka
ta nie byla ani podstawg badan laboratoryjnych ani wyplaty za dostarczone zboze, byly nia kwity dostaw zboza.

Nie ma racji skarzacy zarzucajac Sadowi Okregowemu bledne przyjecie iloci pszenicy niespelniajacej kryteriow skupu
interwencyjnego (1.065,21 ton) w stosunku do zarzutéw stawianych pozostalym oskarzonym, tj. J. K. (1), A. S. (1)
i W. S. (1). Wskaza¢ bowiem nalezy, ze ilo$¢ pszenicy jakiej dotycza zarzuty stawiane wspoloskarzonym odpowiada
dokladnie iloéci okreslonej w zarzucie przypisanym oskarzonemu Z. B.. W zarzucie bowiem dotyczacym A. S. (1)



wskazano na pszenice warto$ci 157.500 zl., co dopowiada iloéci 300 ton (525,-z}. za tone), nie za$ iloSci 362,23 tony.
Dodajac do tego 565,21 tony z zarzutu J. K. (1) i 200 ton z zarzutu W. S. otrzymujemy ilo$¢ 1.065,21 ton przypisang
oskarzonemu Z. B..

Sad Apelacyjny nie podziela stanowiska apelujacego, ze w zwigzku z brakiem oznaczen ,,FK” przy wszystkich fikcyjnych
dostawach nie ma obiektywnego klucza do uznania, ze dostawy opisane w zarzutach byly fikcyjne. Sad Okregowy
w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia, w oparciu o zgromadzone w sprawie dowody wskazal na ten ,klucz”. Sa
nim takie okoliczno$ci jak: brak podpisu dostawcy, illo§¢ dostaw w tym samym dniu, wpisywanie fikcyjnych numeréw
rejestracyjnych pojazdow, ktorymi rzekomo mialo by¢ dostarczane zboze.

II.
Odnoénie apelacji wywiedzionej przez obronce oskarzonego Z. B. adw. R. B..

Sad Apelacyjny nie podziela pogladu skarzacego, ze w powyzszej sprawie doszlo do obrazy art.438 pkt 3 kpk.
Odnoszac sie w do zarzutu opartego na tej podstawie nalezy stwierdzi¢, ze Sad Okregowy poddal zgromadzony
material dowodowy wszechstronnej analizie, a tok rozumowania zaprezentowal w przekonujacym uzasadnieniu.
W przeciwienstwie do apelacji opartej na wybiérczo wskazanych okolicznoSciach podstawe zaskarzonego wyroku
stanowi caloksztalt okolicznoéci ujawnionych na rozprawie gléwnej. W ocenie Sadu odwolawczego apelacja nie
przytoczyla takich okoliczno$ci, ktére moglyby podwazy¢ prawidlowe ustalenia Sadu I instancji. Trzeba zarazem
podkresli¢, iz zarzut bledu w ustaleniach faktycznych nie moze sprowadzac sie do samej polemiki z ustaleniami
sadu wyrazonymi w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia lecz musi zmierza¢ on do wykazania jakich konkretnych
uchybien w zakresie logicznego rozumowania i do$wiadczenia zyciowego dopuscil sie sad w ocenie materialu
dowodowego. Sama mozliwo$¢ przeciwstawienia ustaleniom sadu orzekajgcego odmiennego pogladu w kwestii
ustalen faktycznych, opartego na innych dowodach od tych, na ktorych opart sie Sad I instancji nie moze prowadzic¢
do wniosku o popehieniu przez ten sad bledu w ustaleniach faktycznych.

Jak juz wskazano omawiajgc apelacje drugiego z obroncéw oskarzonego Z. B., w przedmiotowej sprawie nie doszlo do
obrazy art.7 kpk, w szczeg6lnoéci w odniesieniu do zeznan §wiadkéw: W. D. (1), R. D., D. S. i S. K.. Postawiony przez
skarzacego zarzut wewnetrznej sprzeczno$ci w zeznaniach tych §wiadkéw i braku ich potwierdzenia w pozostalym
materiale dowodowym nie jest poparty zadnymi wskazaniami zar6wno co do wewnetrznych sprzecznosci, jak i do
sprzeczno$ci z pozostalym materialem dowodowym i ogranicza sie jedynie do takiego wta$nie ogbdlnego stwierdzenia.
Sad Apelacyjny nie podziela rowniez pogladu skarzacego, ze wyrok skazujacy zostal wydany wbrew logice, oczywistym
dowodom $wiadczacym o brak winy, oczywistym klamstwom. Apelujacy tej tezy nie potwierdza jakakolwiek
argumentacja. Nie wskazuje w jakim fragmencie uzasadnienia sad orzekajacy dziala wbrew logice, jakie oczywiste
dowody $wiadcza o braku winy oskarzonego Z. B. i jakie oczywiste klamstwa legly u podstaw wydania wyroku
skazujacego. Tymczasem Sad Okregowy niezwykle wnikliwie uzasadnil wydany wyrok. Sad odniost sie do wszystkich
dowoddw istotnych w sprawie, ocenil je w sposéb swobodny, we wzajemnym do siebie odniesieniu. Uzasadnienie
wyroku sporzadzone w powyzszej sprawie, zwlaszcza w tej czeSci, w ktérej Sad dokonuje analizy zgromadzonego
w sprawie materialu dowodowego zasluguje na najwyzsze uznanie. Uzasadnienie to — mimo obszerno$ci materiatlu
dowodowego — w spos6b jasny i logiczny wskazuje na tok rozumowania sadu i w sposob przekonujacy przedstawia
motywy wydania zaskarzonego orzeczenia.

Za calkowicie chybione uznaé nalezy rozwazania skarzacego co do nadwyzki w bilansie ksiegowym, jakg mialoby mieé¢
(...), gdyby doszto do procederu opisanego w akcie oskarzenia i w przypisanym oskarzonemu Z. B. czynie. Nadwyzki
tej nie bylo, bowiem kiedy dochodzilo do rzekomych dostaw zboza do (...) od W. S.,; J. K. (1) i A. S. (1) i zaplaty za
to zboze, rownoczesnie dochodzilo do fikcyjnych wyplat na doktadnie te same kwoty na rzecz rzekomych nabywcow
zb6z: W. K. (1), E. L. i H. H.. Istota tego mechanizmu polegala bowiem na tym, ze w (...) stworzono dokumentacje
Swiadczaca o sprzedazy posiadanej w magazynach pszenicy paszowej w iloéci 1.065,21 ton, do czego w rzeczywistosci
nie doszlo i dokumentacje $wiadczaca o rzekomym skupie dokladnie tej samej ilosci pszenicy konsumpcyjnej, do czego



rowniez nie doszto a Agencji (...) zostala przekazana w rzeczywisto$ci pszenica paszowa, ktora (...) mial na stanie
swoich magazynéw w miejsce konsumpcyjnej, ktéra miata byé przedmiotem skupu interwencyjnego.

Aprobaty Sadu Apelacyjnego nie zyskal rowniez zarzut blednego opisu czynu przypisanego oskarzonemu Z. B. majacy
polegaé na wskazaniu jedynie jednej osoby jako dzialajacej wspdlnie i w porozumieniu z tym oskarzonym. Nie ma
bowiem racji skarzacy twierdzac, ze w przedmiotowej sprawie oskarzony powinien mie¢ postawiony zarzut dzialania
wspolnie i w porozumieniu nie tylko z gléwng ksiegowa ale réwniez z magazynierami, laborantkami i fikcyjnymi
dostawcami. W odniesieniu do magazynieréw i laborantek wskaza¢ nalezy, ze zostaly im postawione zarzuty inne niz
oskarzonemu (jedynie art.2771 § 1kk) a oskarzony w zakresie ich zachowania dzialal jako podzegacz (naklonil). R6wniez
fikcyjnym dostawcom postawiono odrebne zarzuty, w ktérych wskazano, ze to oskarzony Z. B. dzialal wspolnie i
W porozumieniu z ,,inng osobg” (w akcie oskarzenia wskazano na J. W. (1), ktéra zmarla w toku postepowania
jurysdykcyjnego), nie wskazano natomiast ze oskarzeni A. S. (1) i J. K. (1) dzialali kazdy z nich wspdlnie i w
porozumieniu z oskarzonym Z. B. i ,,inng osoba” (zmarla J. W. (1)). Na marginesie zatem jedynie wskaza¢ nalezy na
watpliwo$¢ Sadu Apelacyjnego co do tego czy podniesienie zarzutu braku ustalenia, ze oskarzony dzialal wspolnie
i w porozumieniu z wieksza iloécig osob jest zgodne z kierunkiem zaskarzenia jedynym jaki moze obraé¢ apelacja
obroncy, tj. na korzy$¢ oskarzonego, skoro dzialanie wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami stanowi okoliczno$¢
obcigzajgcg a zatem dziala na niekorzy$¢ oskarzonego.

Wskazujac na okreslony przez oskarzyciela mechanizm zmowy, w szczegdlnosci zorganizowanie przez dyrektora
i glowna ksiegowa spotkania z magazynierami i laborantkami apelujacy calkowicie pomija okoliczno$é, ze Sad
Okregowy nie ustalil aby doszlo do spotkania w tej sprawie miedzy wskazanymi wyzej osobami. Sad ustalil, ze
oskarzony Z. B. wydal polecenie po$§wiadczania nieprawdy w dokumentach magazynierom a wspolnie z J. W. (1) —
laborantkom. Prezentujac poglad o braku podstaw do przyjecia, ze osoby te po§wiadczaly nieprawde w dokumentach w
wyniku namawiania ich do tego przez oskarzonego Z. B. apelujacy nie przedstawia zadnych argumentéw. Tymczasem
Sad Okregowy w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia szczegbélowo uzasadnit poczynione w tym zakresie ustalenia
(str.12-21 uzasadnienia wyroku) a Sad Apelacyjny w pekli akceptuje te poglebiona analize. Na marginesie zatem
jedynie wskaza¢ nalezy, ze Sad II instancji odnosil sie do kwestii oceny wiarygodno$ci zeznan swiadkow W. D. (1),
R.D., D.S.i8S. K. omawiajac apelacje wniesiona przez drugiego z obronicéw oskarzonego Z. B. (str.15-21 niniejszego
uzasadnienia). W konteks$cie tego zarzutu niezrozumialym jest przyznanie przez skarzacego w nastepnym akapicie
apelacji, ze laborantki i magazynierzy konsekwentnie przyznawali sie do winy obcigzajac jednoczeénie siebie ale
roéwniez dyrektora i glowna ksiegowsg. Stwierdzenie o konsekwencji §wiadkéw pozostaje nadto w sprzecznoSci z teza
postawiong we wezedniejszej czedci apelacji, w ktorej skarzacy moéwi o wewnetrznej sprzecznoéci w zeznaniach tych
Swiadkow. Kwestia stosunku §wiadka W. D. (1) do zarzutéw stawianych oskarzonym A. S. (1) iJ. K. (1) oraz W. S. (1)
nie ma zadnego znaczenia w powyzszej sprawie gdyz jest to subiektywne odczucie $wiadka, ktérego Sad Okregowy,
po dokonaniu oceny calego materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie nie podzielil.

Nie ma racji skarzacy twierdzac, ze dzialanie oskarzonego nie wypekilo znamion oszustwa. ze Agencja (...) ani
zaden inny podmiot nie poni6st szkody. Tak postawiony zarzut wskazuje na bledny tok rozumowania skarzacego.
Przestepstwo oszustwa, ktore wszak polega na niekorzystnym rozporzadzeniu mieniem przez pokrzywdzonego moze
by¢ popelione nawet wowczas, gdy nie doszlo finalnie do powstania szkody. Obronca zdaje sie nie pojmowac istoty
przestepstwa oszustwa, sprowadzajacego sie do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, utozsamiajac niekorzystne
rozporzadzenie z wyrzadzeniem szkody. Powstanie szkody w mieniu pokrzywdzonego nie jest wcale koniecznym
warunkiem dla przyjecia, Zze doszlo do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem Jeéli w prawidlowo ustalonym przez
Sad Okregowy stanie faktycznym w niniejszej sprawie pokrzywdzony rozporzadzit mieniem w kwocie 559.235,25 zl.
i to rozporzadzenie jest dla niego obiektywnie niekorzystne, to wcale to jeszcze nie oznacza, iz ponidst on szkode
w tej kwocie. Rozporzadzenie mieniem przez pokrzywdzonego polegalo na tym, iz za kwote 559.235,25 zl. dokonatl
on zakupu pszenicy paszowej, chot jego zamiarem bylo nabycie pszenicy konsumpcyjnej (zeznania Swiadka A. M. —
k.2967v akt sprawy). Stad tez zachowanie oskarzonego wyczerpalo wszystkie znamiona przestepstwa okre§lonego w
art.286 § 1 kk, albowiem dziatal on w celu osiagniecia korzysci majatkowej, a pokrzywdzonego wprowadzit w blad co
do rodzaju pszenicy. Podglady orzecznictwa sa w tym przedmiocie jednolite (patrz: postanowienia Sadu Najwyzszego:



z dnia 8.01.2013r. w sprawie III KK 117/12, Biul.PK 2013/1/20-24, z dnia 27.06.2001r. w sprawie VKKN 96/99, wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 30.08.2000r. w sprawie V KKN 267/00, OSNKW 2000/9-10/85 oraz OSP 2001/3/51;
wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 25.10.2012r. w sprawie II AKa 240/12; wyrok Sadu Apelacyjnego w
Lublinie z dnia 19.09.2012r. w sprawie IT AKa 191/12). Dzialanie oskarzonego Z. B. wypelilo znamiona oszustwa
w rozumieniu przepisu art.286 § 1 kk. Polegalo ono na tym, ze Agencja (...) zaplacila za towar, ktérego nie dostala.
Przedmiotem skupu interwencyjnego miala by¢ bowiem pszenica konsumpcyjna a do Agencji (...) z (...) przekazano
pszenice paszowa. Gdyby pokrzywdzony wiedzial, ze nabywa pszenice paszows, nie doszloby do transakcji i nie
przekazalby do (...) kwoty 559.235,25 zl. Jest to zatem warto$¢ wyludzonego mienia. Zupelnie inng rzeczg jest szkoda
jaka ponio6st pokrzywdzony. Nie ma racji skarzacy, ze pokrzywdzony nie poni6st zadnej szkody, szkoda ta bowiem jest
r6znica miedzy cena pszenicy paszowej a pszenicy konsumpcyjne;j.

Kwestia wiarygodnoéci zeznan éwiadkéw: W. D. (1), R. D., D. S., S. K. i H. M. (1) byla juz przedmiotem rozwazan
Sadu Apelacyjnego przy omawianiu zarzutéw podniesionych przez drugiego z obroncéw oskarzonego Z. B. (str.15-21
niniejszego uzasadnienia) i nie widzac potrzeby ponownego podnoszenia tych samych argumentéw Sad II instancji
odwoluje sie do nich. Wywody skarzacego zmierzajace do konstatacji, ze magazynierom W. D. (1) i R. D. jako osobom
bezrobotnym (w odréznieniu od oskarzonego Z. B. — dyrektora) ,nie zalezy” na statusie oséb niekaranych i mogli
oni sobie pozwolié na przyjecie symbolicznej kary z warunkowym zawieszeniem jej wykonania sa calkowicie dowolne
i jako takie nieuprawnione. Na marginesie zatem wskazac jedynie nalezy, ze zaréwno W. D. (1) jak i R. D. na
etapie postepowania przez Sagdem Okregowym nie posiadali statusu osob bezrobotnych a kara pozbawienia wolno$ci
wymierzona oskarzonemu Z. B. (rok pozbawienia wolnosci) jest karg najnizsza przewidziana w przepisie art.294 § 1 kk
stanowigcym podstawe skazania a jej wykonanie réwniez zostalo warunkowo zawieszone i to na minimalny ustawowy
okres dwoch lat. Kary pozbawienia wolnoéci wymierzone oskarzonym D. S. i S. K. oraz kary laczne wymierzone
oskarzonym W. D. (1) i R. D. czterokrotnie przekraczaja minimalny prog ustawowego zagrozenia (orzeczono wobec
nich kary po roku pozbawienia wolnoéci przy progu minimalnym 3 miesiecy). Dluzszy réwniez niz w przypadku
oskarzonego Z. B. jest czas warunkowego zawieszenia tych kar (wyrok Sadu Rejonowego w Braniewie w sprawie II
K 359/03 — k.1760-1771 akt sprawy).

Podnoszona przez skarzacego okoliczno$¢ umorzenia i odmowy wszczecia postepowania z zawiadomien W. D.
(1) nie moze skutkowaé uznaniem, ze zeznania tego Swiadka w sprawie bedacej przedmiotem rozpoznania sa
niewiarygodne. Wskazane przez apelujacego sprawy nie dotyczyly przedmiotu niniejszego rozpoznania. Odnoszac sie
za$ do wskazania, ze w zawiadomieniach tych W. D. (1) nie wskazywal na nieprawidlowosci bedace przedmiotem
niniejszego rozpoznania podnie$¢ nalezy po raz kolejny, ze $wiadek nie ukrywat zwigzku zainicjowania postepowania
W niniejszej sprawie z wydaniem wyroku w sprawie VII Pm 28/08 Sadu Okregowego w Gdansku. Gdyby zeznania
magazynieréw byly jedynymi dowodami obcigzajacymi oskarzonego Z. B. to istotnie wzglad na motyw ich dzialania
poddawalby w watpliwo$¢ wiarygodnos¢ ich zeznan. Jednakze zeznania §wiadkdéw W. D. (1) i R. D. nie byly jedynymi
dowodami w powyzszej sprawie. Jak wyzej wskazano, Sad uznajgc wine oskarzonego Z. B. mial na uwadze inne
dowody, zar6wno o charakterze osobowym jak i dokumentarnym a wszystkie je ocenil we wzajemnym powigzaniu,
zgodnie z zasadami logicznego rozumowania. Dlatego wlasnie ,W. D. (1) jest wiarygodny dla Sadu” czego skarzacy
nie moze dociec (str.5 apelacji).

Kwestia posiadania pszenicy paszowej na stanie magazynowym przez (...) byta juz przedmiotem rozwazan Sadu
Apelacyjnego (str.13-15 niniejszego uzasadnienia) i nie widzac potrzeby powtarzania tej argumentacji sad ten
odwoluje sie do niej po raz kolejny podkreslajac, ze okoliczno$é ta zostala ustalona przez Sad Okregowy nie tylko
w oparciu o zeznaniach Swiadka W. D. (1). Powolywanie sie na brak dokumentacji laboratoryjnej i ksiegowej w tym
zakresie jest o tyle chybione, ze dokumentacja ta nie zostala zabezpieczona dla celéw niniejszego postepowania a w
pewnym zakresie — do czego rowniez odnosit sie juz Sad Apelacyjny (str.13-14, 25 niniejszego uzasadnienia) zostala
utracona.

Nie ma racji skarzacy twierdzac, ze pszenica paszowa i konsumpcyjna sprzedawana byla i skupywana po tej samej
cenie. Przecza temu zeznania $§wiadkéw: J. K. (2) — k.2968v, W. D. (3) — k.2970, R. J. — k.2971 akt sprawy).



Kwestia zrodel finansowania skupu pszenicy w 1996r. byla réwniez juz przedmiotem rozwazan Sadu Apelacyjnego
(str.14-15 niniejszego uzasadnienia) i do nich odwoluje sie ten sad.

Skarzacy nie kwestionuje ustalenia poczynionego przez Sad Okregowy, ze w 1997r. sytuacja na rynku zbozowym
byla trudna. Nie sposéb jednak podzieli¢ jego stanowiska, ze sytuacja (...) byla stabilna, gdyz kredyt zaciggniety
w Banku (...) byl poreczony przez Agencje (...). Sytuacja finansowa (...) byla trudna z uwagi na spadek cen zb6z z
jednoczesnym ich zaleganiem w magazynach a przedsiebiorstwo miato dtugi, o czym Swiadcza zeznania Swiadkow:
H. M. (1) (k.3830 akt sprawy) oraz ,Ocena stanu gospodarczego (...)” (k.1147, 1154 akt sprawy). Ustalenie Sadu
Okregowego w tym zakresie znajduje potwierdzenie w analizie dokumentacji kredytu udzielonego przedsiebiorstwu
w 1996r. przez Bank (...). Umowa kredytowa na skup zboza w 1996r. zostala zawarta w dniu 12.08.1996r. (k.2480
akt sprawy) a w dniach: 28.02.1997r. (k.2487 akt sprawy), 14.04.1997r. (k.2488 akt sprawy) zostaly sporzadzone
do niej aneksy dotyczace prolongaty splaty odsetek. Przedsiebiorstwo mialo zatem trudno$ci w splacie kredytu
spowodowane spadkiem cen zbdz w 1997r. (k.2516 akt sprawy), co skutkowalo zawieraniem kolejnych anekséow do
umowy kredytowej oraz przewlaszczaniem pszenicy znajdujacej sie w magazynach przedsiebiorstw — nie tylko w P. ale
rowniezw B., P.i0. (k.2489-2492, 2493-2494, 2495-2496, 2497-2498, 2499-2500 akt sprawy). W lipcu 1997r. doszlo
do wypowiedzeniu umowy kredytowej (k.2536 akt sprawy) a w grudniu 1997r. do przewlaszczenia na rzecz banku
skladnikow majatku (...) (k.2522 akt sprawy). Gdyby sytuacja przedsiebiorstwa byla stabilna jak twierdzi skarzacy,
gdyz w razie niemoznoéci splaty kredytu bank zaspokoilby sie z majatku poreczajacej Agenciji (...) to zbednym byloby
chocby zawieranie aneksu w dniu 1997r. O trudnej sytuacji finansowej przedsiebiorstwa wiosna 1997r. Swiadczy
rowniez fakt pozyczenia pieniedzy od osoby fizycznej (zeznania Swiadka W. D. (3), ktéry w maju 1997r. pozyczyt
(...) 12.000,-z}. z uwagi na trudna sytuacje (...) — k.408 akt sprawy). Nie sposob roéwniez pomingé w tym miejscu
okolicznosci, ze przedsiebiorstwo zostalo postawione w stan likwidacji, co rowniez przeczy tezie skarzacego o jego
stabilnej pozycji a §wiadczy o shusznos$ci ustalenia Sadu Okregowego o jego trudnej sytuacji finansowe;j.

Opinia biegtego J. W. (2) co do braku nieprawidtowos$ci w badanej dokumentacji byta juz przedmiotem rozwazan Sadu
Apelacyjnego (str.22-25 niniejszego uzasadnienia), do ktorych sad odwoluje sie w tym miejscu.

I1I.
Odno$nie apelacji wywiedzionej przez obronce oskarzonego J. K. (1).

W powyzszej sprawie nie doszlo do obrazy art.5 § 2 kpk i ogblne uwagi dotyczace tak postawionego zarzutu, do
ktorych odnosit sie Sad II instancji omawiajac apelacje jednego z obroncéw oskarzonego Z. B. (str.21-22 niniejszego
uzasadnienia) zachowuje swa aktualno$¢ w odniesieniu do aktualnie omawianego Srodka odwolawczego.

Rowniez i w tym przypadku aprobaty Sadu Apelacyjnego nie zyskal zarzut naruszenia zasady swobodnej oceny
dowodow. Zarzut odniesienia sie jedynie do dowodéw obcigzajacych oskarzonego nie jest poparty zadnymi
argumentami. Skarzacy nie wskazuje jakich dowodéw korzystnych dla oskarzonego nie ocenil Sad Okregowy a Sad 11
instancji takowych nie dostrzega. Nie polega na prawdzie twierdzenie skarzacego, ze Sad Okregowy skupia sie gtownie
na zeznaniach §wiadkéw: W. D. (1), R. D.iD. S.. Ocenil bowiem wszystkie dowody istotne dla rozpoznania niniejszej
sprawy. Kwestia braku zabezpieczenia pelnej dokumentacji (...) oraz ewentualnych adnotacji na zabezpieczonych
dokumentach byla juz przedmiotem rozwazan Sadu Apelacyjnego (str.13-14, 25 niniejszego uzasadnienia) i do nich
sg sie odwoluje w tym miejscu.

Odnoszac sie do zarzutu dotyczacego roéznicy w datach miedzy wyrokiem a jego uzasadnieniem wskazac nalezy, ze
nie moze to mie¢ wplywu na tre$¢ orzeczenia. Podstawowa bowiem kwestia jest to czy przedmiotem orzeczenia a
nastepnie uzasadnienia bylo to samo zdarzenie historyczne. Racje ma skarzacy, ze w wyroku (poprzez odniesienie sie
do aktu oskarzenia) Sad Okregowy wskazal, ze kwit dostawy nr (...) jest z dnia 30.06.1997r. (data wplywu dokumentu
do Banku (...) w B.), za§ w uzasadnieniu przy tym dokumencie widnieje data 23.05.1997r. (data sporzadzenia kwitu)
jednakze w obu przypadkach chodzi o pszenice konsumpcyjna wilo$ci 14,76 ton o wartosci 7.749,-zL. (k.321, 939, 3449
akt sprawy). Tozsama sytuacja wystepuje w odniesieniu do kwitu dostawy nr (...) — w wyroku jest data 4.06.1997r.



(w tym dniu dokument ten wplynatl do banku (...) w B., za§ w uzasadnieniu — 27.05.1997r. (data sporzadzenia kwitu)
ale w obu przypadkach jest mowa o 296,33 tony pszenicy konsumpcyjnej wartosci 155.573,25 zl. (k.936 akt sprawy)
oraz do kwitu dostawy nr (...) - w wyroku jest data 30.06.1997r. (data wplywu dokumentu do banku (...) w B.),
za$§ w uzasadnieniu — 2.06.1997r. (data sporzadzenia kwitu) ale w obu przypadkach jest mowa o 5,21 tony pszenicy
konsumpcyjnej wartoSci 2.735,25 zl. (k.939 akt sprawy). W przedmiotowej sprawie nie moze by¢ mowy o majacym
wplyw na tre$¢ orzeczenia naruszeniu art.424 kpk, gdyz — jak juz wyzej wskazano — zarowno w wyroku jak i w
jego uzasadnieniu mowa jest to tym samym przedmiocie, tj. pszenicy konsumpcyjnej w iloéci i warto$ci jak wyzej
wskazano. Za trafny nie moze roéwniez zosta¢ uznany zarzut roznic miedzy wyrokiem a jego uzasadnieniem w dacie
poczatkowej przestepstwa. Wskazana w apelacji data 26.05.1997r. jest data wystawienia dowodu dostawy 21,21 ton
pszenicy wartoéci 11.135,25 zl., a w dniu 23.05.1997r. wystawiono inny dokument — kwit dostawy nr (...) dotyczacy
pszenicy w iloSci 14,76 tony wartosci 7.749,-z}.

Racje ma skarzacy, ze ksigzka wazenia byla urzadzeniem pomocniczym prowadzonym przez magazynierdéw, nie
stanowila ewidencji wymaganej w obowigzujacym w (...) wykazem akt. Nie sposob natomiast podzieli¢ stanowiska
skarzacego, ze brak podpisu dostawcy w ksiazce wazenia nie $wiadczy o fikcyjnosci takiej adnotacji. Wszyscy
przestuchani w sprawie dostawcy zb6z (poza oskarzonymi) twierdzili, ze zawsze podpisywali sie w ksiazce wazenia
(patrz: str.25 niniejszego uzasadnienia). Skarzacy wskazuje, ze jedyne znaczenie dla dostawcy mial dokument
potwierdzajacy wykonanie dostawy. Podkreslenia zatem wymaga, ze oryginaly dowodéw kwestionowanych dostaw nie
znajdowaly sie u oskarzonego (ktory wszak mial by¢ dostawca) a pozostaly w posiadaniu (...), co zatem — jak slusznie
uznal Sad Okregowy — §wiadczyto o fikcyjnosci tych dostaw.

Wskazujac na tozsamos$¢ wierzytelno$ci oskarzonego J. K. (1) z wierzytelnos$cig W. K. (1) skarzacy nie podnosi zadnych
argumentéw mogacych skutecznie podwazyé¢ zasadnoé¢ ustalen Sadu Okregowego w zakresie fikcyjnoséci dostaw
majacych by¢ zrealizowanymi przez oskarzonego J. K. (1). Wskazuje jedynie na relacje miedzy bratem oskarzonego —
W. K. (1) a(...). Uwadze jego calkowicie umyka jednak fakt, ze w inkryminowanym czasie W. K. (1) nie kupowal zboza
z (...), o czym $wiadcza zeznania $wiadka J. J. (k.2973v, 3836 akt sprawy). Wskazujac na brak oszacowania faktycznej
wielko$ci sprzedazy zb6z dokonywanych wiosna przez J. K. (1) na rzecz (...) apelujacy nie wskazuje na wplyw tego
na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia. Poza sporem pozostaje, ze oskarzony J. K. (1) byl dostawca zboza do (...), jednak
przedmiotem rozpoznania w niniejszej sprawie nie byta kompleksowa wspolpraca obu podmiotéw a ocena, czy w
inkryminowanym czasie doszlo do dostarczenia pszenicy konsumpcyjnej w ramach skupu interwencyjnego w ilosci
565,21 ton, czy tez nie. Zgromadzony i prawidlowo oceniony przez Sad Okregowy material dowodowy wykazal, ze takie
dostawy nie mialy miejsca. Rozwazania Sadu I instancji podwazajace wiarygodno$¢ wyjasnien oskarzonego J. K. (1)
rowniez i z tego powodu, ze moglby dokona¢ transakcji ze zbozem ze swoim bratem bez pos$rednictwa (...) znajduja
swoje oparcie w zasadach logicznego rozumowania. Powod dla ktérego nie mogt zapytaé o to wprost W. K. (1) jest
jasny — $wiadek skorzystal z prawa odmowy skladania zeznan. Wskazujac na wplaty dokonane przez W. K. (1), E. L.
i H. H. i zarzucajac Sadowi Okregowemu (nie za$ Sadowi Rejonowemu jak wskazano na str.5 uzasadnienia apelacji)
braki w dokumentacji ksiegowej pozostajgcej do dyspozycji organdéw prowadzacych postepowanie w niniejszej sprawie
apelujacy catkowicie pomija dowody z ktoérych wynika, ze W. K. (1) i E. L. nie dokonywali wplat na rzecz (...) z tytulu
zakupu zboza, gdyz do tego nie doszlo. Podobnie jak H. H., ktéry — jak juz wyzej wskazano (str.23-24 niniejszego
uzasadnienia) jest postacia fikcyjna. Calkowicie chybionym jest zarzut braku dociekania przez Sad I instancji powodéw
dla ktérych oskarzyciel publiczny nie postawil zarzutu innym osobom, ktérzy — w ocenie skarzacego — nie dokonywali
dostaw zboza do (...). Sad orzekajacy jest zwigzany zarzutem zgodnie z okre$§lona w art.14 kpk zasada skargowosci,
w szczegblnosci w zakresie os6b postawionych w stan oskarzenia. W §wietle aktualnie obowigzujacych przepiséw nie
ma mozliwoéci ingerencji sadu w decyzje oskarzyciela publicznego co do 0s6b oskarzonych.

Kwestia oznaczen ,FK” w ksiazce wazenia, fakt jej ukrywania przez Swiadka W. D. (1) oraz opinia bieglego W.
C. odnoszaca sie do dowodoéw dostaw byla juz przedmiotem rozwazan Sadu Apelacyjnego (str.25-26 niniejszego
uzasadnienia) i sad odwoluje sie do niej. Podobnie jak do rozwazan dotyczacych powodéw dla jakich magazynierzy
ujawnili przestepczy proceder i motywu ich dzialania (str.16-17 niniejszego uzasadnienia).



Za calkowicie dowolne a tym samym nieuprawnione uznaé nalezy twierdzenie skarzacego, ze z zeznan $wiadkéw D. S.
i8S. K. skladanych przed sadem wynika, ze przyznanie sie do popelnienia zarzucanych im czyn6w nastapilo za namowa
Prokuratora. Wbrew twierdzeniom skarzacego, Sad Okregowy ocenil wszystkie zeznania tych swiadkow (str.12-21
uzasadnienia wyroku).

Podobnie jak w przypadku apelacji wniesionych przez obroncéw oskarzonego Z. B. Sad Apelacyjny stwierdza, ze w
powyzszej sprawie nie doszlo do obrazy art.5 § 2 kpk. Zadna bowiem okolicznoéé istotna dla rozstrzygniecia powyzszej
sprawy nie zostala ustalona w sposéb watpliwy. Kwestia adnotacji ,,FK” w ksigzce wazenia byla juz przedmiotem
rozwazan Sad II instancji (str.22-25 niniejszego uzasadnienia), podobnie jak okolicznoéci Swiadczace o fikcyjnosci
dostaw objetych aktem oskarzenia w przedmiotowe] sprawie (str.22-24 niniejszego uzasadnienia). Wskazujac na
zeznania $wiadka S. K. apelujacy pomija te ich cze$¢, w ktoérej wskazuje, ze dla niej dowodem na fikcyjnoéé
dostawy byt brak probek zboza a nie oznaczenie ,FK”. Rodzaj skladowanego zboza — przy braku dokumentacji w
tym zakresie — zostal ustalony w oparciu o inne dowody, na co rowniez wskazywal juz Sad Apelacyjny (str.14-15
niniejszego uzasadnienia). Sad ten rowniez odnosil sie do stwierdzenia biegltego J. W. (2), ze nie dostrzegl zasadniczych
nieprawidlowos$ci w dokumentacji (str.22-25 niniejszego uzasadnienia). Nie ma racji apelujacy twierdzac, ze wskazana
w akcie oskarzenia ilo$¢ pszenicy — 1.065,21 ton nie odpowiada iloSci pszenicy wskazanej w zarzutach przypisanych
W. S. (1) oraz oskarzonym J. K. (1) i A. S. (1). Podobnie bowiem jak jeden z obroncéw oskarzonego Z. B., skarzacy
zawyza ilo§¢ zboza o jaki mowa w zarzucie dotyczacym oskarzonego A. S. (1). Nie jest to bowiem 362,23 tony a 300
ton (wartoSci 157.500,-zL.).

W przedmiotowej sprawie nie doszlo rowniez do obrazy przepisu art.186 § 1 kk. Podkreslenia bowiem wymaga, ze
zeznania $wiadka J. J. nie dotycza wiedzy jaka powzial przestuchujac W. K. (1) w charakterze $wiadka a tylko wowczas
byloby to naruszeniem art.186 § 1 kpk poprzez bezprawne obejScie zakazu wynikajacego z tego przepisu. Sad I instancji
nie uznal zeznan zlozonych przez W. K. (1) jako dowodu, ani tez na ich podstawie nie czynil ustalen faktycznych
w sprawie. Nie bylo natomiast przeszkod procesowych, aby wykorzystaé do ustalenia istotnych faktéw zeznan J.
J., ktory rozmawial ze Swiadkiem na okolicznoéci zwigzane z inkryminowanym zdarzeniem. Zakazem dowodowym
wynikajacym z art.186 § 1 kpk objete zostaly treéci poprzednich zeznan $wiadka i ewentualne ustalenia czynione na
ich podstawie. Natomiast informacje dotyczace zdarzenia przekazywane J. J. nie wpisywaly sie we wskazany powyzej
zakaz. Sformulowany w art.186 § 1 kpk zakaz dotyczy zeznan. Zaréwno w doktrynie, jak i w judykaturze wskazuje
sie, ze przewidziany w art.186 § 1 kpk zakaz dowodowy nie oznacza jednak wylaczenia mozliwosci przestuchiwania
0sob trzecich na okolicznoSci, o ktérych zeznawala osoba, ktora skorzystala nastepnie z prawa do odmowy zeznan,
nawet gdy sa to Swiadkowie ze stuchu, czerpiacy swoje informacje od tego, ktory skorzystal z uprawnienia wskazanego
w przepisie art.182 § 1 kpk. OczywiScie nie moze to by¢ odtworzeniem zeznan, jakie zlozyt §wiadek korzystajacy z
prawa do ich odmowy lecz przewidziany w art.186 § 1 kpk. zakaz dowodowy nie stoi na przeszkodzie odtwarzaniu
innych wypowiedzi $§wiadka, ktory skorzystal z prawa odmowy zeznan. Ustawa, zezwalajac osobom najblizszym
oskarzonego lub pozostajacym z nim w szczego6lnie bliskim stosunku osobistym na uchylanie sie od skladania zeznan
W jego sprawie, nie zabrania jednocze$nie korzystania z zeznan innych S§wiadkdéw, ktorzy stwierdzili okolicznoS$ci
wiadome im z opowiadania osob korzystajacych z prawa odmowy zeznan oraz dokonywania na podstawie tych
zeznah odpowiednich ustalen faktycznych. Niedozwolone jest jedynie odtwarzanie treSci zeznan zlozonych przez
osobe korzystajaca z prawa odmowy zeznan (patrz: wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 12.09.2012r. w sprawie II KK
247/11, OSNKW 2013/2/15, z dnia 5.07.2002r. w sprawie WA 9/02, OSNKW 2002/11-12/104). Podnieé¢ nalezy,
ze w przedmiotowej sprawie nie zostaly wykorzystane zeznania W. K. (1) a przestuchanie J. J. m.in. na okolicznoé¢
pozyskanych wiadomo$ci od brata oskarzonego J. K. (1), ktoéry skorzystal z prawa do odmowy zlozenia zeznan,
bylo prawnie dopuszczalne. W ten sposob nie doszto bowiem do odtworzenia zlozonych przez W. K. (1) uprzednio
zeznah w toku postepowania przygotowawczego. Mylny jest zaprezentowany w apelacji poglad, ze zakaz dowodowy
obejmuje inne czynno$ci poza odbieraniem zeznan przez Swiadka. Wypowiedzi $wiadka formulowane nie w toku
skladania zeznan a podczas rozmowy z funkcjonariuszem Policji wykonujacych czynnoéci procesowe w sprawie (ale —
co wymaga podkreslenia — nie odbierajacego zeznan) znajduja sie poza zasiegiem zakazu dowodowego. Informacje z
nich wynikajace nie stanowily zeznan w rozumieniu Kodeksu postepowania karnego. Ratio legis zakazu dowodowego
sformulowanego w tresci art.182 § 1 kpk jest umozliwienie $wiadkowi bedacemu osoba najblizsza dla oskarzonego



unikniecia ,konfliktu sumienia”, tak aby nie musial on obciaza¢ swoimi zeznaniami osoby najblizszej. Zakaz ten
nie siega jednak tak daleko, aby wyprowadzaé z niego twierdzenie o niemoznoS$ci wykorzystania - jako materialu
dowodowego - wypowiedzi takowego Swiadka niebedacych zeznaniami. O tym, ze wolg ustawodawcy byla jedynie
ochrona $wiadka bedacego osoba najblizsza przed ,konfliktem sumienia”, Swiadczy dodatkowo tres¢ art.186 § 2 kpk
pozwalajaca na ujawnienie na rozprawie protokoléw ogledzin ciala osoby, ktéra odmowila zeznan w trybie art.182
kpk. W tym stanie rzeczy zar6wno przestuchanie §wiadka J. J., jak i wykorzystanie wiadomosci uzyskanych w czasie
rozmowy z W. K. (1) byly w pelni uprawnione, albowiem czynnosci tych nie mozna utozsamiaé¢ z odtworzeniem
poprzednich zeznan $wiadka korzystajacego z uprawnien wynikajacych z art.186 § 1 kpk.

Iv.

Apelacja obroncy oskarzonego A. S. (1) okazala sie zasadna tylko w zakresie jednego zarzutu, tj. obrazy prawa
materialnego — art.294 § 1 kk polegajacej na jego bezpodstawnym zastosowaniu. W pozostalym zakresie apelacja jest
bezzasadna.

Nie ma racji skarzacy twierdzac, ze nastapilo przedawnienie karalnos$ci czynu przypisanego oskarzonemu A. S. (1).
Argumentacja przedstawiona na jego poparcie nie zyskala akceptacji Sadu II instancji jako calkowicie sprzeczna
zarOwno ztreScig przepisu art.15 przepisow wprowadzajacych kodeks karny z 1997r., jak i z jednolitym orzecznictwem
Sadu Najwyzszego i sadow powszechnych.

Nie doszlo rowniez w powyzszej sprawie do obrazy art.438 pkt 3 kpk i ogdlne uwagi dotyczace tak postawionego
zarzutu, do ktérych odnosil sie Sad II instancji omawiajac apelacje jednego z obronicow oskarzonego Z. B. (str.26-27
niniejszego uzasadnienia) zachowuje swa aktualno$¢ w odniesieniu do aktualnie omawianego $rodka odwolawczego.

Za chybiony uzna¢ nalezy zarzut obrazy art.424 § 1 kpk, zwlaszcza, ze skarzacy nie wskazat zadnych argumentéw na
jego poparcie. Odwolaé sie w tym miejscu nalezy do weze$niej (str.27 niniejszego uzasadnienia) poczynionych uwag
co do wysokiego poziomu sporzadzonego uzasadnienia w powyzszej sprawie.

Aprobaty Sadu II instancji nie zyskal rowniez poglad skarzacego co do wiarygodnosci zeznan $wiadka W. D. (1),
Jak juz wyzej wskazano (str.16 niniejszego uzasadnienia) Sad Okregowy dokonujac oceny tego dowodu mial na
wzgledzie wyrok jaki zapadl w sprawie VII Pm 28/98 Sadu Okregowego w Gdansku i odniost sie do motywow jakimi
kierowal sie Swiadek skladajac depozycje w powyzszej sprawie. Jedynymi dowodami w sprawie — wbrew twierdzeniom
apelujacego - nie byly zeznania magazynieréw, do czego Sad Apelacyjny odnosil sie we wezedniejszej czeSci niniejszego
uzasadnienia. Podobnie jak do oceny $wiadka W. D. (1) w kwestii zawinienia oskarzonego A. S. (1) (str.29 niniejszego
uzasadnienia).

Odnoszac sie do wskazanych przez skarzacego innych duzych dostawcow (...) wskaza¢ nalezy, ze ,W. S.” (W. S.)
byl objety aktem oskarzenia w powyzszej sprawie (jego sprawa zostala wylaczona do odrebnego postepowania,
ktore nastepnie zostalo umorzone z uwagi na Smier¢ oskarzonego) a powody dla jakich ,W. R.” nie zostal objety
aktem oskarzenia pozostaja w sferze decyzji oskarzyciela publicznego, poza mozliwo$cig ingerencji sadu orzekajgcego
zgodnie z zasadg skargowoSci.

Zarzuty zwigzane z ksigzka wazenia byly juz przedmiotem rozwazan Sadu Apelacyjnego (str.17-18 niniejszego
uzasadnienia) i sg do nich sie odwoluje. Podkreslenia jedynie ponownie wymaga, Ze nie stanowila ona jedynego
dowodu w powyzszej sprawie.

Rozpoznanie zarzutu stanowigcego pytanie nr (...) (str.5 apelacji) mozna by ograniczy¢ do stwierdzenia, ze zar6wno
akt oskarzenia jak i wyrok w powyzszej sprawie nie obejmuje daty 28.07.1997r. a zatem zarzut dotyczacy zdarzenia
majacego mie¢ miejsce w tej dacie jest z gruntu chybiony. Sad Apelacyjny doszed} jednak do wniosku, ze data
ta stanowi oczywista omyltke pisarska, gdyz dostawy, o jakich mowa w tym zarzucie mialy mie¢ miejsce w dniu
28.05.1997r. Oskarzonemu A. S. (1) przypisano po$§wiadczenie w tej dacie nieprawdy na trzech dowodach dostawy



pszenicy. Nie ma jednak racji skarzacy, ze dostawy te nie zostaly rozliczone. Obejmuje je bowiem rozliczenie za zboze
nr (...) (k.420 akt sprawy).

Kwestia opinii bieglego J. W. (2) byla juz przedmiotem rozwazan przez Sad Apelacyjnego (str.22-25 niniejszego
uzasadnienia) i nie widzac potrzeby ponownego przedstawienia tych argumentéw odwoluje sie da nich.

Racje ma skarzacy twierdzac, ze suma dostaw opisanych w zarzucie A. S. (1) nie daje kwoty 157.000,-z1. Daje
bowiem kwote 157.500,-z}. czyli dokladnie taka jaka ma suma wartoSci pszenicy w rzekomych dostawach opisanych
w rozliczeniach za zboze nr (...).

Myli sie apelujacy twierdzac, ze gdyby przyja¢ ustalenia Sadu Okregowego to warto$¢ tony pszenicy wynosilaby
calkowicie nierealna kwote 2532,-z1. Ustalona warto$¢ dokonanej rzekomo dostawy pszenicy przez oskarzonego A. S.
(1), j.157.500 z}. odnosi sie do 300 ton (rozliczenia za zboze nr (...)), nie za$ do 62,23 ton.

Za calkowicie chybiony uznaé nalezy zarzut dowolnych ustalen co do czasu potrzebnego do zalatwienia formalnoéci
zwigzanych z dostawa zboza. Sad Okregowy przeprowadzil bowiem na te okoliczno$¢ dowody, z ktérych wynika ze
czas ten wahal sie od okolo godziny - gdy nie bylo innych sprzedajacych, do nawet calego dnia - gdy byly kolejki
oczekujacych na skup (zeznania $wiadkéw: A. N. (3) — k.3894, M. Z. — k.3896, T. S. — k.3896, Z. J., ktory wskazal, ze
w czasie skupu w 1997r. byly kolejki oczekujacych na sprzedaz zboza — k.3897 akt sprawy).

Whbrew twierdzeniom apelujacego, Sad I instancji nie ustalil aby doszlo do zebrania magazynieréw, laborantek z
oskarzonym Z. B. i gléwng ksiegowa. Kwestia ta byla juz rozwazana przez Sad Apelacyjny odnoszacy sie do apelacji
jednego z obroncoéw oskarzonego Z. B. (str.19 niniejszego uzasadnienia). Wbrew twierdzeniom skarzacego zeznania
magazynierdw znajduja potwierdzenie w zeznaniach laborantek, w szczegblno$ci w najistotniejszej w powyzszej
sprawie kwestii, tj. fikcyjnych dostaw pszenicy konsumpcyjnej do (...).

Odnoszac sie do zarzutu dotyczacego braku szkody po stronie pokrzywdzonego Sad Apelacyjny odwoluje sie do
wczesniejszej czeSci swych rozwazan (str.29-30 niniejszego uzasadnienia). Wskaza¢ tu jedynie nalezy na nietrafnosé
argumentu dotyczacego tego, ze nastepcy W. D. (1) i R. D. na stanowiskach magazynieréw nie stwierdzili szkody w
wysoko$ci 559.235,25,-z1. Wskazani §wiadkowie byli bowiem pracownikami (...), ktére nie posiada w przedmiotowej
sprawie statusu pokrzywdzonego, szkode poniosla bowiem Agencja (...). Zatem remanent przeprowadzony w (...)
zadng miara nie mogl odnosi¢ sie do agencji. Nadto — co nalezy ponownie podkresli¢ - kwota wyludzona w rozumieniu
art.286 § 1 kk nie musi by¢ tozsama ze szkoda a nawet szkoda taka moze nie wystapic. Stad tez nieuprawnionym
jest odnoszenie kwoty 559.235,25 zt. do szkody, skoro nie jest to szkoda a warto$¢ mienia bedaca przedmiotem
rozporzadzenia przez pokrzywdzonego.

Aprobaty Sadu odwolawczego nie zyskat zarzut obrazy art.271 § 1 kk. Na wstepie wskazac¢ nalezy, ze oskarzonemu A.
S. (1) przypisano popekienie przestepstwa z art.271 § 3 kk, nie za$ z art.271 § 1 kk, dzialal bowiem w celu osiggniecia
korzy$ci majatkowej. Podkres§lenia wymaga, ze korzy$¢ majatkowa to zgodnie z treécia art.115 § 4 kk to korzysé dla
siebie lub kogo innego. Argumentacja przedstawiona przez Sad Okregowy na str.48 uzasadnienia wyroku zyskata
aprobate Sadu II instancji, ktory do niej sie odwoluje. Wskazac jedynie nalezy, ze oskarzony twierdzil iz dostawy mialy
miejsce, mimo ze — jak wyzej wskazano — dowody temu przecza.

Racje natomiast ma skarzacy, ze w przedmiotowej sprawie doszlo do obrazy prawa materialnego tj. art.294 § 1 kk
poprzez jego zastosowanie. Kwota przypisana oskarzonemu A. S. (1), tj. 157.500,-z}. nie stanowi bowiem mienia
znacznej wartoSci w $wietle przepisow stanowigcych podstawe orzekania w powyzszej sprawie. Czyn przypisany
oskarzonemu A. S. (1) zostal popeliony pod rzadami Kodeksu karnego z 1969r., woéwczas kwota 157.500,-z}.
stanowila mienie znacznej wartosci. Zgodnie bowiem z orzecznictwem Sadu Najwyzszego (uchwala 7 sedziéw z dnia
12.10.1990r. w sprawie VKZP 27/90, OSNKW 1991/4-6/13), mieniem takim bylo mienie o wartoSci nie mniejszej
niz 50-krotnoé¢ przecietnego miesiecznego wynagrodzenia, ktére w 1997r. wynosito 1.061,93 zi. Granice mienia
znacznej wartosci stanowila zatem kwota 53.096,50 zl. Sad Okregowy prawidlowo zatem, zgodnie z trescig art.4
§ 1 kk zastosowal ustawe obowigzujgcg w dacie wyrokowania jako wzgledniejszg dla sprawcy, gdyz w $wietle jej



przepiséw mienie, o ktérym mowa w czynie przypisanym oskarzonemu A. S. (1) nie stanowi mienia znacznej wartosci.
Zgodnie bowiem z treécia przepisu art.115 § 5 kk, mieniem takim jest mienie, ktérego warto$¢ w czasie popelnienia
czynu zabronionego przekracza 200.000,-zt. Konsekwencja takiego ustalenia jest zmiana kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu A. S. (1) poprzez wyeliminowanie z niej przepisu art.294 § 1 kk i zmiana podstawy prawnej
wymierzenia kary pozbawienia wolnosci z art.294 § 1 kk na art.286 § 1 kk.

W ocenie Sagdu Apelacyjnego pomimo zmiany kwalifikacji prawnej czynu i podstawy wymiaru kary brak jest przestanek
do obnizenia kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej wobec oskarzonego A. S. (1). U podstaw takiej oceny legla z
jednej strony niewielka r6znica w ustawowych zagrozeniach obu wskazanych przepisow (przestepstwo z art.286 § 1
kk zagrozone jest karg pozbawienia wolnosci od 6 miesiecy do 8 lat, za$ przestepstwo z art.294 § 1 kk — od roku do 10
lat), z drugiej za$, ze oskarzonemu A. S. (1) zostala wymierzona przez Sad I instancji kara pozbawienia w minimalnym
ustawowym wymiarze, ktérej wykonanie warunkowo zawieszono réwniez na minimalny ustawowy okres 2 lat. W
toku kontroli odwolawczej nie doszlo do szerszej ingerencji w zaskarzone orzeczenie, w szczego6lnos$ci nie doszlo do
korzystnej dla oskarzonego zmiany w zakresie wartoSci mienia, w ktorego wyludzeniu pomoégl a zatem brak jest
podstaw do ingerencji w wymiar kary mimo zmiany kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonemu i zmiany
podstawy orzeczenia kary pozbawienia wolnosci. Sad Apelacyjny wyraza poglad, ze zmiana kwalifikacji prawnej
czynu na lagodniejszg nie zawsze musi skutkowac obnizeniem orzeczonej kary. Zalezy to od przyczyn dokonanej
zmiany z uwzglednieniem ustalonego stanu faktycznego, okolicznoéci majacych wplyw na wymiar kary oraz jej wymiar
orzeczony przez Sad I instancji. Jezeli — tak jak w powyzszej sprawie — zmiana kwalifikacji prawnej czynu nie
jest konsekwencja obnizenia kwoty wyludzonego mienia a jedynie pozbawieniem warto$ci tego mienia znamienia
»Znacznoéci” wynikajacym ze zmiany przepisoOw a orzeczona przez Sad I instancji kara oscyluje w dolnych granicach
ustawowego zagrozenia przewidzianego dla czynu w prawidlowej jego kwalifikacji to nie stanowi to podstawy do jej
obnizenia.

Z uwagi na powyzsze Sad Apelacyjne zmienil zaskarzony wyrok w ten sposob, ze w jego II punkcie z kwalifikacji
prawnej czynu przypisanego oskarzonemu A. S. (1) wyeliminowat art.294 § 1 kk a za podstawe skazania na kare
pozbawienia wolno$ci przyjat art.19 § 1 kk w zw. z art.19 § 1 kk w zw. z art.286 § 1 kk w zw. z art.11 § 3 kk.

W pozostalym zakresie zaskarzony wyrok jako trafny utrzymal w mocy nie stwierdzajac zaistnienia przeslanek z
art.439 kpk i art.440 kpk.

O kosztach sagdowych w postepowaniu odwolawczym Sad Apelacyjny orzekt w oparciu o przepisy art.626 § 1 kpk w zw.
z art.636 § 112 kpk w zw. z art.633 kpk i art.1, art.2 ust.1 pkt 3i 4 i art.3 ust. 1 ustawy o oplatach w sprawach karnych
obcigzajac nimi oskarzonych, nie znalazl bowiem podstaw do zwolnienia ich od obowigzku ich ponoszenia.



