Sygn. akt IT AKa 263/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 sierpnia 2013 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydziat Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Wlodzimierz Brazewicz
Sedziowie: SSA Andrzej Rydzewski

SSA Dorota Rostankowska (spr.)

Protokolant: referent-stazysta Patrycja Galezowska
przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Gdansku Dariusza Kuberskiego
po rozpoznaniu w dniu 29 sierpnia 2013 r.

sprawy

W. W.

oskarzonego z art. 63 ust. 3 w zb. z art. 53 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 § 2 k.k. wzw. z
art. 12 k.k.; art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k.; art. 278 § 1i 5 k.k.

M. K.

oskarzonego z art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k.; art. 59 ust. 1 ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k.; art. 58 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12
k.k.; art. 59 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k.; art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 63 ust. 3 ustawy
o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora Prokuratury Rejonowej w K.
od wyroku Sgdu Okregowego w Gdansku

z dnia 24 kwietnia 2013 r., sygn. akt XTIV K 45/13

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

1. w punkcie III za podstawe skazania przyjmuje art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art.
33811 3 kk,

2. w punkcie XXI eliminuje art. 70 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii;
II. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostalym zakresie;

III. zasadza od Skarbu Pafistwa na rzecz adw. A. K. — Kancelaria Adwokacka w P.iadw. B. L. — Kancelaria Adwokacka
w G. kwote po 738 (siedemset trzydziesci osiem) zlotych brutto tytulem zwrotu kosztéw obrony z urzedu udzielonej
odpowiednio oskarzonym: W. W. i M. K. w postepowaniu odwolawczym;



IV. zwalnia oskarzonego od oplaty za postepowanie odwolawcze, a jego wydatkami obciaza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy Gdansku rozpoznawat sprawe:
W. W. oskarzonego o to, ze:

1. w okresie od czerwca 2011r. do 10 sierpnia 2012r. w B., dzialajac z gory powzietym zamiarem, w krétkich odstepach
czasu, wbrew przepisom ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, w celu osiagniecia korzysci majatkowej, prowadzit
uprawe konopi innych niz wi6kniste, wytwarzajac w okresie od lutego 2012r. do sierpnia 2012r. znaczng ilo$¢ $rodkow
odurzajacych w postaci ziela konopi innych niz wlokniste, w iloSci co najmniej 1.544 grama i osiggajac korzys$c
majatkowa w kwocie nie mniejszej niz 7.000,-zk., tj. o przestepstwo z art.63 ust.3 w zb. z art.53 ust.2 ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art.11 § 2 kk w zw. z art.12 Kk,

2. wokresie od lutego 2012r. do 10 sierpnia 2012r. w B., dzialajac z géry powzietym zamiarem, w krétkich odstepach
czasu, wbrew przepisom ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, wprowadzil do obrotu znaczne ilosci $rodkow
odurzajacych w postaci ziela konopi innych niz wldkniste w iloSci ok. 1.550 gramow osiggajac korzysé majatkowa w
kwocie nie mniejszej niz 7.000,-zt., tj. o przestepstwo z art.56 ust.3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z
art. 12 kk,

3. wokresie od listopada 2011r. do 10 sierpnia 2012r. w B. dokonal zaboru w celu przywlaszczenia energii elektrycznej
o nieustalonej wartoéci w ten sposob, ze dokonat nielegalnego przylacza, a nastepnie pobieral energie elektryczna
dzialajac na szkode (...) S.A,, tj. o przestepstwo z art.278 § 1i 5 kk.

M. K. oskarzonego o to, ze:

1. w okresie od lutego 2012r. do 10 sierpnia 2012r., na terenie powiatu (...), dzialajac z gébry powzietym zamiarem, w
krotkich odstepach czasu, wbrew przepisom ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, uczestniczyt w obrocie Srodkami
odurzajacymi w postaci ziela konopi innych niz wl6kniste w znacznej iloéci, nie mniejszej niz 600 graméw w ten
sposob, ze sprzedawal A. G. Srodki odurzajace w postaci ziela konopi innych niz wtokniste w iloSci ok. 500 gramow
po 7,-z}. za gram w celu dalszej odsprzedazy oraz P. W. w iloéci ok.100 gramoéw w celach dalszej odsprzedazy, tj. o
przestepstwo z art.56 ust.3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art.12 kk,

2. w okresie od lutego 2012r. do 10 sierpnia 2012r. na terenie powiatu (...), dzialajac z gory powzietym zamiarem,
w krotkich odstepach czasu, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej udzielil P. W. §rodki odurzajace w postaci ziela
konopi innych niz widkniste w iloSci ok. 200 gramoéw za kwote 2.000,-zl., tj. o przestepstwo z art.59 ust.1 ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art.12 kk,

3. w okresie od lutego 2012r. do 8 kwietnia 2012r. na terenie powiatu (...), dzialajgc z gory powzietym zamiarem, w
krotkich odstepach czasu udzielil matoletniej M. Z. sSrodkéw odurzajacych w postaci ziela konopi innych niz wldkniste
wilo$ci co najmniej 2 gramoéw, tj. o przestepstwo z art.58 ust.2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art.12 kk,

4. w okresie od 9 kwietnia 2012r. do 10 sierpnia 2012r. na terenie powiatu (...), dzialajgc z gory powzietym zamiarem,
w krotkich odstepach czasu w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej udzielit M. Z. $rodkéw odurzajacych w postaci
ziela konopi innych niz wldkniste w iloSci ok. 60 gramow za kwote ok. 300,-zL., tj. o przestepstwo z art.59 ust.1 ustawy
o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art.12 kk,

5. w okresie od lutego 2012r. do 10 sierpnia 2012r. w B. dzialajac z gory powzietym zamiarem, w krétkich odstepach
czasu, w zamiarze aby W. W. dokonywal uprawy konopi innych niz wldkniste, mogacej dostarczy¢ znacznej ilo$ci
ziela konopi innych niz wldkniste swoim zachowaniem ulatwil mu jego popelnienie w ten sposob, ze dostarczal ziemie
do uprawy konopi innych niz wiékniste, donic, wiatrakéw, grzalek stuzacych do stworzenia dobrych warunkow dla



wzrostu ro$lin konopi innych niz wlékniste, - tj. o czyn z art.18 § 2 kk w zw. z art.63 ust.3 ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii w zw. z art.12 kk.

Wyrokiem z dnia 24 kwietnia 2013r. w sprawie XIV K 45/13:

oskarzonego W. W. uznal za winnego popeknienia czynu opisanego w pkt.1 aktu oskarzenia z tym ustaleniem, iz
wytworzyt co najmniej 1.870 gramoéw ziela konopi oraz eliminujac fakt osiggniecia korzy$ci majatkowej, czyn ten
zakwalifikowal z art.63 ust.3 w zb. z art.53 ust.2 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdziataniu narkomanii w zw.
z art.11 § 2 k. w zw. z art.12 kk i za to przy zastosowaniu art.11 § 3 kk na mocy art.53 ust.2 ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii w zw. z art.33 § 11 3 kk skazal go na kare 3 lat pozbawienia wolnosci oraz grzywny w wymiarze 100 stawek
dziennych w wysokoéci 10,-z}. kazda,

na podstawie art.70 ust.4 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii orzekt od oskarzonego nawiazke w wysokoSci 500,-
z}. na rzecz Fundagji (...),

oskarzonego W. W. uznal za winnego popekienia czynu zarzucanego mu w pkt.2 aktu oskarzenia i za to, na mocy
art.56 ust.2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art.33 § 11 3 kk skazal go na kare 2 lat pozbawienia wolnosci
oraz grzywny w wymiarze 100 stawek dziennych w wysokoSci 10,-z}. kazda,

na mocy art.45 § 1 kk orzekl przepadek osiggnietej przez oskarzonego korzyéci majatkowej w kwocie 7.000,-z1.,

na mocy art.70 ust.4 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii orzekt od oskarzonego nawiazke w wysokos$ci 200,-z}. na
rzecz Fundagcji (...),

oskarzonego W. W. uznal za winnego popekienia czynu zarzucanego mu w pkt.3 aktu oskarzenia i za to, na mocy
art.278 § 1 kk skazat go na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,

na mocy art.85 kkiart.86 § 11 2 kk polgczyl orzeczone wobec oskarzonego W. W. w pkt.I, III i VI wyroku jednostkowe
kary pozbawienia wolnosci oraz grzywny i orzekt kare laczna 3 lat pozbawienia wolnoSci oraz grzywny wymiarze 150
stawek dziennych w wysokosci 10,-z1. kazda,

na podstawie art.63 § 1 kk na poczet kary lacznej pozbawienia wolnosci zaliczyl oskarzonemu okres tymczasowego
aresztowania w sprawie od dnia 10 sierpnia 2012r. do dnia 24 kwietnia 2013r.,

oskarzonego M. K. uznal za winnego popekienia czynu opisanego w pkt. 1 aktu oskarzenia z tym ustaleniem, ze $rodki
odurzajace sprzedawal nieustalonej osobie i P. W., czyn ten zakwalifikowal z art.56 ust.3 ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii w zw. z art.12 kk i za to, na mocy art.56 ust.3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art.33 § 1 i
3 kk skazal go na kare 2 lat pozbawienia wolno$ci oraz grzywny w wymiarze 100 stawek dziennych w wysokosci 10,-
z}. kazda,

na mocy art.45 § 1 kk orzekl przepadek osiggnietej przez oskarzonego korzysci majatkowej w kwocie 3.500,-zt.,

na mocy art.70 ust.4 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii orzekt od oskarzonego nawiazke w wysoko$ci 500,-z}. na
rzecz Fundagcji (...),

w granicach czynow opisanych w pkt.2-4 oskarzenia uznal oskarzonego M. K. za winnego tego, ze w okresie od
lutego 2012r. do 10 sierpnia 2012r. na terenie powiatu (...), w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru, wielokrotnie,
nieodplatnie oraz odplatnie - w celu osiggniecia korzys$ci majatkowej - udzielal innym osobom, w tym maloletnim,
Srodkéw odurzajacych w postaci ziela konopi innych niz wlokniste, w lacznej iloéci nie mniejszej niz 262 gramy i tak:

- w okresie od lutego 2012r. do 10 sierpnia 2012r. udzielil P. W. 200 gramo6w za kwote 2.000,-zt.,

- w okresie od lutego 2012r. do 8 kwietnia 2012r. udzielil nieodplatnie 2 gramy maloletniej M. Z.,



- w okresie od 9 kwietnia 2012r. do 10 sierpnia 2012r. udzielil M. Z. 60 gramoéw za kwote 300,-zt.,

czyn ten zakwalifikowal z art.59 ust.1 w zb. z art.58 ust.2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii
w zw. z art.11 § 2 kk w zw. z art.12 kk.i za to, przy zastosowaniu art.11 § 3 kk, na mocy art.59 ust.1
ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art.33 § 1-3 kk skazal go na kare roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci i grzywne w wymiarze 75 stawek dziennych w wysokosci 10,-z1. kazda,

na mocy art.45 § 1 kk orzekl przepadek osiggnietej przez oskarzonego korzysci majatkowej w kwocie 2.300,-z1.,

na mocy art.70 ust.4 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii orzekl od oskarzonego nawiazke w wysokosci 250,-z}. na
rzecz Fundagcji (...),

oskarzonego M. K. uznal za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt.5 aktu oskarzenia i za to, przy
zastosowaniu art.19 § 1 kk na mocy art.63 ust.3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii skazal go na kare roku
pozbawienia wolno$ci,

na mocy art.70 ust.4 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii orzekl od oskarzonego nawiazke w wysokosci 250,-z}. na
rzecz Fundagcji (...),

namocy art.85kkiart.86 § 112 kk polgczyt orzeczone wobec oskarzonego M. K. w pkt.IX, XII i XV wyroku jednostkowe
kary pozbawienia wolnoS$ci oraz grzywny i orzekl kare laczng 2 lat pozbawienia wolnoS$ci oraz grzywny w wymiarze
130 stawek dziennych w wysokoéci 10,-z}. kazda,

na mocy art.69 § 11 2 kk, art.70 § 1 pkt 2 kk, art.72 § 1 pkt 5 kk oraz art.73 § 1 kk wykonanie kary lacznej pozbawienia
wolno$ci orzeczonej wobec oskarzonego M. K. warunkowo zawiesil na okres lat 5 tytulem proby i w tym czasie
zobowigzal oskarzonego do powstrzymywania sie od zazywania $§rodkow odurzajacych oraz oddal go pod dozoér
kuratora sgdowego,

na podstawie art.63 § 1 kk na poczet kary lacznej grzywny zaliczyt okres zatrzymania w dniu 12 grudnia 2012r.
przyjmujac, ze jest on rownowazny dwoém dziennym stawkom grzywny,

na mocy art.70 ust.1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii orzek} przepadek dowoddéw rzeczowych zapisanych pod
pozycjami (...) wykazu dowodéw rzeczowych nr(...),

na mocy art.70 ust.1 i 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii orzekl przepadek i zarzadzil zniszczenie dowodéw
rzeczowych w postaci suszu roslinnego i roslin konopi zapisanych pod numerami (...) wykazu dowodéw rzeczowych
nr(...), przechowywanych w Wojewo6dzkim Magazynie (...) w G. (nr depozytu (...)),

na mocy art.44 § 2 kk orzekl przepadek dowodéw rzeczowych zapisanych pod pozycja (...) wykazu dowodow
rzeczowych numer (...),

na podstawie art.29 ustawy Prawo o adwokaturze w zw. z § 14 ust.2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci
z dnia 28 wrzeénia 2002r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu zasadzil od Skarbu Panhstwa na rzecz adw. A. K. z Kancelarii
Adwokackiej w P. oraz adw. B. L. z Kancelarii Adwokackiej w G. kwoty po 1.254, 60 zk. tytutem zwrotu kosztow pomocy
prawnej udzielonej z urzedu,

na podstawie art.1, art.2 ust.1 pkt 4 i 5 oraz art.3 ust.1 ustawy o oplatach w sprawach karnych obciazyl oskarzonych
oplata na rzecz Skarbu Panhstwa w kwotach:

* 700,-zt. o0d W. W.,



» 560,-z}. od M. K.

oraz na podstawie art.626 § 1 kpk oraz art.627 kpk zasadzil od oskarzonych na rzecz Skarbu Panistwa koszta sadowe
w kwotach:

» 3.790,96 z. od W. W,
* 2.470, 56 zt. od M. K..

Apelacje od wyroku wnidst Prokurator Prokuratury Rejonowej w K., ktory zaskarzyl powyzszy wyrok w czesci
dotyczacej orzeczenia o karze na niekorzysé obu oskarzonych W. W. i M. K. zarzucajgc mu:

- obraze prawa materialnego a mianowicie art.56 ust.2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii poprzez jej niezasadne
zastosowanie jako podstawy wymiaru kary orzeczonej wobec oskarzonego W. W. w sytuacji uznania go za winnego
popelnienia przestepstwa z art.56 ust.3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii,

» razaca niewspdlmierno$¢ kary lacznej pozbawienia wolnoSci orzeczonej wobec M. K. wynikajacej z
nieuzasadnionego zastosowania zasady pelnej absorpcji podczas, gdy uwzgledniajac fakt, iz oskarzony dopuscit
sie kilku przestepstw, w tym na szkode maloletniej, dzialal w warunkach czynu ciagglego, w celu osiagniecia
korzyéci majatkowej, czas trwania przestepstw zarzucanych oskarzonemu, ich charakter, nagminnos¢, rodzaj
naruszenia dobra, oddzialywanie w zakresie prewencji szczegélnej i ogbdlnej powinny skutkowac¢ wymierzeniem
M. K. kary pozbawienia wolno$ci w wymiarze 3 lat albowiem zastosowanie wzgledem oskarzonego zasady pelnej
absorpcji jest nieuzasadniong nagroda wobec sprawcy kilku przestepstw z ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii,
w tym przestepstwa uczestnictwa w obrocie marihuang o znacznej iloSci.

Wnibst o:

« zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wskazanie jako podstawy wymiaru kary orzeczonej wobec W. W. w pkt.III
orzeczenia art.56 ust.3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii,

« zmiane zaskarzonego wyroku wzgledem M. K. i wymierzenie mu w pkt.XVII wyroku kary lacznej 3 1at pozbawienia
wolnoSci,

+ uchylenie pkt.XVII wyroku a mianowicie orzeczenia o warunkowym zawieszeniu wykonania kary pozbawienia
wolnos$ci wobec M. K.

a w pozostalym zakresie o utrzymanie w mocy zaskarzonego orzeczenia.

W uzasadnieniu skarzaca, nie kwestionujac ustalen faktycznych poczynionych przez Sad I instancji wskazala, ze
wydajac wyrok wobec oskarzonego W. W. sad dopuscil sie obrazy prawa materialnego — art.56 ust.3 ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii nie wskazujac go w podstawie wymiaru kary w pkt.III zaskarzonego wyroku, mimo
ze przepis ten stanowil podstawe prawng przyjetej kwalifikacji prawnej. Za podstawe wymiaru kary sad przyjat
art.56 ust.2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii. Nadto — w ocenie skarzgcej — nieshuszne jest rozstrzygniecie o
karze lacznej pozbawienia wolnoéci orzeczonej wzgledem oskarzonego M. K.. Kara ta orzeczona z zastosowaniem
zasady pelnej absorbcji razi swoja tagodnos$cia. Apelujaca wskazala, ze oskarzony M. K. zostal uznany za winnego
popehienia szeregu przestepstw z ustawy o narkomanii. Przez okres 6 miesiecy bral udzial w procederze obrotu
marihuana w znacznej iloSci, czynil to w warunkach czynu ciaglego, $rodki odurzajace trafialy takze do osoby
maloletniej, jego zachowanie ukierunkowane bylo na uzyskanie korzy$ci majatkowej, ktéra czesto otrzymywat. Nadto
pomagal w uprawie konopii indyjskich innych niz wlékniste dostarczajac W. W. ziemie oraz urzadzenia do produkcji
marihuany. Bez jego udzialu W. W. mialby problemy ze zbyciem wytworzonych narkotykéw. Oskarzony M. K. nie byl
jednorazowym uczestnikiem obrotu narkotykami, dobrowolnie i §wiadomie uczestniczyl w procederze o charakterze
cigglym, bez udzialu ktorego narkotyki niewatpliwie nie trafialyby do ich konsumentéw. Tym samym — w ocenie



skarzacej — istnieje szereg okolicznoSci obciazajacych oskarzonego M. K. i niewatpliwie majacych wplyw na wymiar
kary lacznej pozbawienia wolno$ci orzeczonej wzgledem niego. Jego zachowanie niewatpliwie cechuje znaczny stopieni
spolecznej szkodliwo$ci. Przedmiotem ochrony w przestepstwie z art.53 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii jest
takze zdrowie i zycie ludzkie w znaczeniu ochrony zycia i zdrowia spoleczenstwa jako calo$ci. Skarzaca wskazala nadto
na nagminno$¢ tego rodzaju przestepstw, co powoduje konieczno$é wzmozenia ochrony tej sfery dobr a co za tym
idzie — karania sprawcow tego typu przestepstw z calg surowoscig. Zdaniem apelujacej te wszystkie okolicznoéci winny
spowodowac orzeczenie wobec oskarzonego M. K. bezwzglednej kary lacznej pozbawienia wolno$ci. Oskarzony jest
wprawdzie osoba niekarang, jednakze zastosowanie przez Sad w tym wypadku zasady pelnej absorbcji i dodatkowo
dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania kary wzgledem oskarzonego sg dla niego nieuzasadniong
nagroda. W ocenie autorki apelacji zaskarzony wyrok z cala pewnoscia nie spelnia dyrektyw karania, a mianowicie
zasady shuszno$ci i celowo$ci ani tez nie zaspokoi spolecznego poczucia sprawiedliwos$ci. Nie moze sie tez on przyczynié
do ksztaltowania postaw spolecznie pozadanych, a istnieje niebezpieczenstwo, ze ugruntuje spoleczne przekonanie
o liberalnym traktowaniu sprawcow ciezkich gatunkowo przestepstw, godzacych posrednio w dobro najwazniejsze,
tj. zycie i zdrowie. Zdaniem skarzacej oskarzonemu M. K. za popelnienie zarzucanych mu przestepstw winna zostaé
wymierzona kara lgczna pozbawienia wolnoéci w wymiarze 3 lat. Tylko taka kara bowiem moze skloni¢ go do szacunku
dla prawa i jego przestrzegania i spelni swoje zadanie w zakresie prewencji ogélnej i szczegblne;j.

Pismo zatytulowane ,,OdpowiedZ na apelacje prokuratora” wnioést rowniez oskarzony W. W. nie dostrzegajac, ze w
odniesieniu do niego oskarzyciel publiczny nie wniost apelacji skierowanej przeciwko rozstrzygnieciu o karze. Wskazat
w nim bowiem, ze prokurator zada dla niego ,wiekszego wyroku”. W piSmie przedstawil swoja sytuacje zyciowa
i majatkowa, ktéra byla powodem wkroczenia przez niego na droge przestepstwa. Stwierdzil, ze nie zgadza sie z
orzeczona wobec niego grzywna 1.000 stawek dziennych po 10,-zl. stawka gdyz byl przekonany, ze wymierzono mu
kare grzywny w wysoko$ci 1.000,-zl.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacji oskarzyciela publicznego jest czeSciowo zasadna i w tym zakresie zasluguje na uwzglednienie skutkujac
zmiang zaskarzonego orzeczenia.

Aprobaty Sadu II instancji nie zyskaly natomiast argumenty podniesione w piSmie oskarzonego W. W.. Przede
wszystkim podkreslenia wymaga, ze w odniesieniu do tego oskarzonego nie zostala wywiedziona apelacja a zatem
rozwazanie zasadno$ci orzeczenia w stosunku do tego oskarzonego moze odbywac sie jedynie na plaszczyZnie
bezwzglednych przyczyn odwolawczych okreslonych w art.439 kpk lub razacej niesprawiedliwoéci orzeczenia
wynikajacej z treSci przepisu art.440 kpk. Oskarzony w swym pi$mie nie podnidst zarzutéw, ktére uzasadnialyby
zastosowanie ktoregokolwiek ze wskazanych wyzej przepisow a sad odwolawczy nie stwierdza ich zaistnienia w
przedmiotowej sprawie. Wskazac nadto nalezy, Ze nie ma racji skarzacy twierdzac, ze zostala wobec niego orzeczona
grzywna w wymiarze 1.000 stawek dziennych po 10,-zl. stawka. W rzeczywisto$Sci bowiem kara laczna grzywny
orzeczona wobec oskarzonego W. W. to 150 stawek dziennych po 10,-z}. jedna stawka.

L.

Przechodzgc do wywiedzionej w sprawie apelacji wskaza¢ nalezy, ze racje ma skarzaca twierdzac, ze w powyzszej
sprawie, w odniesieniu do oskarzonego W. W. doszlo do obrazy prawa materialnego w zakresie podstawy prawnej
wymiaru kary orzeczonej w pkt.III zaskarzonego orzeczenia. Na wstepie wskazaé nalezy, ze w petitum apelacji
skarzgca podnosi zarzut obrazy przepisu art.56 ust.2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii poprzez jego niezasadne
zastosowanie, za$ w jej uzasadnieniu pisze rowniez o naruszeniu art.56 ust.3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii
(str.1 uzasadnienia apelacji). Sad II instancji czyni te uwage jedynie na marginesie, gdyz nie ma ona wplywu na
ocene wniesionego w tym zakresie Srodka odwolawczego, gdyz obie formy uznaé nalezy za dopuszczalne. Obraza
prawa materialnego o jakiej mowa w przepisie art.438 pkt 1 kpk moze polega¢ zaré6wno na niezastosowaniu przepisu,
ktérego zastosowanie bylo konieczne jak i na zastosowaniu przepisu, ktérego zastosowanie byto niedopuszczalne.
Niemniej jednak §wiadczy to o pewnej niekonsekwencji w formulowaniu zarzutéw apelacji przez skarzaca, ktora jest



profesjonalnym podmiotem postepowania. Odnoszac sie zatem do podniesionego zarzutu obrazy prawa materialnego
stwierdzi¢ nalezy jego zasadno$c¢. Skoro bowiem podstawa kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonemu W.
W. w pkt.III wyroku jest przepis art.56 ust.3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii (taki bowiem zostatl sformutowany
w pkt.2 aktu oskarzenia, do ktérego odnosi sie Sad I instancji), to przepis ten winien stanowié¢ podstawe wymiaru
kary. Tymczasem za te podstawe Sad Okregowy przyjat art.56 ust.2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii. Wskazaé
w tym miejscu nalezy, ze Sad I instancji — gdyby dostrzegl to uchybienie — mogl je sanowaé w drodze uznania to
za oczywista omylke pisarska (patrz: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13.03.2013r. w sprawie II KK 178/12, Prok.
i Pr.-wkl. 2013/6/19; postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 16.12.2009r. w sprawie IV KK 347/09, OSNwSK
2009/1/2572), gdyz z uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia wynika, ze rozwazajac kwestie kary orzeczonej wobec
oskarzonego W. W. w pkt.III wyroku mial na wzgledzie przepis art.56 ust.3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii
(str.16 uzasadnienia wyroku). Skoro jednak tego nie uczynit a zarzut obrazy prawa materialnego zostal postawiony w
apelacji, sad odwolawczy uznal go za trafny.

W oparciu o przepis art.455 kpk sad odwolawczy poprawit podstawe prawna orzeczenia o dowodach rzeczowych
zawartego w pkt.XXI wyroku poprzez wyeliminowanie art.70 ust.2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii. Przepis ten
narkomanii mialby bowiem zastosowanie gdyby doszlo do skazania za przestepstwo z art.62 ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii lub do umorzenia lub warunkowego umorzenia postepowania, co w przedmiotowej sprawie nie miato
miejsca.

I1.

Aprobaty Sadu Apelacyjnego nie zyskal natomiast zarzut razacej niewspotmiernosci kary lacznej orzeczonej wobec
oskarzonego M. K..

Na wstepie wskazac¢ nalezy, ze skarzaca kwestionujac zasade absorbcji zastosowang przy wymierzaniu kary lacznej
oskarzonemu M. K. nie zakwestionowala jej zastosowania przy orzekaniu kary lacznej wobec oskarzonego W.
W., mimo Ze w obu przypadkach Sad Okregowy kierowal sie takimi samymi przestankami i zasadami (str.19-20
uzasadnienia wyroku). Nadto podkres$lenia wymaga, ze cze$¢ zarzutow wskazanych na str.3 uzasadnienia apelacji
moglaby mieé¢ znaczenie dla oceny prawidlowosci orzeczenia kar jednostkowych, nie ma natomiast znaczenia przy
orzekaniu kary lacznej. Niezaleznie od powyzszego wskazac nalezy, ze takie okoliczno$ci jak: obrot marihuang w
znacznej ilo$ci, udzielanie jej osobom matoletnim, dzialanie w celu osiagniecia korzysci majatkowej sa znamionami
przestepstw przypisanych oskarzonemu M. K. a zatem nie mogg by¢ brane przy wymiarze kary jako okoliczno$ci
obcigzajace (patrz: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19.11.1985r. w sprawie III KR 268/85, OSNPG 1986/10/1309;
wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 10.07.2003r. w sprawie II AKa 107/03, Prok. i Pr. 2004/6/15; wyrok
Sadu Apelacyjnego w tLodzi z dnia 25.03.2002r. w sprawie II AKa 43/02, Prok i Pr. 2004/6/30). W ocenie
Sadu Apelacyjnego okolicznoéci nalezace do znamion ustawowych przypisanych oskarzonemu przestepstw moga
by¢ przyjmowane jako okolicznoS$ci obcigzajace przy wymiarze kary, gdy podlegaja stopniowaniu i zawierajg takie
elementy, ktére réznia je - na niekorzy$¢ oskarzonego - od okolicznoéci typowych. Apelujaca nie wykazala aby
w przedmiotowe]j sprawie taka sytuacja miala miejsce. Nie podniosta zatem w zasadzie zarzutéw dotyczacych
stricte zastosowania zasady absorbcji przy wymiarze kary lacznej wobec oskarzonego M. K., a wobec kierunku
apelacji i treSci art.434 § 1 kpk, sad odwolawczy moze orzec na niekorzy$¢ oskarzonego tylko w razie stwierdzenia
uchybien podniesionych w §rodku odwolawczym, jezeli zostal wniesiony na niekorzy$é oskarzonego przez oskarzyciela
publicznego.

Sad II instancji podziela stanowisko Sadu Okregowego, ze istnialy podstawy do zastosowania zasady absorbcji przy
orzekaniu kary lacznej wobec oskarzonego M. K.. Nie sposéb tym samym podzieli¢ stanowiska skarzgcej, jakoby
orzeczona wobec oskarzonego M. K. kara laczna pozbawienia wolnosci razila swa lagodnoscia. Sad Apelacyjny
doszed} do wniosku, ze wymierzenie kary lacznej poprzedzone zostalo wlasciwg oceng i uwzglednieniem wszystkich
okoliczno$ci majacych wplyw na jej intensywno$é. Przekonuje o tym argumentacja przytoczona na ten temat
w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia, ktéra nalezy uznac za trafng. Zarzut razacej niewspoimiernosci bylby
uzasadniony, gdyby mialo miejsce przekroczenie granic swobodnego uznania sedziowskiego, co w przedmiotowej



sprawie nie mialo miejsca. Slusznie Sad Okregowy uznal, Ze przy wymiarze kary lacznej w powyzszej sprawie
istnieja podstawy do zastosowania zasady absorpcji. Wiez czasowo — przestrzenna pomiedzy przestepstwami byla
Scisla —wynosila 6 miesiecy, przestepstwa godzily w takie same dobra chronione prawem. Tym samym — zdaniem
sadu odwolawczego - zwiazek podmiotowy i przedmiotowy pomiedzy tymi czynami byt $cisly. Powolywanie sie
przez skarzaca na stopien winy i stopien spolecznej szkodliwo$ci czynéw jest zupelnie chybione. Zgodnie bowiem z
ugruntowanym w orzecznictwie i doktrynie stanowiskiem, przy wymiarze kar lacznych bierze sie pod uwage jedynie
stopien zwigzku miedzy poszczegdlnymi przestepstwami, ich lacznoéc przedmiotowa i podmiotowa. Im zwigzek ten
jest §cislejszy, tym bardziej przewaza absorbowanie poszczegblnych kar, im luzniejszy — ich kumulacja.

Sad II instancji nie podziela rowniez stanowiska skarzacej o zasadno$ci orzeczenia wobec oskarzonego M. K.
bezwzglednej kary pozbawienia wolno$ci.

Instytucja warunkowego zawieszenia wykonania kary ma na celu poddanie sprawcy probie a podstawowgq przestanka
zastosowania tego Srodka jest przekonanie sadu, iz takie orzeczenie jest wystarczajace dla osiagniecia wobec
sprawcy celow kary, w szczegblnoSci zapobiezenia powrotowi do przestepstwa, co jest zadaniem niewatpliwie
podstawowym, jak réwniez takie oddzialywanie na postawe skazanego, aby przyjete w porzadku prawnym normy
postepowania uznawat za takie, ktorymi bedzie kierowac sie odno$nie wlasnego postepowania. Pozytywna prognoza
kryminologiczna wobec sprawcy powinna by¢ oparta przede wszystkim na jego postawie, wlasciwo$ciach i warunkach
osobistych, dotychczasowym sposobie Zycia i zachowaniu sie po popelieniu przestepstwa. Wymienione okoliczno$ci
przemawiaja za zastosowaniem dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania kary wobec sprawcy, co do
ktdrego istnieje podstawa do uksztaltowania pozytywnej prognozy.

Sad odwolawczy nie podziela stanowiska apelujacej odrzucajacej pozytywna prognoze kryminologiczna w stosunku
do oskarzonego M. K.. Podziela tym samym przekonanie Sadu Okregowego, ze zachowanie sie oskarzonego po
popehieniu przestepstwa, zarébwno w toku postepowania przygotowawczego, przed Sadem I instancji, jak i po
wydaniu zaskarzonego orzeczenia, pozwala przypuszczaé, iz oskarzony ten jest osoba, co do ktérej zachodzi pozytywna
prognoza kryminologiczna, a warunkowe zawieszenie wykonania kary winno wystarczy¢ do zapobiezenia jego
powrotowi do przestepstwa. W ocenie Sadu Apelacyjnego postulowana przez skarzaca kara w postaci bezwzglednej
bylaby zbyt surowa z uwagi na fakt, iz oskarzony po popelnieniu przestepstwa bedacego przedmiotem rozpoznania
w niniejszej sprawie przestrzegal porzadku prawnego, ma krytyczny stosunek do popelionego przestepstwa. Jak
wynika z informacji kuratora — posiada pozytywna opinie wérod sasiadow. Swiadezy to zatem o tym, ze proces jego
demoralizacji zostal zahamowany.

Sad Odwolawczy majac na uwadze powyzsze wywody, ogoblne i szczegblne zasady wymiaru kary wskazane w art.53
§ 11 2 Kk, caloksztalt okoliczno$ci obcigzajacych i lagodzacych uznal, ze karag wspdlmierna, uwzgledniajacy te
wszystkie elementy bedzie kara laczna wymierzona oskarzonemu przez Sad I instancji z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania uzupeliona o grzywne, nawigzke, dozor kuratora i zakaz kontaktu z narkotykami. Orzeczone kary i
srodki karne sa bowiem w pelni wspolmierne do stopnia winy i stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynow przypisanych
oskarzonemu, powinny spehi¢ zaréwno cele zapobiegawcze w stosunku do oskarzonego, jak i potrzeby w zakresie
ksztaltowania §wiadomoSci prawnej spoleczenstwa.

I11.
Biorac powyzsze pod uwage Sad Apelacyjny zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

1. w punkcie III za podstawe skazania przyjal art.56 ust.3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art.33 § 1
i3 kK,

2. w punkcie XXI wyeliminowal art.70 ust.2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii.

W pozostalym zakresie, nie stwierdzajac zaistnienia przestanek z art.439 kpk i art.440 kpk wyrok Sadu I instancji jako
trafny utrzymat w mocy.



Na mocy przepiséw § 2 ust.1, 2 i 3, § 14 ust.2 pkt.5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia
2002r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej

z urzedu Sad II instancji orzekl o kosztach obrony z urzedu udzielonej oskarzonym: W. W. i M. K. w postepowaniu
odwolawczym.

O kosztach postepowania odwolawczego Sad Apelacyjny orzekl na mocy art.626 § 1 kpk w zw. z art.624 § 1 kpk w zw.
z art.634 kpk zwalniajac oskarzonych od obowiazku ich ponoszenia i obciazajac nimi Skarb Panstwa.



