Sygn. akt IT AKa 221/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 lipca 2013 .

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydziat Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Danuta Matuszewska

Sedziowie: SSA Krzysztof Noskowicz (spr.)

SSA Krzysztof Ciemnoczolowski

Protokolant: referent-stazysta Patrycja Galezowska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Gdansku Marii Baran
po rozpoznaniu w dniu 18 lipca 2013 r.

sprawy

P. P.

o odszkodowanie za niewatpliwie niestuszne tymczasowe aresztowanie

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora Prokuratury Okregowej w B.
i pelnomocnikéw wnioskodawcy

od wyroku Sadu Okregowego w Bydgoszczy
z dnia 25 marca 2013 r., sygn. akt IIT Ko 169/12

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sagdowi Okregowemu w Bydgoszczy do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

P. P. zlozyl wniosek o zasadzenie na jego rzecz od Skarbu Pahstwa kwoty 7.500.000 zlotych tytulem odszkodowania
za poniesiong z tytulu oczywiScie niestusznego tymczasowego aresztowania szkode majatkowa oraz kwoty 500.001
zlotych tytulem zadoSéuczynienia za doznana z tego powodu krzywde.

Wnioskodawca P. P. byl tymczasowo aresztowany w okresie od 18 wrzesnia 2001 r. do 29 kwietnia 2002 r. w sprawie
Prokuratury Okregowej w B. o sygn. akt VI Ds. 37/00.

Postanowieniem Prokuratury Okregowej w B. z dnia 29 kwietnia 2002 r. §ledztwo przeciwko P. P. zostalo umorzone
na podstawie art. 322 § 1 k.p.k. i art. 17 § 1 pkt 4 k.p.k.

Wyrokiem Sadu Okregowego w Bydgoszczy z dnia 7.11.2011r. w sprawie III Ko 128/04 zasadzono na rzecz
wnioskodawcy kwote 75.000 zlotych tytulem zado$éuczynienia za doznang krzywde wynikla z zastosowania wobec
wnioskodawcy w okresie od 18.09.2001 r. do 29.04.2002 r. niewatpliwie niestusznego tymczasowego aresztowania w
sprawie Prokuratury Okregowej w B. o sygn. akt VI Ds. 37/00, natomiast w pozostalej czeSci wniosek zostal oddalony.



Wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 9.05.2012 r. powyzszy wyrok zostal utrzymany w mocy w czeSci
dotyczacej przyznanego zado$cuczynienia za doznang krzywde, natomiast co do kwoty odszkodowania wyrok ten
zostal uchylony i sprawa w tym zakresie zostala przekazana Sadowi Okregowemu w Bydgoszczy do ponownego
rozpoznania.

W toku ponownego rozpoznania sprawy P. P. domagal sie zasadzenia tytulem odszkodowania kwoty 25.000.000
zlotych bez odsetek lub 13.500.000 zlotych z odsetkami od daty powstania szkody, a po zamknieciu przewodu
sadowego wnosil o zasadzenie tytulem odszkodowania kwoty 18.000.000 zlotych z odsetkami.

Sad Okregowy w Bydgoszczy, wyrokiem z dnia 25 marca 2013 r. w sprawie III Ko 169/12 orzekl nastepujaco:

- na podstawie art. 552 § 4 k.p.k. zasadzil od Skarbu Pafistwa na rzecz P. P. kwote 4.637.348 zlotych tytulem
odszkodowania za szkode wynikla z zastosowania wobec wnioskodawcy w okresie od 18 wrzeénia 2001 r do 29 kwietnia
2002 roku niewatpliwie niestlusznego tymczasowego aresztowania w sprawie Prokuratury Okregowej w B. o sygn. akt
VI Ds. 37/00, z ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia sie wyroku (pkt 1);

- w pozostalej cze$ci wniosek oddalit (pkt 2);
- kosztami postepowania w sprawie obciazyt Skarb Panstwa (pkt 3).
Powyzszy wyrok zostal zaskarzony przez Prokuratora Okregowegow B. oraz przez pelnomocnikéw wnioskodawcy.

Prokurator zaskarzyl wyrok w caloéci na niekorzy$¢ wnioskodawcy. Na podstawie art. 438 pkt. 2 i 3 k.p.k. oraz art.
427 k.p.k. wyrokowi zarzucit:

1. obraze przepiséw postepowania majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, w postaci:

- art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k., wynikajacg z naruszenia zasady swobodnej oceny dowodéw oraz nieuwzglednienia
calosci okolicznoéci ujawnionych w toku rozprawy i w nastepstwie tego dowolnego przyjecia, ze podstawe do ustalenia
wysoko$ci odszkodowania za niestuszne tymczasowe aresztowanie stanowi kwota najwyzszego miesiecznego zwrotu
podatku VAT odnotowanego w 2001r., a odliczeniu od ustalonego w ten spos6b odszkodowania podlega nizsza od
wskazanej przez wnioskodawce kwota kosztoéw jego miesiecznego utrzymania, a nadto z dowolnego przyjecia, ze
zachodzilo wysokie prawdopodobiefistwo uzyskiwania przez spoélke (...) podobnej wysoko$ci zwrotow podatku po
opuszczeniu przez wnioskodawce aresztu §ledczego i to przez kolejny péttoraroczny okres, co w zwigzku z czynnikami
mikro i makroekonomicznymi, losowymi oraz zwiazanymi z plynnoécig finansowa - na co wskazywali powolani przez
Sad biegli byto w rzeczywisto$ci malo prawdopodobne, a tym samym nie powinno by¢ oceniane jako utracone korzysci
(lucrum cessans), przez co odszkodowanie winno by¢ ograniczone do faktycznego okresu pozbawienia wolnoéci, to
jest od 18 wrze$nia 2001r. do 29 kwietnia 2002r., a nie jak Sagd dowolnie przyjal, nadto az do konca grudnia

2003 .

- art. 9 k.p.k. art. 167 k.p.k. art. 366 § 1 k.p.k., wynikajaca z nieprzeprowadzenia z urzedu dowodéw w postaci
przestuchania $wiadkéw

- pracownikéw (...), na okoliczno$é charakteru ich pracy i dzialalnoéci ww. spdlki oraz okreslenia sie, czy mialo
dla nich znaczenie, przy podejmowaniu decyzji o kontynuowaniu zatrudnienia to, ze jeden ze wspolwlascicieli byt
pozbawiony wolno$ci, co pozwoliloby jednoczeénie na wyciagniecie obiektywnych wnioskéw, co do predyspozycji S.
S. do samodzielnego prowadzenia sp6tki podczas nieobecnosci wnioskodawcy.

2. blad w ustaleniach faktycznych, polegajacy na zasadzeniu od Skarbu Panhstwa na rzecz P. P. kwoty 4.637.348
zlotych tytulem odszkodowania, pomimo, iz okres niewatpliwie nieshusznego tymczasowego aresztowania obejmowat
wylacznie okres od 18 wrzeénia 2001r. do 29 kwietnia 2002r., podczas gdy wlasciwa ocena zebranego materialu
pozwala na stwierdzenie, ze zasagdzona kwota jest razaco niewspolmierna do rozmiaru zaistnialej szkody, wynikajacej
z zastosowania wobec ww. Srodka zapobiegawczego.



W konkluzji Prokurator wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w
Bydgoszczy do ponownego rozpoznania.

Pelnomocnicy wnioskodawcy zaskarzyli wyrok w caloSci na korzy$¢ wnioskodawcy.
Pierwszy z nich (adw. W. S.) na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt 1 k.p.k. wyrokowi zarzucil:

I. Obraze przepisow prawa materialnego, tj. art. 363 § 2 k.c., polegajaca na braku jego zastosowania w sytuacji,
kiedy naprawienie szkody powinno nastapi¢ w pienigdzu, wysoko§¢ szkody powinna by¢ ustalona wedlug cen z daty
ustalenia odszkodowania, co powoduje obowiazek jej waloryzacji z uwzglednieniem stopnia inflacji, natomiast Sad
Okregowy blednie ustalil wysoko$¢ odszkodowania w jego nominalnej warto$ci zgodnie z wyliczeniami sporzadzonymi
przez bieglych bez jakiejkolwiek préby uwzglednienia przynajmniej stopnia inflacji zwlaszcza, ze od momentu
wyrzadzenia szkody (przetom lutego i marca 2003r.) do momentu orzekania (marzec 2013r.) uplyneto dziewiec lat.

I1. Razace naruszenie prawa procesowego (art. 438 pkt 2 k.p.k.), a w szczegblnoSci:

1. Art. 7k.p.k. w zwiagzku z art. 410 k.p.k. oraz art. 424 pkt 1i pkt 2 k.p.k., polegajace na tym, iz zaskarzony wyrok zostal
opary na wybioérczym potraktowaniu materialu dowodowego, przy jednoczesnym zaniechaniu wnikliwej i starannej
oceny wyjasnien wnioskodawcy, w szczegdlnosci na tle zeznan S. S. oraz E. K., dotyczacych rozkladu udzialu w zyskach
w spoélce (...) w wysokos$ci 75% na rzecz wnioskodawcy oraz 25 % na rzecz S. S..

2. Art. 7 k.p.k. w zwigzku z art. 410 k.p.k., polegajace na przekroczeniu granic swobodnej oceny dowoddéw i
niedopuszczalnym domniemaniu, ze wnioskodawca pracujac w(...) musiat osiagaé zysk w wysokoSci 1/3 zwrotu
podatku VAT za caly okres pracy w ww. firmie, tj. 1.636.114, 22 zl, w sytuacji, kiedy z zeznan wnioskodawcy oraz
$wiadka G. Z. oraz informacji z Drugiego Urzedu Skarbowego w B. wynika, ze doch6d wnioskodawcy za okres od dnia
2 maja 2002r. do dnia 31 grudnia 2003r. wyniost kwote stanowigca sume najnizszego wynagrodzenia za wskazany
powyzej okres.

3. Art. 7 k.p.k. w zwiagzku z art. 410 k.p.k., polegajace na przekroczeniu granic swobodnej oceny dowodoéw przy ocenie
opinii bieglych, tj. nieskorygowanie blednych wnioskéw podanych przez bieglych odno$nie rzekomej niemozliwosci
uzyskania tak znacznego wzrostu obrotow przez firme (...) w miesiacu wrze$niu 2001 roku i nastepnych.

4. Naruszenia art. 322 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie w sytuacji kiedy zachodzily przestanki do jego zastosowania
w zakresie wskazania wysoko$ci odszkodowania za utracone korzySci w zwigzku z niemozliwo$cia otwarcia dalszych
filii.

III. Blad w ustaleniach faktycznych (438 pkt. 3 k.p.k.) przyjetych za podstawe orzeczenia, a majacy wplyw na jego
tres$¢ wyrazajacy sie w przyjeciu, iz ,,gdyby wnioskodawca nie zostat aresztowany i spolka (...) nadal by funkcjonowala
wnioskodawca nie uzyskalby dochodu z dzialalnoéci (...), co zdaniem Sadu jest ,zgodne z rozumieniem szkody
majatkowej jako roznicy miedzy obecnym stanem majatkowym poszkodowanego a stanem jaki by istnial, gdyby
nie nastapito zdarzenie wywolujace szkode” - podczas gdy dla oceny, czy w niniejszej sprawie zaistniala szkoda i w
jakiej wysoko$ci nie ma znaczenia fakt, ze wnioskodawca podjal zatrudnienie po zaistnieniu zdarzenia powodujacego
szkode.

Podnoszac powyzsze zarzuty pelnomocnik wniést o zmiane zaskarzonego orzeczenia w punkcie 1 i zasgdzenie
od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy kwoty 18 milionéw zlotych tytulem odszkodowania za szkode z
tytulu zastosowania niewatpliwie niestusznego tymczasowego aresztowania wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
wniesienia pozwu, tj. 05 lipca 2004 roku lub zasadzenia ww. kwoty (18.000.000 z}) wraz z odpowiednig rewaloryzacja
tej kwoty od dnia powstania szkody, tj. 1 marca 2004 roku oraz odsetkami od dnia uprawomocnienia sie wyroku.

Drugi z pelnomocnikéw (adw. K. J.), wnoszac o zmiane zaskarzonego orzeczenia w punktach 1 i 2 poprzez
uwzglednienie zadania wnioskodawcy i zasadzenie na jego rzecz od Skarbu Panstwa pozostalej kwoty z tytulu



odszkodowania za niewatpliwie niesluszne tymczasowe aresztowanie w okresie od 18 wrzeénia 2001 roku do 29
kwietnia 2002 roku, tj. kwoty 13.362.652 zt i ustawowymi odsetkami od dnia wystgpienia szkody badz od dnia 5 lipca
2004 roku do dnia zaplaty oraz z takimi odsetkami od zasgdzonej kwoty 4.637.348 zt albo o zasadzenie okreslonych
wyzej kwot przy zastosowaniu wla$ciwej waloryzacji i z odsetkami ustawowymi od dnia prawomocnoéci orzeczenia
do dnia zaplaty, wyrokowi temu zarzucil obraze przepisoéw art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 92 k.p.k. i art. 424 § 1 k.p.k.
(art. 438 pkt 2 k.p.k.), argumentujac w szczegblnodci, ze:

1. Nie mozna zgodzi¢ sie z rozstrzygnieciem Sadu I instancji, dotyczacym zasgdzenia odsetek ustawowych od
przyznanej kwoty odszkodowania od dnia prawomocno$ci wyroku i to w sytuacji, gdy zasadzona kwota odszkodowania
opiera sie na warto$ciach - kwotach z okresu powstania szkody, a nie z okresu orzekania.

2. Calkowicie bezzasadne i dowolne jest ustalenie Sadu I instancji, iz nie doszlo do zmiany wysokoSci udziatow w zysku
wspolnikow(...)(str. 12 uzasadnienia).

3. Sad I instancji blednie ustalil, ze wnioskodawca nie uprawdopodobnil w wystarczajacym stopniu tego, ze zysk firmy
w okresie od wrzeénia 2001 roku do grudnia 2003 roku w hipotetycznej kwocie ponad 18.000.000 zl byt mozliwy do
osiggniecia (str. 33-34 uzasadnienia).

4. Sad I instancji zupelnie dowolnie i wbrew istniejacym dowodom uznal, ze w obliczeniu odszkodowania nalezy
uwzgledni¢ rzekoma kwote 1/3 udzialu, w zyskach firmy (...) z G., pomniejszajac o nig nalezno$¢ na rzecz
wnioskodawcy (str. 31-32 uzasadnienia).

5. Zasadzona kwota odszkodowania jest zanizona w stosunku do poniesionej przez wnioskodawce szkody, ktéra
nalezato obliczy¢ od caloéci zyskow, jakie mogla osiggnaé firma (...) w okresie od wrzeénia 2001 roku do grudnia
2003 roku.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja Prokuratora o tyle jest zasadna, ze skutkowalo to konieczno$cia uchylenia zaskarzonego wyroku i
przekazaniem sprawy w tym zakresie Sadowi Okregowemu w Bydgoszczy do ponownego rozpoznania. Jednoczeénie
nalezy stwierdzié, ze za takim rozstrzygnieciem przemawialy tez czeSciowo argumenty zawarte w apelacjach
pelnomocnikéw wnioskodawcy.

Czyniac na wstepie kilka uwag natury ogolnej stwierdzi¢ trzeba, ze skarzacy, cho¢ postrzegaja kwestie zasadzonego
odszkodowania z odmiennych punktéw widzenia, to jednak maja racje co do tego, ze rozmiar zasadzonego
odszkodowania nie zostal ustalony przez sad a quo prawidtowo. Jednocze$nie za$ potrzeba uzupeknienia postepowania
dowodowego, jak i tez wzglad na konieczno$¢ zapewnienia wnioskodawcy dwuinstancyjnego postepowania, w sposob
oczywisty staly na przeszkodzie dokonaniu zmiany zaskarzonego wyroku w postepowaniu odwolawczym.

Sad Apelacyjny podziela przytoczone wyzej to wspdlne stanowisko, bo bezsprzecznie, gdyby kwota odszkodowania
zostala na rzecz wnioskodawcy zasadzona prawidlowo, to nie byloby powodow do jej kwestionowania. Réwnocze$nie
zwraca uwage na to, ze wydanie orzeczenia kasatoryjnego sprzyja¢ ma wlasnie prawidlowemu rozstrzygnieciu sprawy,
bo do latwych z pewno$cia ona nie nalezy. Rzecz zatem nie w tym, aby czyni¢ sadowi a quo jakie$ szczegdlne wytyki,
ale przede wszystkim chodzi o to, aby zwr6cié uwage na tego typu elementy, ktérych uwzglednienie w kolejnym
postepowaniu ponownym doprowadzi do wydania prawidlowego rozstrzygniecia.

Kolejng uwaga o charakterze ogbélnym jest to, ze sad a quo zbyt prostolinijnie potraktowal wskazania Sadu
Apelacyjnego co do ponownego postepowania, poczynione w zwiazku uchyleniem poprzednio wydanego wyroku.
O ile bowiem nadal niezaprzeczalne jest to, ze zastosowane wobec wnioskodawcy tymczasowe aresztowanie bylo
niewatpliwie niestuszne, to jednak nie oznacza, ze przyznanie nalezgcego mu sie z tego tytulu odszkodowania winno
nastapi¢ juz niejako mechanicznie i bez glebokiej refleksji. Z rozwazan sadu odwolawczego wynikalo bowiem tylko
to, ze nieuprawnione bylo stanowisko sadu orzekajacego wdwczas w tej materii, ze wnioskodawcy nie nalezy sie



to odszkodowanie w ogole, a to z uwagi na popelnienie przez ten sad szeregu bledéw z kategorii ,dowolnosci”
i ,braku”. Ze wskazan co do ponownego postepowania wynikala za$ konieczno$¢ wyeliminowania wychwyconych
uchybien i poszerzenia zakresu postepowania dowodowego, a Sad Okregowy winien dazy¢ do ustalenia, czy po stronie
wnioskodawcy powstala szkoda w postaci braku dochodéw z prowadzonej dzialalnosci, bedaca skutkiem zastosowania
wobec niego niewatpliwie nieslusznego tymczasowego aresztowania. W przypadku pozytywnych ustalenn winien
ustali¢ jej wysoko§¢ majac na uwadze uwarunkowania wskazane w opinii bieglych z (...) Towarzystwa (...), zwigzane
z prowadzong dzialalno$cia gospodarcza, ktéra zakladala ponoszenie z wlasciwej dzialalnosci strat, pokrywanych ze
$rodkow uzyskiwanych w ramach zwrotu podatku VAT.

W kategorii uwag ogolnych nalezy podnie$¢ takze to, ze jak najbardziej prawidlowe s3 obszerne rozwazania
teoretyczne, poparte réwniez bogatg materia jurydyczna, dotyczace regul i zasad przyznawania odszkodowania
z tytulu niewatpliwie nieslusznego tymczasowego aresztowania, zawarte w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.
Natomiast bezsprzecznie nie doszlo w tym przypadku do prawidlowego wykorzystania tego dorobku naukowego i
orzeczniczego w odniesieniu do realiow, w jakich znalazt sie wnioskodawca P. P. w zwigzku z zastosowanym wobec
niego niewatpliwie nieshusznym tymczasowym aresztowaniem.

Jak najbardziej przystaje do realibw badanej sprawy to stanowisko orzecznicze, zgodnie z ktéorym odszkodowanie
z tytulu niewatpliwie niestusznego tymczasowego aresztowania przystuguje co do zasady za okres tymczasowego
aresztowania. Natomiast po odzyskaniu wolnoSci przez osobe tymczasowo aresztowana nie mozna wykluczyc
powstania szkody(w rozumieniu art. 552 § 1 w zw. z § 4 k.p.k.), bedacej bezpo$rednim nastepstwem utraty
wolno$ci. Ustalenie bezposrednio$ci wymaga jednak kazdorazowo odrebnych rozwazan analizujacych obiektywne
mozliwo$ci wnioskodawcy po opuszcezeniu zakladu karnego, w zakresie niwelowania zwigzanych z tym zdarzeniem
skutkow, w czasie bezpos$rednio po nim nastepujacym (zob. postanowienie SN z dnia 1.03.2012 r., IV KK 2778/11,
OSNKW 2012/9/92, Biul. SN 2012/9/12, Biul. PK 2012/4/26). Tylko wzmocnieniem przytoczonej argumentacji
jest stwierdzenie, Ze jakkolwiek szkoda, o ktérej mowa w art. 552 k.p.k. winna wynika¢ w sposéb bezposredni z
zastosowania niewatpliwie niestusznego tymczasowego aresztowania, to bezposrednio$¢ owa wcale nie musi oznaczac
ograniczenia szkody wyltacznie do skutkoéw powstaltych wprost na skutek fizycznego pozbawienia wolnoéci i tylko
w czasie jego trwania. Nie ulega bowiem watpliwos$ci, ze skutki tego rodzaju moga w przyszloéci wykraczaé¢ poza
sam moment zwolnienia wnioskodawcy z aresztu, chociazby w zwiazku z pogorszeniem jego stanu zdrowia, czy
utratg zatrudnienia, nie tracac przymiotu bezposrednio$ci. OczywiScie okolicznoéci te kazdorazowo musza podlegaé
zindywidualizowanej ocenie sadu orzekajacego w realiach konkretnej sprawy, ktorej przedmiotem jest odszkodowanie
z tytulu niewatpliwie niestusznego tymczasowego aresztowania (por. postanowienie SN z dnia 12.10.2011 r., III KK
84/11, LEX nr 1044037).

Przechodzac teraz do kwestii coraz bardziej szczegdtowych, odniesé je nalezy w pierwszej kolejnoéci do zarzutow
zawartych w apelacji Prokuratora, jako najdalej idacej, bo zarzucil on zaskarzonemu rozstrzygnieciu to, ze kwota
odszkodowania jest za wysoka. Uwagi dotyczace przyczyn uchylenia zaskarzonego wyroku rozpocza¢ trzeba od
stwierdzenia, ze bardzo szerokie poczucie pokrzywdzenia wnioskodawcy P. P., majace swoje odzwierciedlenie w
kwocie zadanego przezen odszkodowania z powodu oczywiScie niestusznego jego tymczasowego aresztowania nie
zostato przez niego samego do konca wykazane stosownie do reguly, wynikajacej z tresci art. 6 k.c. (por: wyrok SN z
dnia 2.03.2009 1., III KK 317/09, LEX nr 577206). Nie moze jednak uchodzi¢ z pola uwagi to, ze roszczenia okres§lone
w art. 552 § 4 k.p.k. majg charakter roszczen cywilnych, ale przy ich rozpoznawaniu powinny by¢ stosowane przepisy i
zasady procedury karnej. Sad ma powinno$¢ z urzedu, niezaleznie od inicjatywy stron, dbaé¢ o wyjasnienie wszystkich
istotnych dla rozstrzygniecia okoliczno$ci, ma obowigzek badaé oraz uwzgledniaé okoliczno$ci przemawiajace na
korzys¢, jak i na niekorzy$¢ wnioskodawcy (art. 4 k.p.k.), po to aby dazy¢ do ustalenia prawdy obiektywnej (art. 2 § 2
k.p.k.), a podstawe orzeczenia stanowi¢ musi caloksztalt okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy gtéwnej (art. 410
k.p.k.), co nastepuje wlasnie w wyniku przeprowadzenia dowodoéw, takze tych podejmowanych z urzedu (zob. wyrok
S. Apel. w Katowicach z dnia 21.03.2013 r., Il AKa 21/13, LEX nr 1311953).

Prawidlowe rozstrzygniecie w sprawie sprowadza sie zasadniczo do ustalenia, w jakim zakresie szkoda, wynikla z
ustalonego tytulu, jakim jest niewatpliwie niesluszne tymczasowe aresztowanie, zaistniala, jaka jest jej wysokosé



i czy owo niewatpliwie niesluszne tymczasowe aresztowanie pozostaje w adekwatnym zwigzku przyczynowym ze
skutkiem w postaci szkody. Dopiero wéwczas bedzie mozna okresli¢, w jakim rozmiarze doznana szkoda powinna by¢
zrekompensowana wnioskodawcy przez Skarb Panstwa.

Adekwatny zwigzek przyczynowy obejmuje zwykle nastepstwa danej przyczyny, a dla jego wykazania ustali¢ m.in.
nalezy, czy zdarzenie (pozbawienie wolnoéci) stanowi warunek konieczny wystgpienia szkody, a zatem czy miedzy
owym zdarzeniem, a szkodg zachodzi obiektywna, bezstronna i generowana w spos6b odpowiadajacy rzeczywistosci
konieczno$é. Niewystapienie zatem zdarzenia (pozbawienia wolno$ci) powodowaloby tez, ze szkoda by nie wystapila
(por. wyrok S. Apel. w Katowicach z dnia 23.12.2010 r., IT AKa 408/10 KZS 2011/5/107). Istotne jest w konsekwencji
to, ze, aby mowi¢ o odpowiedzialno$ci odszkodowawczej Skarbu Panstwa na gruncie przepisu art. 552 k.p.k. trzeba
wykaza¢ w oparciu o przeprowadzone dowody, ocenione po mysli art. 7 k.p.k., ze uszczerbek w majatku wnioskodawcy
wystapil wlasnie w zwiazku z zaistnieniem faktu niewatpliwie nieslusznego jego tymczasowego aresztowania. Sytuacja
ta bezsprzecznie staje sie trudniejsza wowczas, gdy chodzi o zbilansowanie utraconych korzyéci (lucrum cessans).
Odszkodowanie przewidziane w art. 552 k.p.k. obejmuje bowiem swym zakresem, zaré6wno szkode rzeczywistg
(damnum emergens), jak i utracone korzysSci (lucrum cessans), w rozumieniu art. 361 § 2 k.c.

Istotna jest w tym miejscu uwaga, ze kwestia utraconych korzysci, ktére wchodza w zakres zasadzonego
odszkodowania w oparciu o przepisy Rozdzialu 58 Kodeksu postepowania karnego, ograniczy¢ sie musi jedynie do
tych korzysci, ktore na skutek niewatpliwie nieshusznego tymczasowego aresztowania nie uzyskat sam wnioskodawca.
Utracone i przewidywane korzy$ci musza mie¢ $cisly zwiazek z faktem wykonania wobec niego izolacyjnego $rodka
zapobiegawczego (por. wyrok S. Apel. w Lodzi z dnia 17.11.2011 1., IT AKa 203/11, OSAL 2011/4/45, KZS 2012/3/59).
W realiach badanej sprawy chodzi o to, ze sad a quo nie doé¢ jasno rozréznial sytuacje dotyczaca szkody wyrzadzonej
wnioskodawcy od szkody, jaka zaistniala

w szczegoblnodei dla spolki (...). Szkoda na gruncie art. 552 § 2 i 4 k.p.k. obejmuje przeciez r6znice miedzy stanem
majatkowym wnioskodawcy pozbawionego wolnoSci, jaki by istnial, gdyby wnioskodawcy nie aresztowano, a stanem
rzeczywistym z chwili odzyskania przez niego wolnoéci. Nie chodzi zatem o dochody utracone przez ww. spolke, lecz
o uszczerbek majatkowy w sferze majatkowej wnioskodawcey P. P.. Takie przeniesienie akcentéw w prowadzonych
rozwazaniach jest konieczne dla podjecia w sprawie prawidlowej decyzji, a tego w wykonaniu sagdu a quo zabraklo. To,
ze wnioskodawca w tej materii takze wielokrotnie nie wypowiadal sie precyzyjnie, podajac rozne dane, nie zmienia
sytuacji, bo nalezalo to rozstrzyga¢ w oparciu o zobiektywizowane kryteria, przy czym w skrajnych przypadkach takze
na plaszczyznie art. 6 k.c.

Na marginesie dokonanych wywodéw trzeba wskaza¢ rowniez na to, ze nie ma zadnego uzasadnienia procesowego
praktyka przestuchiwania wnioskodawcy w charakterze $§wiadka. Skoro ma on status strony procesu, to z czysto
logicznych powod6w nie moze by¢ "$wiadkiem we wlasnej sprawie" i byé przestuchiwanym z zastosowaniem rygoréow
wynikajacych z rozdzialu 21 Kodeksu postepowania karnego. Winien on zlozy¢ informacyjne wyjasnienia w trybie art.
212 k.p.c. (art. 558 k.p.k.), a w przypadku stwierdzenia, iz w sprawie - po wyczerpaniu $rodkéw dowodowych (lub
ich braku) - pozostaly niewyjasnione fakty istotne dla rozstrzygniecia sprawy, moze by¢ przestuchany w charakterze
strony w trybie art. 299 k.p.c., przy uwzglednieniu regul wynikajacych z art. 302-304 k.p.c. (zob. wyrok S. Apel w
Lublinie z dnia 10.10.2112 1., IT AKa 177/12, OSA 2013/5/11-25).

W rozpoznawanej sprawie sad a quo przyjal, ze wniosek o zasadzenie na rzecz P. P. odszkodowania zasluguje na
uwzglednienie tak za okres niewatpliwie nieslusznego tymczasowego aresztowania (od 18 wrzeénia 2001 r. do 29
kwietnia 2002 r.), jak i tez za okres dalszy, to jest od chwili jego zwolnienia z aresztu, az do dnia 31 grudnia 2003
r. Wyjaénieniem dla przyjecia tej ostatniej granicy jest przy tym jedynie to, Zze byla to data koncowej mozliwoéci
korzystania przez zaklady pracy chronionej z przywileju przewidzianego w art. 14a ustawy z dnia 8 stycznia 1993r. o
podatku od towaréw i ustug oraz o podatku akcyzowym. Ustalenie to shusznie stanowi przedmiot krytyki, wynikajacej
z zarzutbw zawartych w apelacji Prokuratora. Sad Apelacyjny zmuszony jest rowniez nadto w tej kwestii wskazac na to,
ze dokonane wyliczenia szkody nie wykazujg rozgraniczenia tych okreséw, a jedynie daja wyraz caloSciowej prognozie
opartej na wyliczeniach bieglych z (...). Sad Okregowy w swoich rozwazaniach w ogble tez nie wyjaénit kwestii, co



dzialo sie zdochodami spo6lki (...) w okresie tymczasowego aresztowania wnioskodawcy, skoro az do lutego 2002 roku
spolka ta otrzymywatla jednak zwroty podatku VAT.

Zgodzi¢ trzeba sie co do tego, choé¢ Prokurator ujmuje to nieco odmiennie, ze wlasSciwie cale przyznane przez sad
a quo odszkodowanie, to szkoda w rozumieniu lucrum cessans. Sad ten mial na uwadze to, ze zdarzenia przyszle i
niepewne nie moga stanowi¢ podstawy ustalenia odszkodowania, gdyz odszkodowanie powinno odpowiada¢ szkodom
rzeczywiscie poniesionym (zob. wyrok SN z dnia 14.07.2009 r., WA 24/09, OSNwSK 2009/1/1524, wyrok SN z
dnia 9.07.1999 r., WA 18/99, LEX nr 529620), aczkolwiek rowniez i w tym zakresie nie przeprowadzil dostatecznie
przekonujacych rozwazan.

Szkoda, o ktorej okreslenie chodzi w rozpoznawanej sprawie winna stanowié¢ réznice miedzy stanem majatkowym,
jaki by istnial, gdyby wnioskodawcy nie pozbawiono wolno$ci, a stanem rzeczywistym, z chwili odzyskania wolnoSci.
Wilasnie taka wykladnia jest zgodna z okreSleniem szkody zawartym w art. 361 § 2 k.c. i obejmuje straty poniesione
(damnum emergens) i utracone przez niego korzysci (lucrum cesssans). Wykazanie szkody w postaci lucrum cessans
z natury rzeczy ma charakter hipotetyczny. Nie sprzeciwia sie to przyjeciu, ze szkoda rzeczywiScie powstala, jezeli
zostanie udowodnione tak duze prawdopodobienstwo osiggniecia korzy$ci majatkowej przez poszkodowanego, ze
rozsadnie rzecz oceniajac, mozna stwierdzié, iz poszkodowany na pewno uzyskalby korzysé, gdyby nie wystapito
zdarzenie, w zwigzku z ktérym ten skutek byt niemozliwy (zob. wyrok SN z dnia 8.11.2006 r., IT KK 64/06, OSNwSK
2006/1/2112).

Ma racje Prokurator, ze wybiércze odniesienie sie do tresci opinii bieglych z (...) spowodowalo, ze kwestia ta nie
zostala nalezycie wykazana. Sad a quo nie uwzglednil bowiem w tym zakresie przytaczanych przez bieglych czynnikow
mikro i makroekonomicznych, losowych oraz zwigzanych z plynnoécig finansowsg spotki (...). Biegli wskazywali przy
tym m. in. na male prawdopodobienstwo uzyskania duzej dynamiki sprzedazy jak i latwo$¢ skopiowania modelu
biznesowego przez konkurencje. Sad Apelacyjny ze swej strony zwraca uwage rowniez na to, ze w rzeczywistoSci
gospodarczej normalne s3 sytuacje zwigzane ze zmiang koniunktury, zwlaszcza na tak dlugim dystansie, jak przyjat
to sad a quo. Sam wnioskodawca takze oslabia swoj wizerunek jako osoby doskonale orientujacej sie w zawitoSciach
dzialalnosSci gospodarczej, skoro bezkrytycznie forsuje zaistnienie jedynie tak korzystnego dla siebie ukladu zdarzen
gospodarczych. Zachowuje sie tak, jakby jego przedsiewziecie bylo czym$ unikatowym na rynku, nad ktérym miatl
pelna kontrole i generowalby z tego tytutlu jedynie kolosalne zyski. Takie akademickie podejscie nie zasluguje na
aprobate.

Przyjeto zatem rozwigzanie idealne, prawdopodobienstwo zdarzenia sie ktoérego bylo w rzeczywistosci bardzo
watpliwe. Takie okoliczno$ci jak postepujaca konkurencja czy tez zalamania w branzach, w ktérych dzialal
wnioskodaweca (rynek zlota i hutniczy), wreszcie to, ze podaz os6b niepelnosprawnych na rynku pracy takze nie miata
charakteru nieograniczonego, juz chocby z tego wzgledu, ze w tym czasie funkcjonowato bardzo duzo (...), to kolejne
okoliczno$ci, ktérych dopiero nalezyte rozwazenie moze doprowadzié¢ do konstruktywnych, bo zobiektywizowanych
wnioskow.

Dzialalnoéé gospodarcza obarczona jest czesto nawet duzym ryzykiem i nie mozna w tak dlugim okresie czasu
prognozowac jedynie skrajnie optymistycznej wersji uzyskiwania dochodow.

To, ze w 2001 roku dzialanie ,skokami”, jak przytaczal to wnioskodawca, dalo dobre efekty nie oznacza, ze
prawdopodobienistwo trwania tego stanu rzeczy nadal bylo réwnie wysokie, czy tez nawet jeszcze wyzsze. Kazdy
wzrost z reguly wezes$niej czy pozniej koncezy sie spadkiem. Dlatego tez w rozwazaniach hipotetycznych w tej materii
najbardziej racjonalnie, bo tez i jednocze$nie uczciwie, przedstawia sie odnoszenie sie do u$rednionych danych.
Takiego za$ rozwigzania sad a quo w ogdle nie dostrzegal, nie indagowal w tej w kwestii bieglych.

Nie bez racji Prokurator wskazuje na to, ze od szkody w postaci lucrum cessans trzeba odr6znia¢ pojecie tzw.
szkody ewentualnej. Odwolujgc sie zatem do treSci uchwaly Sadu Najwyzszego w sprawie II PZP 10/08, (OSNP
2009/9-10/112, Biul. SN 2008/10/23) nalezy wskaza¢ na to, ze pod pojeciem szkody ewentualnej nalezy rozumiec
yutrate szansy uzyskania pewnej korzySci majatkowej”. R6znica wyraza sie w tym, ze w wypadku lucrum cessans



hipoteza utraty korzy$ci graniczy z pewnoscia, a w wypadku szkody ewentualnej, prawdopodobienstwo utraty korzySci
jest zdecydowanie mniejsze i dlatego szkoda ewentualna nie podlega naprawieniu (zob: wyrok SN z dnia 12.01.2007
r., IVCSK 318/06, Lex Polonica nr 1912523). Chodzi w tym przypadku o odniesienie sie do ewentualnych mozliwo$ci
polepszenia sytuacji zyciowej wobec mozliwej do prowadzenia dzialalnoSci.

Sad Apelacyjny, aby dopelié¢ calos§¢ omawianego zagadnienia, zwraca uwage nadto jeszcze na konstrukcje tzw.
,szkody przyszlej”, ktéra dotyczy szkody, ktora jeszcze nie wystapila, ale mozliwe, ze powstanie w przyszloéci. Zadanie
zasadzenia odszkodowania za szkody przyszle moze by¢ dochodzone tylko w wypadkach przewidzianych przez ustawe
i kodeks cywilny przewiduje dochodzenie takich roszczen w razie szkdd na osobie. Dochodzenie natomiast roszczen o
naprawienie szkod majatkowych, majacych nastapié¢ w przyszlosci jest (co do zasady) niedopuszczalne (zob: wyrok SN
z dnia 11.04.1974 r., I CR 845/73, LexPolonica nr 319343), gdyz poza tymi przypadkami uznaje sie, ze wynagrodzenia
szkody przyszlej mozna dochodzié tylko o tyle, o ile szkoda ta jest pewna. Nie chodzi wiec o szkode tylko hipotetyczna,
prawdopodobna (zob: wyroki SN z dnia 14.07.1972 r., I CR 188/72, Lex Polonica nr 319794 oraz z dnia 22.06.1978
r., IV CR 203/78, Lex Polonica nr 319767).

Trafno$¢ wiekszoéci zarzutéw Prokuratora sprawia, ze zaskarzony wyrok nie mogl sie ostaé. Sad Apelacyjny za
podstawowe zadanie, stojace przed sadem ponownie rozpoznajacym sprawe, uwaza okreslenie czasowego punktu
odniesienia dla przyznania ewentualnego odszkodowania. Najmniej kontrowersyjny jest oczywiscie okres samego
tymczasowego aresztowania, to jest od 18 wrzeénia 2001 r. do 29 kwietnia 2002 r. W tym przypadku wymaga jednak
przeanalizowania to, czy przyjecie przez bieglych, a w konsekwencji przez sad a quo, najbardziej korzystnych dla
wnioskodawcy danych nie jest obarczone dowolno$cia. Ze swej strony Sad Apelacyjny jedynie wskazuje na to, ze w
krotkim dystansie czasowym przyjecie takich wskaznikéw nie wydaje sie byé calkiem nieuzasadnione. Aczkolwiek
oczywiécie uérednienie wskaznikow zawsze jest rozwigzaniem racjonalnym. Istotne jest jednak jednoczeénie to, aby
rozliczy¢ wnioskodawce takze z tego, czy w czasie jego pozbawienia wolnoéci spélka (...) generowala jednak zysk, a w
zwigzku z tym, w jaki sposob byt on dzielony i czy stal (lub powinien staé¢ sie) w jakiej$ czeéci udzialem wnioskodawecy.

Trudniejsze jest zagadnienie wigzace sie z koniecznoécia przesadzenia kwestii naleznego odszkodowania za okres
po zwolnieniu wnioskodawcy z tymczasowego aresztowania. Sad Apelacyjny mimo wszystko nie podziela w
calo$ci twierdzenia skarzacego, ze w przypadku wnioskodawcy odnos$nie tego okresu mozna méwié¢ jedynie o
szkodzie ewentualnej, niepodlegajacej naprawieniu. Skutki niewatpliwie nieslusznego tymczasowego aresztowania
bezsprzecznie rozciagaja sie w przypadku wnioskodawcy takze i na ten okres, z tym, ze rozsadnie rzecz ujmujac
trzeba mie¢ na uwadze perspektywe najwyzej kilku miesiecy, potrzebnych wnioskodawcy do odnalezienia sie w
nowej sytuacji. Wszak stuszne jest wskazanie Prokuratora na to, ze wnioskodawca praktycznie zaraz po opuszczeniu
aresztu podjal dzialalno$¢ gospodarcza, podobna do prowadzonej w spolce (...), a mianowicie w ramach spoiki(...).
Fakt ten winien znalezé swoje odnotowanie po pierwsze w rozwazaniach co do swoistego kontynuowania podobnej
dzialalnoSci, a zatem mozliwoS$ci zarobkowych wnioskodawcy po opuszezeniu aresztu, a po drugie w ramach oceny
hipotetycznego dochodu z dzialalnoSci prowadzonej w spoélce (...). Jak bowiem ustalono zblizony charakter tej
dzialalnoSci nie zaowocowal juz takimi dochodami, jak w (...). Przyczyny takiego stanu rzeczy pozostaja w zgodzie z
weczesniej poczynionymi uwagami o rozkladzie ryzyka w dzialalnosci gospodarcze;j.

Prokurator wskazal nadto na to, ze wnioskodawca prowadzil w calym rozpatrywanym okresie firme (...), jednakze nie
podal, jak mialoby to wplywaé na kwestie zasadzenia odszkodowania.

Oczywiscie nadal nie zostaje zamknieta kwestia mozliwoéci przyznania wnioskodawcy odszkodowania jak w
zaskarzonym wyroku, to jest od dnia zwolnienia wnioskodawcy z aresztu do dnia 30 grudnia 2003 r., aczkolwiek
konieczne byloby w tym przypadku niebudzace watpliwos$ci wykazanie zaistnienia wymaganych ku przestanek.

Jak slusznie zauwazono w literaturze, w orzecznictwie Sadu Najwyzszego pojawila sie jedna obszerniejsza
wypowiedz dotyczaca zasad okreslania wysoko$ci odszkodowania za niestuszne skazanie, tymczasowe aresztowanie
lub zatrzymanie. W postanowieniu I KZP 46/99 (LEX nr 146212) zawarte zostaly, miedzy innymi, nastepujace
stwierdzenia. Przypomniane zostalo, ze juz w uzasadnieniu do uchwaly z 28 pazdziernika 1993 r. (I KZP 21/93)



Sad Najwyzszy jednoznacznie stwierdzil: "Ogolnie przyjac trzeba, ze w kwestiach z zakresu prawa materialnego,
nie uregulowanych w ustawie z 1991 r. i w rozdziale 50 kodeksu postepowania karnego [obecnie w rozdziale 58],
maja wprost zastosowanie przepisy kodeksu cywilnego odnoszace sie zwlaszcza do problematyki zasad ustalania
zaistnienia szkody i krzywdy (w tym réwniez kwestia zwigzku przyczynowego), okre$lania wysokoéci odszkodowania,
zado$éuczynienia, przyczynienia do powstania szkody, wylaczenia odpowiedzialnoSci Skarbu Panstwa za powstala
szkode, naduzycia prawa w rozumieniu art. 5 k.c., a takze zasgdzania odsetek". Dotyczy to wiec takze stosowania, i to
wlasnie wprost, a nie tylko odpowiednio, art. 361 k.c. Ten poglad Sadu Najwyzszego nie zostal nigdy zakwestionowany,
a wrecz przeciwnie, zostal zaaprobowany w piSmiennictwie (T. Grzegorczyk, Kodeks..., 1998, s. 1082; Z. Gostyniski
iin., Kodeks..., 1998, red. Z. Gostynski, t. II, s. 780; F. Prusak, Komentarz do kodeksu postepowania karnego, t.
I, Warszawa 1999, s. 1494; P. Hofmanski, E. Sadzik, K. Zgryzek, Kodeks postepowania karnego. Komentarz, t. II,
Warszawa 1999, s. 927), takze cywilistycznym (B. Bladowski, glosa do uchwaly I KZP 21/93, OSP 1995, z. 1, s. 19 i
n.) — (zob. L. Paprzycki,

Komentarz do art. 552 Kodeksu postepowania karnego w: Paprzycki L.K. (red.), Grajewski J., Steinborn S., Kodeks
postepowania karnego, t. I, Komentarz do art. 425-673, Lex 2013).

Zdaniem Sadu Apelacyjnego kwestia przyznania odszkodowania za okres do grudnia 2003r., to jest do daty konicowej
mozliwo$ci korzystania przez zaklady pracy chronionej z przywileju, przewidzianego w art. 14a ustawy z dnia 8 stycznia
1993r. o podatku od towaréw i ustug oraz o podatku akcyzowym, zwlaszcza jeszcze przy przyjeciu dotychczasowych
hipotetycznych zalozen, winna zosta¢ oceniona przez pryzmat art. 5 k.c. Nie jest w tym przypadku kontrargumentem
to, ze spolka (...) prowadzila zgodna z prawem dzialalnosé, a prowadzona dokumentacja i ksiegowo$¢ nie budzilty
wiekszych zastrzezen, co powodowalo, ze spolka uzyskiwala zadane zwroty podatku VAT. Chodzi za$ o to, ze
z punktu widzenia zasad wspolzycia spolecznego, w tym takze dotyczacych udzielania przez Panstwo pomocy
osobom niepelnosprawnym, a takze idei, dla ktorej bylty tworzone zaklady pracy chronionej, a zatem i w kontekscie
spoleczno-gospodarczego przeznaczenia prawa, nie przedstawia sie SwietliScie pomyst realizacji sposobu zatrudnienia
niepelnosprawnych w celu uzyskania zwrotu podatku Vat, czy jak wprost ujal to wnioskodawca — zarabiania tylko
na zwrocie Vat-u. Kwestia ta jawi sie jeszcze wyrazniej, gdy zwazy sie to, ze w okresie obowigzywania ww. przepisow
byly one jednoznacznie postrzegane jako dajace pole do réznego rodzaju nieprawidlowosci, w tym zwigzanych z
wykorzystywaniem zaktadow pracy chronionej jako posredniczacych w transakcjach handlowych, a przyczyna zmiany
tych przepiséw (z dniem 1 stycznia 2004 r.) byla ich niezgodno$¢ z prawem Unii Europejskie;j.

Ideg funkcjonowania zakladb6w pracy chronionej (ZPCh) bylo stworzenie stanowisk pracy dla os6b niepelnosprawnych
o réznym stopniu niepelnosprawnosci, a preferencja podatkowa, polegajaca na zwrocie VAT-u miala zrekompensowac
wyzsze koszty tworzenia takich stanowisk pracy i nizszej - ze wzgledow oczywistych - wydajnoéci pracy takich osob.
Stworzenie zatem z tej preferencji jedynego celu dzialalno$ci gospodarczej ewidentnie kldci sie ze wskazanymi wyzej
zasadami. Celem dzialalnoSci gospodarczej jest z zalozenia wypracowanie zysku, a nie ,wyciaganie” pieniedzy z
budzetu. Niepelnosprawny pracownik byt w takim mechanizmie, ktérego wymyslenie przypisuje sobie wnioskodaweca,
jedynie narzedziem. Do takiego pracownika docieral tylko nikly utamek budzetowego wsparcia, udzielanego wéwczas
zakladom pracy chronione;j.

Istotna jest jeszcze kolejna uwaga na uzytek ponownego postepowania, ktéra moze przystawa¢ do realiow
sprawy i by¢ pomocna w obliczu pojawiajacych sie dylematéw zwiazanych z zasadzeniem odszkodowania, a
mianowicie to, ze jakkolwiek zdarzenia przyszle a ewentualne i niepewne nie moga stanowi¢ podstawy ustalenia
odszkodowania, to jednak w tym zakresie ewentualne zaistniale krzywdy osoby niestusznie skazanej czy oczywiscie
nieslusznie tymczasowo aresztowanej - czyli inne niz materialna szkoda - powinny by¢ rekompensowane wysokoécia
zado$éuczynienia (por: wyrok SN z dnia 14.07.2009 r., WA 24/09, OSNwSK 2009/1/1524). W sprawie bowiem
nalezne wnioskodawcy zado$tuczynienie zostalo juz zasadzone i jest to decyzja prawomocna, a zatem istnieje
zobiektywizowany punkt odniesienia w tej materii.



Uzasadnione w sprawie jest jak najbardziej positkowanie sie trescig art. 322 k.p.c., ktéry ma zastosowanie w sytuacji,
gdyby $cisle udowodnienie wysoko$ci szkody bylo niemozliwe lub znacznie utrudnione. W tym zakresie istnieje
zgodnos¢ z postulatami sformulowanymi w tej kwestii takze przez pelnomocnikéw wnioskodawcy.

Powracajac do zarzutdw zawartych w apelacji Prokuratora stwierdzi¢ trzeba, ze shusznie przedstawia sie to, co
skarzacy podaje w ramach krytyki przyjecia kwoty wyj$ciowej do ustalenia wysokosci odszkodowania, w nawigzaniu do
wypowiedzi bieglych, a mianowicie, ze spolka (...) nie dysponowala miejscami pracy pozwalajacymi na zatrudnienie
kolejnej grupy 0s6b niepelnosprawnych. Brzmi to rozsadnie, bo jest oczywiste, ze z dnia na dzien nie da sie utworzyé
stanowiska pracy dla osoby niepelnosprawnej, ktére wymaga specjalnego przystosowania. Kwestia ta takze winna by¢
uwzgledniona w postepowaniu ponownym.

W Swietle wypowiedzi wnioskodawcy nie jest réwniez nietrafny zarzut skarzacego co do ustalenia kwoty
jego (wnioskodawcy) miesiecznego utrzymania. Rozbiezno$¢ tych wypowiedzi oslabia zaufanie do twierdzen
wnioskodawcy i budzi uzasadnione watpliwosci, co do rzetelnosSci jego intencji. Podobnie rzecz sie ma, gdy chodzi
o materie, dotyczaca uzyskiwania przez niego dochodéw z zatrudnienia w spolce (...), aczkolwiek w tej kwestii
stanowisko sadu a quo zasluguje na aprobate.

Do postulowanego przeprowadzenia dowodu z zeznan $wiadkow - pracownikow (...) skarzacy odniost sie bardzo
ogolnie, stad tez nie wiadomo o jakich konkretnie i ilu §wiadkéw mu chodzilo. Sad Apelacyjny kwestie te pozostawia
pod rozwage sadowi ponownie rozpoznajgcemu sprawe, w zaleznoéci od wynikdéw ponownego postepowania
dowodowego, do ktorego przeciez jak najbardziej bedzie mial zastosowanie takze przepis art. 442 § 2 k.p.k. Nie chodzi
bowiem o to, aby nadmiernie poszerza¢ postepowanie dowodowe, bo nie mozna wykluczyé, ze poruszona w tym
kontekscie przez skarzacego kwestia znaczenia dla podejmowania decyzji o kontynuowaniu zatrudnienia, ze jeden
ze wspotwlascicieli byl pozbawiony wolnoéci, nie bedzie miala juz tak istotnego znaczenia dla ustalenia wysokosci
odszkodowania. Bardziej zasadnie przedstawia sie za$ to, na ile w rzeczywistoéci fakt tymczasowego aresztowania
wnioskodawcy przyczynil sie do upadku (...). Wypadalaby sie odwotaé¢ w tym zakresie do tresci doniesien medialnych.
Nie mozna bowiem tracié z pola widzenia tego, ze w owym czasie nie tylko wnioskodawca byl tymczasowo aresztowany,
a zatem nie tylko z tego powodu stworzyta sie wowczas zla atmosfera dla tego typu dzialalnoéci.

Zgodzic¢ trzeba sie tez ze skarzacym co do tego, iz przyjecie, ze nikt inny nie byt w stanie zastapi¢ wnioskodawcy,
w szczegblnosci nie mogl tego uczyni¢ jego wspdlnik S. S., ktoéry nie mial predyspozycji do prowadzenia takiej
dzialalnoSci, jest z pewnoscia dla tego ostatniego krzywdzace, gdy zwazy sie, ze w aktach sprawy znajduja sie
dokumenty z 2001 r. przesytane do Urzedu Skarbowego z jego podpisami. Jednocze$nie za$ nie stawia mu sie przeciez
zarzutu, zZe to jego niekompetencja spowodowata upadek firmy (...).

Z oczywistych w wzgledow, skoro zarzuty zawarte w apelacji Prokuratora byl dalej idace i zostaly uwzglednione, to
bezprzedmiotowe, bo przedwczesne byloby roztrzasanie zarzutéw znajdujacych sie na drugim biegunie, pochodzacych
od pelnomocnikéw wnioskodawcy. Tym niemniej sad ponownie rozpoznajacy sprawe nie moze tracié¢ z pola widzenia
argumentacji przytoczonej i przez tych skarzacych. Szczegolnego podkreélenia wymaga koniecznoé¢ uwzglednienia
treéci art. 363 § 2 k.c., a zatem dokonania odpowiedniej waloryzacji przyznanego wnioskodawcy odszkodowania.

Reasumujgc, w postepowaniu ponownym Sad Okregowy powinien uwzgledni¢ powyzsze wskazania, a wydajac
rozstrzygniecie w sprawie mie¢ na uwadze to, aby bylo ono trafne i sprawiedliwe.



