Sygn. akt IT AKa 122/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 maja 2013 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydziat Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Grazyna Swiderska - Wandor
Sedziowie: SSA Dorota Rostankowska

SSO del. Rafal Rys (spr.)

Protokolant: referent-stazysta Aleksandra Gajda
przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Gdansku Krzysztofa Nowickiego
po rozpoznaniu w dniu 24 maja 2013 r.

sprawy

J. K.

oskarzonego z art. 280 § 2 k.k. w zb. z art. 157 § 2 k.k. w zb. z art. 275 § 1 k.k. w zb. z art. 278 § 5 k.k. w zb. z art. 276
k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 252 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 62 ust. 2 ustawy z dnia
20.07.2005T. 0 przeciwdzialaniu narkomanii; art. 63 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii;
art. 56 ust. 11 3 ustawy z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii

A. P.

oskarzonego z art. 280 § 2 k.k. w zb. z art. 157 § 2 k.k. w zb. z art. 275 § 1 k.k. w zb. z art. 278 § 5 k.k. w zb. z art. 276
k.k.wzw.z art. 11 § 2 k.k.; art. 252 § 1 k.k.

M. M.

oskarzonego z art. 191 § 2 k.k.

na skutek apelacji wniesionych przez Prokuratora Prokuratury Rejonowej w P. i obronce oskarzonych J. K. i A. P.
od wyroku Sgdu Okregowego w Gdansku

z dnia 11 grudnia 2012 r., sygn. akt IVK 49/12

I. uchyla zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego M. M. (punkt XIV i XV)iw tej czeSci sprawe przekazuje do
ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu Gdansk — Poludnie w Gdansku;

II. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

1. uchyla orzeczenie o karze lacznej wymierzonej oskarzonemu .J. K. (punkt VIII) oraz orzeczenie o zaliczeniu na
poczet tej kary okresu rzeczywistego pozbawienia wolnosci (punkt XI),



2. zmienia opis czynu przypisanego oskarzonym J. K. i A. P. w punkcie I w ten sposob, ze ustala, iz zastosowana
przez sprawcow przemoc polegala miedzy innymi na wepchnieciu pokrzywdzonego J. P. do mieszkania oraz ustala,
ze sprawcy uzyli nadto wobec pokrzywdzonego grozby przestrzelenia jego kolana,

3. podwyzsza kare pozbawienia wolno$ci wymierzong oskarzonemu J. K. (punkt I) do 4 (czterech) lat,
4. podwyzsza kare pozbawienia wolno$ci wymierzona oskarzonemu J. K. (punkt II) do 5 (pieciu) lat;
III. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostatej czesci;

IV. na podstawie art. 85 kk i art. 86 §1 kk laczy orzeczone wobec oskarzonego J. K. jednostkowe kary pozbawienia
wolno$ci i wymierza mu kare laczna 7 (siedmiu) lat pozbawienia wolnosci;

V. na mocy art. 63 §1 kk na poczet orzeczonej wobec oskarzonego oJ. K. kary lacznej pozbawienia wolnosci zalicza
oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia 18 wrzesnia 2011 roku do dnia 1 lutego
2012 roku oraz od dnia 1 grudnia 2012 roku do dnia 24 maja 2013 roku;

VI. zwalnia oskarzonych J. K. i A. P. od wydatkéw postepowania odwolawczego, obcigzajac nimi Skarb Panstwa,
oskarzonego A. P. zwalnia nadto z oplaty za Il instancje, zas oskarzonemu J. K. wymierza jedna oplate za obie instancje
w kwocie 600 (szeécset) zlotych.

UZASADNIENIE

Oskarzony J. K. stanal pod zarzutem tego, ze:

I. W dniu 17.09.2011r. w P., dzialajac wspodlnie i w porozumieniu z innymi osobami, po uprzednim doprowadzeniu J.
P. do stanu bezbronnosci poprzez bicie po calym ciele i spowodowanie obrazen ciala na czas ponizej 7 dni oraz grozenie
przy uzyciu niebezpiecznych narzedzi w postaci broni palnej oraz klucza francuskiego uszkodzeniem ciala, zabrat w
celu przywlaszczenia pieniadze w kwocie 500 zt., laptop m-ki A. warto$ci 2.000 zl., kamere cyfrowa marki P. o warto$ci
1.500 zl., kuferek metalowy o wartoéci 100 zt., dwa sterowniki do aut o warto$ci 800 zl., 3 tadowarki do telefonéw o
warto$ci 100 zl., aparat fotograficzny m-ki R. o warto$ci 200 zl., kuferek z przyrzadami fryzjerskimi o wartosci 1.135
z}. stanowigcy wlasnoéé M. Z., torbe z odzieza — tj. koszulg, krotkimi spodenkami, recznikiem, o wartoéci 500 zt.,
no6z czarny wojskowy o wartosci ok. 1.620 zl., etui z kartami bankomatowymi, dowodem osobistym wystawionym na
nazwisko J. P., dowodem rejestracyjnym samochodu m-ki A. oraz V.(...) oraz dowdd rejestracyjny samochodu m-ki A.
(...), tj. mienia o 3cznej wartoéci 1.135 zk. na szkode M. Z. oraz mienia o warto$ci nie mniejszej niz 7.320 zi. na szkode
J. P., przy czym czynu tego dopuscil sie przed uplywem lat 5 od odbycia w okresie od 22.11.2002r. do 24.06.2002r. i 0od
17.04.2008r. do 17.03.2009r. kary 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego
w Gdansku IIT Wydzial Karny z dnia 26.11.2003r. sygn. akt IIT K 236,/02 za czyn z art. 13 §1 kk w zw. z art. 282 kk

- tj. czynu z art. 280 §2 kk w zb. z art. 157 §2 kk w zb. z art. 275 §1 kk w zb. z art. 278 §5 kk w zb. z art. 276 kk w zw.
z art. 11 §2 kk w zw. z art. 64 §1 kk;

II. W dniu 17.09.2011r. w P., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami wzial zakladnika w osobie J. P.
i przetrzymywal go w miejscowo$ci M. w celu zmuszenia P. P. do zaplaty kwoty 30.000 zl. w zamian za uwolnienie
zakladnika oraz przyjal pieniadze w kwocie 20.000 zl. w zamian za zwolnienie J. P., przy czym czynu tego dopuscil sie
przed uplywem lat 5 od odbycia w okresie od 22.11.2002r. do 24.06.2002r. i 0d 17.04.2008r. do 17.03.2009r. kary 1
roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Gdansku IIT Wydzial Karny z dnia
26.11.2003r. sygn. akt III K 236/02 za czyn z art. 13 §1 kk w zw. z art. 282 kk

- tj. czynu z art. 252 §1 kKk w zw. z art. 64 §1 kk;

ITI. W dniu 18 wrze$nia 2011r. w P., wbrew przepisom ustawy, posiadal znaczng ilo$¢ srodka odurzajacego w postaci
marihuany w iloSci 460,36 grama



- tj. czynu z art. 62 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii;

IV. W nieustalonym czasie nie p6zZniej niz do dnia 18.09.2011r. w P. uprawial wbhrew przepisom ustawy konopie w
iloci 4 roslin

- tj. czynu z art. 63 ust.1 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii;

V. W nieustalonym czasie nie pdzniej niz do dnia 18.09.2011r. w P. i M. uczestniczyl w obrocie srodkami odurzajacymi
w znacznej iloéci w ten sposob, iz przekazywal te Srodki innym osobom, w tym M. G. celem ich sprzedazy

- 1j. czynu z art. 56 ust. 11 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii.
Oskarzony A. P. stangl pod zarzutem tego, ze:

I. Wdniu 17.09.2011r. w P., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, po uprzednim doprowadzeniu J.
P. do stanu bezbronnoéci poprzez bicie po calym ciele i spowodowanie obrazen ciala na czas ponizej 7 dni oraz grozenie
przy uzyciu niebezpiecznych narzedzi w postaci broni palnej oraz klucza francuskiego uszkodzeniem ciala, zabrat w
celu przywlaszczenia pieniadze w kwocie 500 zl., laptop m-ki A. warto$ci 2.000 zl., kamere cyfrowa marki P. o wartosci
1.500 zl., kuferek metalowy o wartosci 100 zl., dwa sterowniki do aut o wartosci 800 zt., 3 ladowarki do telefonow o
wartosci 100 zl., aparat fotograficzny m-ki R. o wartoéci 200 zl., kuferek z przyrzadami fryzjerskimi o warto$ci 1.135
z}. stanowigcy wlasnoéé M. A. Z., torbe z odzieza — tj. koszulg, krétkimi spodenkami, recznikiem, o wartosci 500 zt.,
noz czarny wojskowy o wartoéci ok. 1.620 zl., etui z kartami bankomatowymi, dowodem osobistym wystawionym na
nazwisko J. P., dowodem rejestracyjnym samochodu m-ki A. oraz V. (...)(...) oraz dowdd rejestracyjny samochodu
m-ki A. (...), tj. mienia o }acznej wartoéci 1.135 z}. na szkode M. Z. oraz mienia o warto$ci nie mniejszej niz 7.320 zl.
na szkode J. P.

- tj. czynu z art. 280 §2 kk w zb. z art. 157 §2 kk w zb. z art. 275 §1 kk w zb. z art. 278 §5 kk w zb. z art. 276 kk w
zw. z art. 11 §2 kk;

II. W dniu 17.09.2011r. w P., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami wzigt zakladnika w osobie J. P.
i przetrzymywal go w miejscowo$ci M. w celu zmuszenia P. P. do zaplaty kwoty 30.000 zl. w zamian za uwolnienie
zakladnika oraz przyjal pieniadze w kwocie 20.000 z}. w zamian za zwolnienie J. P.

- tj. czynu z art. 252 §1 kk.

Natomiast oskarzony M. M. stanal pod zarzutem tego, ze w dniu 16 wrze$nia 2011r. w P. stosowal w rozmowie
telefonicznej wobec M. Z. grozbe bezprawng kierowang do J. P. celem wymuszenia zwrotu wierzytelnosci w kwocie
8.000 zl.

- j. czynu z art. 191 §2 kk.
Wyrokiem z dnia 11 grudnia 2012r., wydanym w sprawie o sygnaturze akt IV K 49/12, Sad Okregowy w Gdansku:

I. oskarzonych J. K. i A. P. uznal za winnych tego, ze w dniu 17 wrzeénia 2011r. w P., dzialajac wspdlnie i w
porozumieniu z innymi osobami, po uprzednim uzyciu przemocy wobec J. P. poprzez wepchniecie, uderzanie po
gornych czeSciach ciala i szarpanie za ucho, czym spowodowali obrazenia ciala w postaci licznych pasmowatych otarc
naskorka i podbiegnie¢ krwawych w powlokach plecéw i konezyn gérnych, powierzchniowych, niewielkich ran na
lewej malzowinie usznej, lewym przedramieniu i prawym barku, ktére spowodowaly naruszenie czynno$ci narzadu
ciala i rozstr6j zdrowia na czas trwajacy nie dtuzej niz 7 dni, zabrali w celu przywlaszczenia mienie w postaci pieniedzy
w kwocie 500 zl., laptopa marki A. wartosci okoto 2.000 zl., kamery cyfrowej marki P. wartoéci okolo 1.500 zl.,
kuferka metalowego wartoSci 100 zl., dwoch sterownikdéw do aut o wartosci okolo 800 zl., trzech tadowarek do
telefon6w wartosSci okolo 100 zt., aparatu fotograficznego marki R. wartoSci okolo 200 zl., torby z odzieza wartoSci
okolo 500 z}., noza wojskowego wartosci ok. 1.620 zl., to jest mienie lacznej warto$ci okolo 7.320 zlotych oraz kuferka z



przyrzadami fryzjerskimi lacznej wartoéci okolo 1.135 zl., a takze etui z kartami bankomatowymi, dowodem osobistym
wystawionym na nazwisko J. P., dowodami rejestracyjnymi samochodéw marki V. (...) nr rej. (...) i A. (...) nr rej.
(...)(...), czym dziatali na szkode J. P. i M. Z., przy czym oskarzony J. K. czyn ten popeknil w ciagu 5 lat po odbyciu w
okresie od dnia 22 listopada 2001r. do dnia 24 czerwca 2002r. i od dnia 17 kwietnia 2008r. do dnia 17 marca 2009r.
kary 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Gdansku z dnia 26 listopada
2003r. w sprawie sygnatura akt III K 236/02 za przestepstwo z art. 13 §1 kk w zw. z art. 282 kk;

czyn ten zakwalifikowal z art. 280 §1 kk w zb. z art. 157 §2 kk w zb. z art. 275 §1 kk w zb. z art. 278 §5 kk w zb. z art.
276 kk w zw. z art. 11 §2 Kk, za$ w przypadku oskarzonego J. K. — dodatkowo z art. 64 §1 kk

iza to, przy zastosowaniu art. 11 §3 kk, na podstawie art. 280 §1 kk, wymierzy} oskarzonym nastepujace kary:
- 3 lat pozbawienia wolnoéci — oskarzonemu J. K.,
- 2]at i 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci — oskarzonemu A. P.;

II. oskarzonych J. K. i A. P. uznal za winnych tego, ze w dniu 17 wrzesnia 2011 roku w P. i w M., dzialajac wspolnie
i w porozumieniu z innymi osobami oraz w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, wzieli i przetrzymywali zakladnika
w osobie J. P., w celu zmuszenia P. P. do okreS§lonego zachowania sie, to jest do zaplaty pieniedzy w kwocie 30.000
zlotych, przy czym oskarzony J. K. czyn ten popehil w ciagu 5 lat po odbyciu w okresie od dnia 22 listopada 2001r.
do dnia 24 czerwca 2002r. i od dnia 17 kwietnia 2008r. do dnia 17 marca 2009r. kary 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolno$ci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Gdanisku z dnia 26 listopada 2003r. w sprawie sygnatura akt III
K 236/02 za przestepstwo z art. 13 §1 kk w zw. z art. 282 kk;

czyn ten zakwalifikowal z art. 252 §1 kk, za$§ w przypadku oskarzonego J. K. — dodatkowo z art. 64 §1 kk
izato, na podstawie art. 252 §1 kk, wymierzyt oskarzonym nastepujace kary:

- 3lat i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci — oskarzonemu J. K.,

- 3 lat pozbawienia wolnoéci — oskarzonemu A. P.;

ITI. oskarzonego J. K. uznal za winnego tego, ze w dniu 18 wrze$nia 2011 roku w P., wbrew przepisom ustawy,
posiadal znaczna ilo$¢ Srodkow odurzajacych w postaci marihuany w iloSci lacznej 447,05 gramow,

czyn ten zakwalifikowal z art. 62 ust.2 ustawy z dnia 29.07.2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii

i za to, przy zastosowaniu art. 4 §1 kk, na podstawie art. 62 ust. 2 ww. ustawy, wymierzyl oskarzonemu kare 1 roku
i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci;

IV. oskarzonego J. K. uznal za winnego tego, ze w okresie do dnia 18 wrze$nia 2011 roku w P., wbrew przepisom
ustawy, uprawial cztery rosliny konopi innych niz wlokniste,

czyn ten zakwalifikowal z art. 63 ust.1 ustawy z dnia 29.07.2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii
iza to, na podstawie art. 63 ust.1 ww. ustawy, wymierzyl oskarzonemu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci;

V. oskarzonego J. K. uznal za winnego tego, ze w okresie od sierpnia 2011 roku do dnia 17 wrzeénia 2011 roku w P. i
M., wbhrew przepisom ustawy i w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, uczestniczyt w obrocie $rodkami odurzajacymi
w iloéci nie mniejszej niz 20 gramoéw, przy czym czyn ten popelil w ciagu 5 lat po odbyciu w okresie od dnia 22
listopada 2001r. do dnia 24 czerwca 2002r. i od dnia 17 kwietnia 2008r. do dnia 17 marca 2009r. kary 1 roku i
6 miesiecy pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Gdansku z dnia 26 listopada 2003r. w
sprawie sygnatura akt III K 236/02 za przestepstwo z art. 13 §1 kk w zw. z art. 282 kk;



czyn ten zakwalifikowal z art. 56 ust.1 ustawy z dnia 29.07.2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 64
§1 kk

iza to, na podstawie art. 56 ust.1 ww. ustawy oraz art. 33 §1 i 3 kk, wymierzyl oskarzonemu kare 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoSci oraz kare 30 stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 20 zlotych;

VI. na podstawie art. 85 kk w zw. z art. 86 §1 kk polaczyl orzeczone wobec oskarzonych jednostkowe kary pozbawienia
wolnoSci i wymierzyl im nastepujace kary laczne:

- 5 lat pozbawienia wolno$ci — oskarzonemu J. K.,
- 3lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnos$ci — oskarzonemu A. P.;

VII. na podstawie art. 45 §1 kk orzekl przepadek na rzecz Skarbu Panstwa réwnowartoSci korzySci majatkowej
osiagnietej z przestepstwa przez oskarzonego J. K. w kwocie 500 zlotych;

VIII. na podstawie art. 63 §1 kk, na poczet orzeczonych wobec oskarzonych kar lacznych pozbawienia wolnoéci,
zaliczy} oskarzonym okresy rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w sprawie:

- od dnia 18.09.2011r. do dnia 1.02.2012r. i od dnia 1.12.2012r. do dnia 11.12.2012r. — oskarzonemu J. K.,
- od dnia 20.10.2011r. do dnia 11.12.2012r. — oskarzonemu A. P.;
IX. uniewinnil oskarzonego M. M. od popelienia zarzucanego mu oskarzeniem czynu.

Ponadto w wyroku — na podstawie art. 230 §2 kpk — orzeczono o zwrocie dowodow rzeczowych osobom uprawnionym
oraz — na podstawie art. 70 ust.1 i 2 ustawy z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii — o przepadku
kolejnych dowodoéw rzeczowych, zarzadzajac w pewnym zakresie ich zniszczenie.

W wyroku zawarto takze rozstrzygniecia dotyczace kosztéw postepowania, w tym wymierzono oskarzonym J. K. i A.
P. stosowne oplaty oraz obcigzono ich wydatkami postepowania przed Sadem I instancji. W cze$ci uniewinniajacej —
zgodnie z dyspozycja art. 632 pkt 2 kpk — kosztami procesu obcigzono Skarb Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wniesli: oskarzyciel publiczny oraz obronca oskarzonych J. K. i A. P..

Prokurator zaskarzyl omawiany wyrok w czesci:

- pkt I, II, III, Vi VIII, na niekorzy$c oskarzonego J. K. — odno$nie orzeczenia o karach jednostkowych i karze laczne;j,
- pkt I, na niekorzy$¢ oskarzonych J. K. i A. P. — odnoénie orzeczenia o winie,

- pkt XIV, na niekorzy$¢ M. M. — odnoénie orzeczenia o winie (uniewinnienie).

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucil:

1. Na zasadzie art. 427 §2 kpk i art. 438 pkt 4 kpk — razaca niewspolmierno$é orzeczonych wobec oskarzonego J.
K. jednostkowych kar pozbawienia wolnoSci (pkt I, II, III i V) oraz kary lacznej (pkt VIII), przez co wymierzona
kara nie uwzglednia w spos6b wlasciwy okoliczno$ci popelienia przestepstwa, rodzaju naruszonego dobra prawnego,
stopnia winy oskarzonego, stopnia spolecznej szkodliwosci przestepstw, nie realizuje w wystarczajacej mierze
celow zapobiegawczych i wychowawczych w stosunku do oskarzonego, a takze nie realizuje swoich celow w
zakresie spolecznego oddzialywania, co w konsekwencji spowodowalo, ze kara jest razaco lagodna, a tym samym
niesprawiedliwa w odczuciu spotecznym.



2. Na podstawie art. 438 pkt 2 kpk — obraze przepis6w postepowania, ktéra miata wplyw na tre$¢ wyroku, tj. art. 413
§2 pkt 1 kpk i art. 424 §1 kpk, poprzez:

- pominiecie w opisie czynu w pkt I wyroku uzycia wobec pokrzywdzonego grozby przestrzelenia kolan przy uzyciu
przedmiotu przypominajacego bron, podczas gdy w treéci uzasadnienia, ustalajac stan faktyczny, Sad przyjal, ze
sprawcy dopuscili sie przestepstwa rozboju po uprzednim uzyciu grozby przestrzelenia kolan i przemocy,

- brak odniesienia sie w uzasadnieniu wyroku do zmiany opisu czynu okre$lonego w pkt I wyroku skazujacego J. K.
i A. P. za czyn z art. 280 §1 kk polegajacej na eliminacji z zachowania sprawcow grozb przestrzelenia kolan, przy
jednoczesnym przyjeciu, ze oskarzeni postugiwali sie przedmiotem przypominajacym pistolet i przy jego uzyciu grozili
pokrzywdzonemu przestrzeleniem kolan,

- sprzeczno$¢ uzasadnienia wyroku z jego sentencja, poprzez przyjecie w uzasadnieniu, ze sprawcy rozboju postugiwali
sie przedmiotem przypominajacym pistolet i grozili pokrzywdzonemu przestrzeleniem kolan, co nie znajduje
odzwierciedlenia w zmienionym opisie czynu okre§lonego w pkt I wyroku.

3. Na zasadzie art. 427 §11 2 kpk, art. 444 kpk i art. 438 pkt 3 kpk:

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku i majacych wplyw na jego tre$¢ poprzez uznanie, ze
J. K. w znacznej czeéci naprawil szkode wyrzadzona przestepstwem i uznanie tej okoliczno$ci na korzy$c oskarzonego
przy wymiarze kary, podczas gdy z materiatu dowodowego wynika, iz to M. M. podarowat J. P. dlug, jako rekompensate
za doznane przez niego krzywdy,

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majacy wplyw na jego tre$¢ poprzez uznanie, iz
oskarzony M. M. swoim zachowaniem nie wyczerpal znamion czynu z art. 191 §2 kk, podczas gdy wlasciwa analiza
zgromadzonego materialu dowodowego w przedmiotowej sprawie daje podstawy do uznania, ze czyn ktérego dopuscit
sie M. M. wypelnia znamiona tego przestepstwa.

Uzasadniajac swoje stanowisko i podniesione zarzuty, w szczegélnoSci dotyczace wysokosci kar wymierzonych
oskarzonemu J. K., oskarzyciel publiczny wskazal na wysoki stopien spolecznej szkodliwosci czynow, ktérych dopuscit
sie ww. oskarzony, odniost sie do cel6w prewencji ogdlnej przy wymiarze kar jednostkowych, a takze krytycznie ocenit
przyjete przez Sad meriti okolicznos$ci tagodzace odno$nie osoby oskarzonego J. K.. Skarzacy podkreslil, ze — wbhrew
twierdzeniom Sadu I instancji — oskarzony K. przyznat sie jedynie do czynéw z pkt III i IV wyroku (przestepstwa
narkotykowe), co nie mialo istotnego znaczenia dla czynionych w sprawie ustalen faktycznych. Dalej skarzacy wskazal,
ze cze$ciowe naprawienie szkody nie nastgpilo z inicjatywy oskarzonego J. K. lecz bylo wynikiem dzialan rodziny A. P.
oraz decyzji M. M. o zwolnieniu z dlugu, za$ pojednanie sie z pokrzywdzonym bylo wynikiem dazenia pokrzywdzonego
do odzyskania skradzionych pieniedzy. Nadto skarzacy podkreslil, ze szkoda wyrzadzona M. Z. nie zostala naprawiona
w zadnym stopniu, a oskarzony J. K. nie czynil jakichkolwiek staran w tym kierunku. Nie naprawiono takze szkody
spowodowanej uszkodzeniami w mieszkaniu pokrzywdzonego — w kwocie 15.000 zk. Prokurator zakwestionowal takze
mozliwo$¢ poczytania na korzy$¢ oskarzonego treéci wywiadu srodowiskowego dotyczacego jego osoby, oceniajac
ten wywiad jako nie wnoszacy niczego istotnego do sprawy. Zdaniem skarzacego po stronie oskarzonego J. K.
nie zachodzily zadne okoliczno$ci tagodzace, poza jedynie tym, ze przeprosil on pokrzywdzonego. Odnoszac sie do
wymierzonej oskarzonemu J. K. kary lacznej pozbawienia wolnosci skarzacy podkreslil fakt dzialania oskarzonego w
warunkach powrotu do przestepstwa oraz wskazal, ze suma wymierzonych oskarzonemu kar jednostkowych wynosi
w tej sprawie 10 lat i 4 miesigce pozbawienia wolnosci.

Co do braku w opisie czynu zawartego w punkcie I wyroku elementu grozby przestrzelenia kolan skarzacy wskazal,
ze takie ustalenia zostaly przez Sad I instancji poczynione w pisemnym uzasadnieniu wyroku, a nadto Sad w tym
uzasadnieniu nie podal, z jakiego powodu zmienit opis tego czynu zawarty w wyroku, poprzez eliminacje omawianego
elementu.



Uzasadniajac zarzuty zwigzane z uniewinnieniem oskarzonego M. M. skarzacy zauwazyl, ze z zeznan M. Z. wprawdzie
wynika, ze w dniu rozmowy telefonicznej nie potraktowala ona powaznie grozb M. M., jednakze — jak zeznala —
nastepnego dnia, po porwaniu J. P., zaczela tych grézb sie jednak obawiaé. Zdaniem prokuratora, ta niewielka
odlegloéé czasowa pomiedzy wypowiadanymi grozbami, a faktem obaw, jakie zaistnialy w psychice M. Z. nie znosi
karalnosci czynu, ktérego dopuscil sie oskarzony M. M.. Nadto skarzacy wskazal, ze Sad Okregowy nie wziat pod
uwage faktu, ze grozby wypowiadane przez M. M. skierowane byly do J. P. i zamiarem sprawcy byto, aby dotarly
one do tej wlasnie osoby, by rozliczyl sie on z posiadanego dlugu. Tym samym istotne bylo ustalenie, czy grozby
te wzbudzily obawe ich spelnienia w osobie J. P., czym Sad I instancji sie nie zajal. Przywolujac orzecznictwo
Sadu Najwyzszego apelujacy zasugerowatl takze, ze w niniejszej sprawie rozwazy¢ nalezalo ewentualno$¢ usilowania
popelnienia przestepstwa — gdy grozba karalna dotarta do odbiorcy, lecz nie wzbudzita w nim obawy, albo do adresata
w ogole nie dotarla.

W konkluzji skarzacy wniost o:

- zmiane opisu czynu okre$lonego w punkcie I wyroku, poprzez przyjecie, ze sprawcy dokonali czynu okre$lonego w
art. 280 81 kk uzywajac wobec J. P., obok przemocy, grozby przestrzelenia kolan,

- zmiane (podwyzszenie) kar wymierzonych oskarzonemu J. K.:

« w pkt I aktu oskarzenia — na 5 lat pozbawienia wolno$ci i grzywny w wysoko$ci 100 stawek dziennych po 20
zlotych,

« w pkt IT aktu oskarzenia — na 6 lat pozbawienia wolnosci i grzywny w wysokoSci 200 stawek dziennych po 20
zlotych,

+ w pkt ITI aktu oskarzenia — na 2 lata pozbawienia wolnoéci,

« w pkt V aktu oskarzenia — na 2 lata pozbawienia wolno$ci i grzywne w wysoko$ci 30 stawek dziennych po 20
zlotych,

« wymierzenie kar lgcznych — 10 lat pozbawienia wolnosci i 280 stawek dziennych grzywny po 20 ztotych,
- utrzymanie w mocy wyroku w pozostalej cze$ci dotyczacej oskarzonego J. K.,

- uchylenie wyroku w stosunku do M. M. i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu w
Gdansku w innym skladzie.

Obronca oskarzonych J. K. i A. P. zaskarzyl wyrok Sadu Okregowego na korzy$¢ ww. oskarzonych:
-codo czynu I, I1i V — odnoénie oskarzonego J. K.,

- co do czynu Ii I — odno$nie oskarzonego A. P..

Na podstawie art. 427 §2 kpk oraz art. 438 ust. 2 i 3 kpk wyrokowi zarzucil:

1. obraze przepis6w postepowania, majaca wplyw na tre$é rozstrzygniecia, tj. art. 4, art. 5 §2 oraz art. 7 kpk, polegajaca
na naruszeniu zasady obiektywizmu, zasady nakazujacej rozstrzygac nie dajace sie usuna¢ watpliwosci na korzy$c
oskarzonego oraz zasady swobodnej oceny dowodow;

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, ktéry mial wplyw na jego tre$é¢, polegajacy na
wadliwym uznaniu, ze oskarzony J. K. i oskarzony A. P. dopuscili sie czynow zarzucanych im odpowiednio w pkt I, IT
iV oraz w pkt Ii IT aktu oskarzenia pomimo, Ze nie pozwalal na to ujawniony w sprawie material dowodowy.



W uzasadnieniu wniesionego $rodka odwolawczego skarzacy przyznal, ze obaj oskarzeni w swych wyja$nieniach nie
kwestionuja wprawdzie swojego udzialu w zdarzeniach objetych aktem oskarzenia (pkt I i IT), jednakze nie zgadzajac
sie z ich oceng dokonang przez Sad I instancji. Zdaniem apelujgcego zachowania, ktérych dopuscili sie oskarzeni w
stosunku do pokrzywdzonego J. P., w tym uzyta wobec niego przemoc, mialy na celu przymuszenie go do zwrotu
dlugu wierzycielowi M. M.. Cel ten zakomunikowali oskarzeni po przybyciu do mieszkania J. P.. Reasumujac skarzacy
wskazal, ze omawiane zdarzenia winny by¢ raczej kwalifikowane z art. 191 §2 kk.

Odnos$nie czynu opisanego w punkcie IT aktu oskarzenia obronca oskarzonych zaprezentowat poglad, ze bezpo$rednim
celem bezprawnej izolacji pokrzywdzonego nie bylo zmuszenie jego brata P. P. do zaplacenia okreslonej kwoty
pienieznej, lecz zmuszenie samego pokrzywdzonego do wymys$lenia jakiego$ sposobu na zwrot dlugu, a takze
naklonienie go do szybszego zorganizowania §rodkow finansowych na pokrycie dtugu. Skarzacy zauwazyl, ze to sam
pokrzywdzony J. P. wskazal swojego brata jako osobe mogaca uregulowac dlug. Tym samym J. P. nie moze by¢ uznany
za ,zakladnika” w rozumieniu art. 252 §1 kk, poniewaz zostal przez oskarzonych pozbawiony wolnoéci w zwigzku z
wlasnym zachowaniem (niesplacony dtug), a nie w zwiazku z zachowaniami innych oséb.

Odnos$nie wymiaru kar oskarzonym J. K. i A. P. apelujacy wskazal, ze Sad meriti wprawdzie uwzglednil fakt
pojednania sie z pokrzywdzonym oraz fakt naprawienia krzywdy, jednakze blednie uznal, ze w przedmiotowej
sprawie nie zachodzi zaden szczeg6lnie uzasadniony przypadek, co dawalo mozliwo$¢ wymierzenia kar na nizszym
poziomie. Skarzacy wskazal na istotne — jego zdaniem — okoliczno$ci tagodzace wystepujace w niniejszej sprawie,
jak np. przyznanie sie oskarzonych, wybaczenie ze strony pokrzywdzonego, wplacenie kwoty 10.000 zl. przez ojca
oskarzonego P. oraz anulowanie przez M. M. dlugu w kwocie 8.000 zt.

Odnoénie czynu opisanego w punkcie IV oskarzenia (udzial w obrocie srodkami odurzajacymi) skarzacy krytycznie
ocenil fakt oparcia sie przez Sad Okregowy na wyjaSnieniach wspoétoskarzonego M. G., uznajac je za dowdd z
pomodwienia, nie poparty zadnymi innymi dowodami. Podkreslil, ze dowod ten jest sprzeczny z wyjasnieniami
oskarzonego J. K.. Zdaniem apelujgcego M. G. mogta w tym przypadku kierowaé che¢ odwetu wobec J. K.. Dodatkowo
wskazal, ze M. G. dopiero w kolejnych swych wyjasnieniach wskazal, ze przekazywane J. K. pieniadze byly zwiazane z
rozliczeniami za narkotyki. Skarzacy takze podkreslil, ze przestuchani w sprawie §wiadkowie zaprzeczali, aby nabywali
narkotyki od oskarzonego M. G.. Zdaniem obroncy zachowania oskarzonego J. K. opisane w punkcie V aktu oskarzenia
nie znajduja potwierdzenia w zadnych innych dowodach, poza watpliwej wiarygodnoéci wyjasnieniami oskarzonego
M. G..

W konkluzji wniesionej apelacji obronca oskarzonych J. K. i A. P. wniést:

- 0 zmiane zaskarzonego wyroku, poprzez uniewinnienie oskarzonego J. K. od zarzutéw stawianych mu w punktach
I, IT i V aktu oskarzenia oraz uniewinnienie oskarzonego A. P. od zarzutéw stawianych mu w punktach I i IT aktu
oskarzenia, ewentualnie

- 0 uchylenie w calos$ci zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Jedynie apelacje wniesiong w niniejszej sprawie przez oskarzyciela publicznego uznaé nalezalo za zasadna — niemal
w calej jej rozciggloScei, co skutkowaé musialo zmiang zaskarzonego wyroku, poprzez wyeliminowanie z jego tresci
wskazanych przez skarzacego uchybien, a takze uchyleniem rozstrzygniecia dotyczacego oskarzonego M. M. i
przekazaniem jego sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji. Za calkowicie bezzasadng Sad Apelacyjny
uznal natomiast apelacje obroncy oskarzonych J. K. i A. P..

I. Apelacja oskarzyciela publicznego.

Zgodzié nalezy sie z oceng prokuratora, zawarta we wniesionym $rodku odwolawczym, ze uniewinnienie oskarzonego
M. M. od popehienia zarzuconego mu oskarzeniem czynu z art. 191 §2 kk nie zostalo poprzedzone kompleksowa



i wszechstronng analiza zebranego w sprawie materialtu dowodowego, co — w konsekwencji — doprowadzilo do
rozstrzygniecia, ktore musi zosta¢ uznane za zdecydowanie przedwczesne. Sad meriti nie pochylit sie w omawianym
przypadku nad kilkoma, istotnymi problemami prawnymi, ktére nalezalo dostrzec, a nastepnie przeanalizowaé¢ w
kontek$cie postawionego oskarzonemu zarzutu. Sad Okregowy poczynil ustalenia faktyczne, ktore nie sa zasadniczo
kwestionowane w apelacji prokuratora, jednakze swoje rozwazania na temat ewentualnych konsekwencji prawnych
(karnych) opisanego dzialania oskarzonego M. M. ograniczyl do prostej konstatacji, ze skoro rozmawiajgca z
oskarzonym telefonicznie M. Z. nie potraktowala powaznie — w momencie tej rozmowy — grézb przez niego
wypowiadanych, to oskarzony nie wyczerpal swoich postepowaniem znamion typu czynu zabronionego opisanego w
art. 191 §2 kk. Ocena ta, z uwagi na jej fragmentaryczno$¢, stanowi zbyt daleko idace uproszczenie i z tego powodu
nie zostala zaakceptowana przez Sad ad quem.

W pierwszej kolejnoéci nalezy wskazaé, ze w rozwazaniach zawartych w pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
zabraklo istotnych w obecnie omawianym przypadku ustalen, co do tego, ktére konkretnie osoby uznaé nalezalo za
»Zagrozone” w rozumieniu art. 190 §1 kk, do ktorego to przepisu, poprzez art. 115 §12 kk, nawigzuje dyspozycja art. 191
§2 kk. Postawié nalezalo w tym miejscu pytanie: czy osoba ta byla w ustalonym stanie faktycznym M. Z., czy tez byt
nig J. P., a moze obie te osoby? Idac dalej - nalezalo tez okresli¢, kto w tej sytuacji jest osoba pokrzywdzong, albowiem
w orzecznictwie sadéw powszechnych oraz piSmiennictwie pojawily sie w tego rodzaju sytuacjach wypowiedzi
sugerujace, ze za pokrzywdzonego winna by¢ uznawana takze osoba, ktéra wprawdzie osobiScie grozb nie odbiera, lecz
jest potencjalnym obiektem przestepczego dzialania zapowiadanego w grozbie kierowanej do osoby dla niej najblizszej
(por. wyrok SA w Lublinie z 11.10.2005r., II AKa 233/05, LEX nr 166012 oraz Marek Mozgawa, Komentarz do art.
190 Kodeksu karnego — LEX, teza 7). Przypomnie¢ bowiem nalezy, ze w $wietle dyspozycji art. 190 §1 kk osoba, w
stosunku do ktoérej skierowano grozbe, nie musi by¢ tozsama z osobg, na ktorej owa grozba ma zostaé zrealizowana; z
tym jednak, ze musi to by¢ dla adresata grozby osoba najblizsza. Rozwazania te nie s z pewno$cia czysto teoretyczne,
gdyz przeniesione na grunt niniejszej sprawy powoduja istotna watpliwoé¢, czy Sad I instancji mogl poprzesta¢ na
badaniu reakcji M. Z. na grozbe oskarzonego M. M., czy winien takze ustali¢, a nastepnie oceni¢, analogiczng reakcje
J. P., do ktbérego owa grozba dotarla, za po$rednictwem konkubiny, w dniu nastepnym od jej wypowiedzenia (juz po
uwolnieniu). Jak slusznie zauwaza skarzacy, temat ten znalazl sie calkowicie poza sfera rozwazan Sadu a quo.

Aby jeszcze bardziej uwypukli¢ omawiany problem, warto w tym miejscu zasygnalizowa¢ poglad zaprezentowany
w omawianej apelacji, ze ustalenia w toku rozpoznawanej sprawy wymagalo i to, czy grozba wypowiadana przez
oskarzonego M. M. kierowana byla istotnie do M. Z., czy tez - wedlug zamiaru wypowiadajacego - miala zostaé
przekazana dalej i dotrzeé¢ do J. P.. Na taka konstrukcje wydaje sie wskazywac tresé samego zarzutu aktu oskarzenia, w
ktérym oskarzyciel operuje zwrotem: ,grozba bezprawna kierowana do J. P.”. Jako adresata grozby wskazano zatem
J. P., nie za$ jego konkubine. Przytoczona tu argumentacja dodatkowo potwierdza konieczno$é przeanalizowania —
czego zabraklo w rozwazaniach Sadu I instancji — czy nie zachodzi koniecznoé¢ zbadania reakcji na grozbe po stronie
J. P. w czasie, gdy grozba do niego rzeczywiscie dotarla. Jak bowiem slusznie podnosi sie w pi$miennictwie — grozbe
mozna wypowiedziec¢ takze pos$rednio, przez osoby trzecie, jednakze w takim przypadku musi istnie¢ wola sprawcy, by
grozba doszla do wiadomo$ci zagrozonego ( Marek Mozgawa, Komentarz do art. 190 Kodeksu karnego — LEX, teza 5).

Nie pozbawione racji sa takze zarzuty skarzacego, iz Sad I instancji w ogole nie wzial pod uwage i nie rozwazyl sytuacji,
w ktorej M. Z. — jak sama podala w tresci swoich zeznan — zaczela obawiaé sie grozb wypowiedzianych przez M. M.,
ale nastgpilo to nastepnego dnia, tj. dzien po rozmowie telefonicznej z oskarzonym. Okoliczno$é ta wymknela sie
catkowicie spod ocen Sadu Okregowego, a niewatpliwe wymagala gruntownej analizy. Na koniecznoé¢ ta wskazuje
sam ustawowy opis czynu z art. 190 §1 kk (przestepstwa skutkowego), w ktérym brak jest warunku rownoczesnosci
dzialania sprawcy i wystapienia obawy po stronie osoby zagrozonej. Temat ten byt takze rozwazany w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego (por. wyrok SN z 10.09.2009r., V KK 107/09, OSNwSK 2009/1/1863 oraz postanowienie SN z
1.02.2007r., IT KK 141/06, Prok.i Pr.-wkl. 2007/6/10).

Przywolujac poglad zaprezentowany w jednym z orzeczen skarzacy zasadnie takze sugeruje, ze przedwczesne, a
tym samym wadliwe bylo poprzestanie przez Sad I instancji na ocenie, ze nie doszlo do popekhienia zarzucanego
oskarzonemu czynu z tego tylko powodu, ze skutek dzialania sprawcy nie zostal osiggniety (brak obawy spelnienia



grozby po stronie pokrzywdzonej). Nie kwestionujac takiego ustalenia nalezy jednocze$nie zauwazy¢, ze rozumowanie
to jest poprawne jedynie w zakresie czynu dokonanego, za$ pomija kwestie ewentualnego czynu w stadium usilowania,
co przy przestepstwach tzw. materialnych (skutkowych) ma szczegdblnie istotne znaczenie. Jest bowiem oczywistym, ze
warunkiem przestepnoSci omawianego czynu jest, aby grozba wzbudzila uzasadniona obawe, ze bedzie spelniona. Jest
to wiec przestepstwo materialne, przy czym stan uzasadnionej obawy osoby zagrozonej nalezy traktowac jako skutek.
Dlatego tez podnosi sie, ze jezeli grozba nie wzbudzila uzasadnionej obawy, a sprawca do jej wywolania bezposrednio
zmierzal, mozna méwic o usilowaniu popelnienia tego przestepstwa (por. A. Marek, Komentarz do art. 190 kk —
LEX, teza 3). Nie przesadzajac bynajmniej kwestii, czy konstrukcja taka miala miejsce na gruncie niniejszej sprawy,
nalezy po raz kolejny podkresli¢, ze zagadnienia te znalazly sie poza rozwazaniami zawartymi w cze$ci motywacyjnej
zaskarzonego wyroku.

Przytoczona wyzej argumentacja wskazuje na konieczno$¢é ponownego, szczegdtowego przeanalizowania watpliwosci
nasuwajacych sie w wyniku oceny odwolawczej rozstrzygniecia Sadu I instancji, a wypunktowanych trafnie w apelacji
zlozonej przez oskarzyciela publicznego na niekorzy$¢ oskarzonego M. M.. Aby ewentualne uniewinnienie ww.
oskarzonego posiadalo stosowne podstawy prawne, niezbedne jest rozwazenie opisanych wyzej zagadnien natury
prawnej.

W konsekwencji Sad Apelacyjny uchylil rozstrzygniecie dotyczace uniewinnienia oskarzonego M. M. od popehienia
zarzuconego mu oskarzeniem czynu, jak rowniez zwigzane z tym rozstrzygniecie w przedmiocie kosztow postepowania
w czeSci uniewinniajacej, przekazujac sprawe w omawianym zakresie do ponownego rozpoznania sagdowi wlasciwemu
- Sadowi Rejonowemu Gdansk — Poludnie w Gdansku. Skorygowano w ten sposéb wadliwy wniosek apelacyjny
skarzgcego, w ktorym wskazywano na Sad Okregowy w Gdansku, jako wlasciwy do ponownego rozpoznania sprawy w
I instancji. Sprawa oskarzonego M. M., ktéremu zarzucono wystepek z art. 191 §2 kk, nalezy do wlasciwosci rzeczowej
sadu rejonowego, za$ z uwagi na wskazane w tre$ci zarzutu miejsce popelnienia czynu (P.), sadem wlasciwym
miejscowo jest w tym przypadku Sad Rejonowy Gdansk — Poludnie w Gdansku.

Sad Apelacyjny podzielil takze kolejny zarzut zawarty w apelacji prokuratora, a dotyczacy braku w opisie czynu
przypisanego oskarzonym J. K. iA. P. w punkcie I wyroku znamienia polegajacego na uzyciu wobec pokrzywdzonego J.
P. — obok przemocy — takze grozby przestrzelenia kolan. Blad ten wynika z pewno$cia z przeoczenia, albowiem znamie
to zawarte zostalo zaréwno w treéci zarzutu, jak i w ustaleniach faktycznych poczynionych przez Sad meriti w tresci
pisemnego uzasadnienia wyroku (k.2784v). Wprawdzie dla przypisania sprawcy przestepstwa rozboju wystarczajace
jest ustalenie, ze stosowal on jedynie przemoc wobec osoby, jednakze skoro w kodeksowym opisie tego typu czynu
zabronionego zawarto takze dalsze znamiona czynno$ciowe (w tym grozbe uzycia przemocy), to — majac na uwadze
dyspozycje art. 413 §2 pkt 1 kpk — winny one zaistnie¢ w tre$ci wyroku (w opisie przypisanego czynu), aby w sposob
peliejszy oddaé zawarto$é¢ kryminalng danego czynu. Tak opisany i zdefiniowany sposob dzialania sprawcy nie
pozostaje bowiem bez znaczenia dla oceny stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu (a wiec i dla wymiaru kary), czy tez
dla czynienia ewentualnych, pdzniejszych ustalen w zakresie recydywy.

Uwzgledniajac zatem omawiany zarzut, jak i wynikajacy z niego wniosek apelacyjny, sad odwolawczy zmienil
zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze opis czynu przypisanego obu oskarzonym w punkcie I uzupeit o grozbe kierowana
do pokrzywdzonego J. P., a dotyczgca przestrzelenia jego kolana.

Ponadto opis tego samego czynu poprawiono w innym miejscu, albowiem okreélenie, ze sprawcy zastosowali wobec
pokrzywdzonego przemoc w postaci ,wepchniecia” jest malo precyzyjny i zdecydowanie niepelny. W istocie chodzito
o wepchniecie pokrzywdzonego do mieszkania (co wynika z ustalen faktycznych Sadu I instancji — k.2784) i tak tez
zostalo to ujete przez Sad ad quem. Zmiana ta ma zatem charakter techniczny i porzadkujacy.

Co do zasady Sad Apelacyjny zgodzil sie ze skarzacym, iz na skutek pewnych bledéw w ustaleniach faktycznych co do
okolicznos$ci wplywajacych na wymiar kar jednostkowych wymierzonych oskarzonemu J. K., skutkujacych nastepnie
przyjeciem zbyt szerokiego kregu okolicznoSci lagodzacych, Sad Okregowy zastosowal wobec ww. oskarzonego, w
niektorych przypadkach, kary, ktore nalezy uznaé za razaco niewspodimierne. Nie podzielono jednakze wszystkich



zarzutow apelujacego zwigzanych z wymiarem Kkar, a takze proponowanej we wnioskach apelacyjnych skali zmiany
omawianych rozstrzygnieé¢ zawartych w zaskarzonym wyroku.

Prokurator zakwestionowal zasadno$¢ niemal wszystkich — poza pojednaniem - okolicznoSci lagodzacych
wymienionych przez Sad I instancji przy wymiarze kar jednostkowych oskarzonemu J. K., z czym mozna sie zgodzié
jedynie cze$ciowo.

Nie polega z pewno$cia na prawdzie zarzut, ze Sad Okregowy niezasadnie uznal przyznanie sie oskarzonego J. K.
do winy - takze w zakresie czynow opisanych w punktach I i IT oskarzenia. Jak wynika wprost z treéci pisemnego
uzasadnienia zaskarzonego wyroku, okoliczno$¢ ta zostala uwzgledniona na korzy$¢ ww. oskarzonego jedynie co do
czynow zwigzanych z posiadaniem i uprawa narkotykéw (k. 2822v).

Slusznie natomiast skarzacy podnosi, ze Sad a quo bezpodstawnie uznal, ze na korzysé oskarzonego J. K. przemawia
fakt cze$ciowego naprawienia przez niego szkody (k.2822v). Wbrew swoim wcze$niejszym ustaleniom zawartym we
wstepnej czeSci uzasadnienia, Sad Okregowy, uzasadniajac wymiar kary, nieco z rozpedu wskazal, ze na korzysé
oskarzonych K. i P. poczytal to, ze ,w znacznej cze$ci naprawili szkode”. Bezspornym w sprawie jest fakt, ze cze$ciowo
szkode te naprawili czlonkowie rodziny oskarzonego A. P. (10.000 zl.), a takze przylozy} sie do tego oskarzony M. M.,
ktory zwolnil pokrzywdzonego z dlugu w kwocie 8.000 zl. Stusznie skarzacy zatem wywodzi, ze kompensata dlugu J.
P. wobec M. M. z czeScia szkody wyrzadzonej przestepstwem, ktora nie zostala naprawiona, nie Swiadczy bynajmniej o
dobrej woli oskarzonego J. K. i dazeniu przez niego do naprawienia tej szkody. Oskarzony J. K. w tych dzialaniach nie
bral udzialu, a zatem nie powinien czerpac z tego tytutu jakichkolwiek profitow procesowych. Zasada indywidualizacji
zawarta w art. 55 kk stanowi, ze okoliczno$ci wplywajace na wymiar kary uwzglednia sie tylko co do osoby, ktorej one
faktycznie dotycza. Nie bez racji skarzacy takze podnosi, ze w sprawie wystepuje réwniez pokrzywdzona M. Z., wobec
ktorej nie podjeto dotad zadnych staran w kierunku naprawienia wyrzadzonej jej szkody; w szczegdlnoSci kwestig ta
nie interesowatl sie dotad oskarzony J. K..

W uzasadnieniu wniesionej apelacji skarzacy wydaje sie sugerowac, ze nie mozna w pelnym zakresie uznawaé
za okoliczno$é¢ tagodzacg faktu pojednania sie pokrzywdzonego J. P. z oskarzonymi, skoro owo pojednanie ,bylto
wynikiem dazenia pokrzywdzonego do odzyskania skradzionych pieniedzy”. Takie wartoSciowanie faktu pojednania
nie wydaje sie trafne. Motywy, kt6rymi kierowal sie pokrzywdzony nie maja w tym przypadku decydujacego znaczenia
— w sytuacji, gdy jego o§wiadczenie jest jednoznaczne i szczere, a pojednanie — niekwestionowane. Oczywista pomytka
skarzgcego jest takze podnoszona w apelacji okoliczno$é, jakoby szkody wyrzadzone w wyposazeniu mieszkania
pokrzywdzonego wynosily 15.000 z} i nie zostaly dotad naprawione. Jak wynika wprost z zeznah pokrzywdzonego
J. P., szkody z tego tytulu zamknely sie w kwocie 1.500 zl., a nadto — po pojednaniu i dokonanych rozliczeniach —
pokrzywdzony nie zglasza juz z tego powodu w stosunku do oskarzonych zadnych roszczen finansowych.

Zgodzi¢ nalezy sie ze skarzacym, ze tre$¢ wywiadu $rodowiskowego nie daje podstaw do przyjecia, ze oskarzony
J. K. posiada pozytywna opinie §rodowiskowa, a uznanie przez Sad I instancji ,,nie negatywnej opinii z miejsca
zamieszkania” za okoliczno$¢ tagodzaca nie moze zyskaé akceptacji. Tres$é tego dokumentu jest zasadniczo neutralna i
nie wnosi istotnych argumentéw w procesie wymiaru kary. Jest w nim mowa m.in. o braku uzaleznien u oskarzonego,
ale i o fakcie pierwszego pobytu w areszcie juz w wieku 17 lat, co — jak trafnie podkresla skarzacy — niezbyt pozytywnie
przedstawia sylwetke oskarzonego i jego dotychczasowy tryb zycia.

Majac na uwadze opisane wyzej argumenty nalezalo uznaé, ze wobec oskarzonego J. K. nadal zachodza wymienione
przez Sad I instancji okoliczno$ci obcigzajace, a nadto odpadly niektore spoérdd przyjmowanych dotad okoliczno$ci
lagodzacych, co musialo skutkowaé podwyzszeniem kar jednostkowych wymierzonych ww. oskarzonemu w
zaskarzonym wyroku. Z drugiej za$ strony — nie wszystkie zarzuty skarzacego okazaly sie trafne, co nie pozwala na
pelne uwzglednienie zglaszanych przez niego wnioskéw odnos$nie skali owej zmiany.

Kierujac sie przestankami wymiaru kary opisanymi w art. 53 kk, baczac na zapobiegawcze oraz wychowawcze cele
stosowanej kary, a takze uwzgledniajgc opisang wyzej korekte w katalogu okolicznosci tagodzacych w stosunku do
rozstrzygniecia Sadu I instancji, Sad Apelacyjny podwyzszyt oskarzonemu K. kare za czyn I (art. 280 §1kk) — zagrozony



kara od 2 do 15 lat pozbawienia wolnoéci (z uwzglednieniem recydywy) — z 3 lat do 4 lat pozbawienia wolnoéci, za$
kare za czyn II (art. 252 §1 kk) — zagrozony kara od 3 do 15 lat pozbawienia wolnosci — z 3 lat i 10 miesiecy do 5 lat
pozbawienia wolno$ci.

Podwyzszajac obie wymienione kary Sad ad quem podzielil stanowisko skarzacego, iz za zdecydowanie surowszym
potraktowaniem oskarzonego J. K. przemawia przede wszystkim znaczna spoleczna szkodliwo$é czynow I i II,
przejawiajaca sie w naruszeniu wielu dobr prawnie chronionych, jakimi sa: mienie, zdrowie ludzkie, porzadek
publiczny, wolno$¢ czlowieka, a takze w sposobie dzialania sprawcy, polegajagcym na zachowaniu zaplanowanym,
w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej. Uwzgledniono takze kierowniczg role oskarzonego J. K. w podejmowanych
przez oskarzonych dzialaniach, jak i fakt popelienia tych czynéw w warunkach powrotu do przestepstwa. Nie
ulega przy tym watpliwo$ci, ze wzglad na spoleczne oddzialywanie kary oznacza - w tym konkretnym przypadku -
potrzebe wymierzenia oskarzonemu kar, ktére odpowiadaja spolecznemu poczuciu sprawiedliwoéci, dajac tym samym
gwarancje skutecznego zwalczania przestepczoéci i tworzac atmosfere zaufania do obowigzujacego systemu prawnego,
a potepienia dla ludzi drastycznie wykraczajacych poza te normy.

Sad nie uwzglednil natomiast wnioskow skarzgcego odno$nie podwyzszenia oskarzonemu J. K. kar za czyny opisane
w punktach III i V aktu oskarzenia — w obu przypadkach z roku i 6 miesiecy do 2 lat pozbawienia wolnoéci. W
tym przypadku, z uwagi na zarzucang skale rzekomego uchybienia, nie mozna uznaé, ze zaistniala niewspoimiernosé
kary w stopniu razacym, o ktorym mowa w tresci art. 438 pkt 4 kpk. Podwyzszenie kary o proponowane w apelacji
wartoSci jest w istocie korekta zbyt malo znaczaca. Jak stusznie podnosi sie bowiem w orzecznictwie, ustawodawca
obostrzyt pojecie ,niewspoimiernos$ci kary”, uzasadniajacej zmiane orzeczenia o karze w ramach czwartej podstawy
odwolawczej, zawezajacym znamieniem ,razacej” po to, by pewne réznice w ocenie tagodnosci lub surowosci kary
miedzy sadem a strona skarzaca (skadingd naturalne) nie prowadzily w kazdym takim wypadku do zmiany w
drugiej instancji wysoko$ci kary; pojecie ,razacej niewspdlmiernosci” zostalo sprecyzowane w praktyce jako réznica
~wyrazna”, ,bijaca w oczy”, czy ,oSlepiajaca” (por. wyrok SA w Krakowie z 28.05.2010r., II AKa 82/10, KZS
2010/6/45).

Podobnie Sad Apelacyjny nie uwzglednil wniosku skarzacego o wymierzenie oskarzonemu J. K. dodatkowych kar
grzywny (kumulatywnej) — za czyny I, I1 i V, albowiem rozstrzygniecie takie byloby sprzeczne z dyspozycja art. 58
82 kk, ktory stanowi, ze grzywny nie orzeka sie, jezeli dochody sprawcy, jego stosunki majatkowe lub mozliwos$ci
zarobkowe uzasadniaja przekonanie, Ze sprawca grzywny nie uiéci i nie bedzie jej mozna Sciagna¢ w drodze
egzekucji. Ujawnione w toku postepowania okolicznoSci dotyczace aktualnej sytuacji majatkowej oskarzonego J. K.,
w powigzaniu z perspektywa kilkuletniego odbywania kary pozbawienia wolno$ci, pozwalaja na przyjecie wysoce
prawdopodobnej tezy, ze oskarzony ten nie posiada i w najblizszym czasie nie bedzie posiadal wystarczajacych
srodkéw na pokrycie zwiekszonych obciazen finansowych zwigzanych z niniejszym postepowaniem karnym.

Majac na uwadze zaprezentowane wyzej motywy Sad Apelacyjny, po cze$ciowym uchyleniu oraz zmianie zaskarzonego
wyroku, w pozostalej czeSci utrzymal w mocy tenze wyrok, nie dopatrujac sie dodatkowo uchybien, ktére nalezaloby
uwzglednic¢ z urzedu.

Konsekwencja podwyzszenia dwoch sposérod pieciu kar jednostkowych dotyczacych oskarzonego J. K. stala sie
konieczno$é wymierzenia oskarzonemu, w postepowaniu odwolawczym, na podstawie art. 85 kk i art. 86 §1 kk, nowej
kary lacznej pozbawienia wolnoS$ci. Sad Apelacyjny laczyt w tym przypadku kary w nastepujacych wysoko$ciach: 4
lata, 5 lat, rok i 6 miesiecy, 6 miesiecy, rok i 6 miesiecy. Granice kary lacznej wynosily zatem od 5 lat do 12 lati 6
miesiecy pozbawienia wolnosci.

Wymierzajac kare laczna na poziomie 7 lat pozbawienia wolnosci Sad Apelacyjny miat na uwadze dominujace
w praktyce orzeczniczej poglady, zgodnie z ktérymi kara laczna powinna byé tym bardziej zblizona do dolnej
granicy (zasada absorpcji), im bardziej Scisly jest zwiazek przedmiotowy i podmiotowy pomiedzy poszczegolnymi,
zbiegajacymi sie przestepstwami; im zwiazek ten jest luzniejszy, kara laczna winna tym wiecej zbliza¢ sie do goérnej
swojej granicy (zasada kumulacji). Ow zwiazek polega gtéwnie na odlegloéci czasowej pomiedzy przestepstwami,



na ich podobienstwie, zblizonym lub odmiennym sposobie dzialania sprawcy, tozsamoSci zaatakowanych dobr
prawnych, czy osob pokrzywdzonych. Przy wymiarze nowej kary lacznej zasadniczo zachowano poziom zasady
asperacji, wypracowany i umotywowany w sposéb prawidlowy w rozstrzygnieciu Sadu I instancji. Obecny wymiar
tej kary dostosowano do zmienionych realiow procesowych, a zwlaszcza do zmodyfikowanych cze$ciowo kar
jednostkowych. I tym razem Sad mial wiec na uwadze fakt, ze pomiedzy zbiegajacymi sie przestepstwami zachodzi
bardzo Scisly zwiazek czasowy (zwlaszcza pomiedzy czynami 11 II), a takze bliski zwigzek przedmiotowy, wyrazajacy sie
z zblizonych charakterze atakowanych dobr prawnych. Niemniej jednak, majac na uwadze do$¢ znacza r6znorodnoséc
poszczegblnych, atakowanych dobr i ich szeroki zbiér, jak i niedocenione w odpowiednim zakresie przez Sad I instancji
réznice w sposobie dzialania oskarzonego w poszczegdlnych przypadkach, zastosowano nieco ostrzejsze kryteria,
co spowodowato wyzszy udzial zasady kumulacji przy wymiarze kary lacznej. W ocenie Sadu II instancji, wniosek
oskarzyciela publicznego o wymierzenie kary lacznej na poziomie 10 lat pozbawienia wolno$ci jest jednak zbyt daleko
idgcy i razi niezasadng w omawianej sytuacji surowoscia.

Wobec uchylenia kary lgcznej zawartej w zaskarzonym wyroku (wraz ze stosowanym zaliczeniem na poczet tej kary
okresu pozbawienia wolno$ci) oraz w sytuacji wymierzenia nowej kary tacznej, Sad II instancji dokonal ponownego
zaliczenia oskarzonemu J. K. okresu rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie na poczet obecnie wymierzonej
kary lacznej 7 lat pozbawienia wolno$ci: od dnia 18.09.2011r. do dnia 1.02.2012r. oraz od dnia 1.12.2012r. do dnia
24.05.2013r., tj. do dnia wyrokowania.

II. Apelacja obroncy oskarzonych J. K.i A. P..

Sad Apelacyjny nie uwzglednil Zadnego z zarzutéw zawartych w apelacji wniesionej przez obronce wymienionych
wyzej oskarzonych, jak réwniez nie podzielil przedstawianych tam argumentow.

Nie jest mozliwe merytoryczne odniesienie sie do zarzutu naruszenia przez Sad I instancji dyspozycji art. 4 kpkiart. 5
par.2 kpk, albowiem skarzacy nie wyjasnil na czym konkretnie owo naruszenie mialoby polegaé, i w zakresie ktorych
konkretnie okolicznosci Sad mialby tego uchybienia sie dopusci¢. W tym kontekscie juz na wstepie nalezy podkreslié,
ze omawiany zarzut nie znajduje jakiegokolwiek odzwierciedlenia w calo$ci materiatu dowodowego zgromadzonego
w niniejszej sprawie. Naruszenie zasady ,,in dubio pro reo” jest mozliwe tylko w sytuacji, gdy sad orzekajacy w
sprawie rzeczywiscie powzial watpliwosci co do tredci ustalen faktycznych i - wobec niemozliwo$ci ich usuniecia
— rozstrzygnal je w spos6b niekorzystny dla oskarzonego. Gdy jednak pewne ustalenia faktyczne zalezne sa np.
od uznania za wiarygodne okre§lonych dowodéw, przy odméwieniu wiary innym, nie mozna zasadnie moéwi¢ o
naruszeniu dyspozycji ww. przepisu, a ewentualne zastrzezenia co do oceny wiarygodnosci konkretnego dowodu lub
grupy dowodow rozpatrywane moga by¢ jedynie na plaszczyznie utrzymania sie przez Sad w granicach sedziowskiej,
swobodnej oceny, wynikajacej z tresci art. 7 kpk (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 11.10.2002r., VKKN 251/01, Proki Pr.
2003/11/5). W omawianej sprawie Sad Okregowy nie mial zadnych watpliwoéci co do wlasnych ustalen faktycznych,
ktoérych dokonal po ocenie caloksztaltu materialu dowodowego, respektujac przy tym zasady logicznego rozumowania
oraz doSwiadczenia zyciowego. Dlatego tez nie mozna przyjac, ze Sad I instancji, naruszajac zasade z art. 5 par.2 kpk,
rozstrzygnal watpliwoéci na niekorzy$é oskarzonych J. K. i A. P., skoro takowych watpliwo$ci w ogoéle nie powziat.
Sad Okregowy, w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, wyraznie wskazal, jakimi przestankami kierowal sie zar6wno
czynigc w sprawie ustalenia faktyczne, jak i okre$lajac konsekwencje prawne tychze ustalen.

Na marginesie nalezy podkresli¢, ze sama tre$¢ sformulowanych przez skarzacego zarzutéw apelacyjnych — i to
zaré6wno naruszenia prawa procesowego, jak i bledu w ustaleniach faktycznych - jest niezwykle ogdlna, wrecz
blankietowa, co nie pozwala na odkodowanie, jakiego rodzaju konkretne uchybienia zarzucono Sadowi I instancji. Z
konieczno$ci nalezalo wiec odnie$¢ sie do merytorycznej treéci apelacji zawartej w istocie wylacznie w uzasadnieniu
wniesionego Srodka odwolawczego.

Nie ma — w ocenie Sadu Apelacyjnego - racji skarzacy, zarzucajac Sadowi I instancji, ze blednie ocenit intencje
oskarzonych odno$nie czynu opisanego w punkcie I oskarzenia, przypisujac im przestepstwo rozboju, podczas gdy —



zdaniem skarzacego — oskarzeni dzialali tylko w celu ,,przymuszenia pokrzywdzonego do zwrotu dlugu wierzycielowi
M. M.”, co winno by¢ kwalifikowane jako czyn z art. 191 §2 kk.

Powotujac sie na bezsporny dlug J. P. w kwocie 8.000 zl. oraz na werbalne wypowiedzi oskarzonych, ktorzy w
mieszkaniu pokrzywdzonego domagali sie zwrotu owego dlugu, skarzacy najwyrazniej stracil z pola widzenia fakt,
ze dalsze dzialania sprawcoéw, podejmowane wobec pokrzywdzonego oraz ich dalsze czyny przecza wyraznie tezie o
ich dzialaniu wylacznie w celu wymuszenia zwrotu dlugu. Przypomnie¢ bowiem nalezy, ze pomimo istnienia dlugu
w kwocie 8.000 zl. sprawcy domagali sie poczatkowo od pokrzywdzonego J. P. kwoty 30.000 zl., nastepnie dokonali
zaboru mienia o wartoSci przekraczajacej rzeczywista wysoko$c tej wierzytelnosci, po czym nadal (bez zadnej zmiany)
domagali sie od pokrzywdzonego kwoty 30.000 zlotych, ktéra miala dostarczy¢ inna osoba, w zamian za uwolnienie
pokrzywdzonego. Choéby ta okoliczno$é wskazuje, ze sprawcom nie chodzilo w istocie o rozliczenia pomiedzy J. P. a
M. M., lecz ich celem byl zabdr mienia znajdujacego sie w mieszkaniu, do ktorego sila wtargneli.

Na marginesie nalezy tez podkresli¢, ze sugerowany przez skarzgcego art. 191 §2 kk nie przewiduje dokonywania przez
sprawce zaboru cudzego mienia w celu jego przywlaszczenia (jak ustalono w niniejszej sprawie), a jedynie stosowanie
przemocy lub grozby wobec osoby w celu uzyskania od tej osoby okreSlonej zaplaty (wierzytelnoSci).

Nic wspoblnego z wymuszeniem zwrotu wierzytelnoSci nie mialy z pewno$cia ujawnione w toku postepowania
dzialania sprawcow, ktorzy z mieszkania pokrzywdzonego zabierali wszystko, co tam znalezli, a zatem i przedmioty
nie posiadajace bezposrednio warto$ci majatkowej, jak np. dowdd osobisty, karty bankowe, dowody rejestracyjne
samochodow. Zabrali tez przedmioty nie nalezace do oskarzonego, jak np. kuferek z narzedziami fryzjerskimi, co do
ktbrego z pewno$cia nie mieli watpliwo$ci, ze nie nalezy do J. P.. Zachowanie to takze §wiadczy o tym, ze sprawcom
nie chodzilo bynajmniej o egzekwowanie ewentualnego dlugu, lecz o kradziez jakichkolwiek cennych przedmiotow —
bez wzgledu na to, do kogo one naleza. O zamiarze przywlaszczenia skradzionych rzeczy $wiadczy natomiast dobitnie
ustalony przez Sad I instancji fakt, Ze zabrane z mieszkania pokrzywdzonego przedmioty, spakowane w torbe, sprawcy
wywiezli i ukryli w miejscu dla niego niedostepnym i nieznanym.

Zaprezentowang wyzej argumentacje wspiera niewatpliwie trafne orzeczenie Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu, w
ktérym stwierdzono: aby przyjaé dzialanie sprawcy w warunkach, o jakich mowa w przepisie art. 191 §2 kk, musi
istnie¢ wierzytelno$¢ i musi by¢ ona w sposéb bezprawny egzekwowana w odniesieniu do dluznika (...); waznym
jest tez ustalenie, ze cel, dla ktérego sprawca dokonuje zaboru mienia, nie jest zwiazany z checia przywlaszczenia,
a ze SwiadomoS$cia wymuszenia na dluzniku faktycznie istniejacej wierzytelnoSci, przy czym, co istotne, dzialania
takie nie moga by¢ skierowane przeciwko osobie postronnej, niemajacej wplywu na zaspokojenie Swiadczenia, a
warto$¢ przedmiotu zaboru nie odbiega istotnie od wysoko$ci egzekwowanej w ten sposdb wierzytelnoSci; jesli wiec
sprawca, w tak naprowadzonych okoliczno$ciach, uzywa wcze$niej, albo réwnocze$nie z kradzieza przemocy wobec
pokrzywdzonego, to jego zachowanie wiazac nalezy z przestepstwem rozboju (wyrok SA we Wroclawiu z 13.06.2012r.,
IT AKa 167/12, LEX nr 1213776). Na gruncie niniejszej sprawy sprawcy dzialali z wyraznym zamiarem przywlaszczenia
zabieranych przedmiotow, dzialania te byly takze nakierowane na mienie osoby postronnej wzgledem ewentualnej
wierzytelno$ci, warto$¢ zabranego mienia przekroczyla warto$é dtugu, za$ sprawcy podczas kradziezy uzyli wobec
pokrzywdzonego przemocy oraz grozby bezprawne;j.

Nie zasluguja na uwzglednienie rowniez twierdzenia skarzacego, ze czyn opisany w punkcie II oskarzenia nie moze by¢
kwalifikowany z art. 252 §1kk - z powodu braku mozliwoS$ci uznania J. P. za ,zakladnika”, skoro — zdaniem apelujacego
— sprawcy zmuszali wylacznie samego pokrzywdzonego do wymyslenia sposobu na zwrot dlugu, nie za$ osobe trzecia.

Z zaprezentowana przez obronce argumentacja nie mozna sie zgodzi¢. Jak ustalono, sprawcy dokladnie wiedzieli,
wychodzac z mieszkania pokrzywdzonego, ze nie posiada on zadanej przez nich kwoty pieniedzy (30.000 zlL.) i
ze nie moze im jej zaplaci¢ osobiScie. Wiedze taka uzyskali na skutek wczeéniej podjetych dzialan w mieszkaniu
pokrzywdzonego. Dlatego tez juz pod blokiem pokrzywdzonego, w samochodzie, a przed ruszeniem w dalsza droge,
zakomunikowali mu, zZe ma on ,zorganizowa¢” pienigdze i do tego czasu bedzie przetrzymywany (k.2785v). Zdawali
sobie zatem bardzo dobrze sprawe z tego, ze owa ,organizacja” bedzie polegala na dowiezieniu pieniedzy przez inng



osobe. Nawet pytali J. P., kto moze to dla niego zrobic i uzyskali odpowiedz, ze jego brat — P. P.. Wbrew twierdzeniom
skarzacego, nie byla to inicjatywa pokrzywdzonego, lecz odpowiedzial on w ten sposéb na wyrazne pytanie sprawcéow,
domagajacych sie wskazania osoby, od ktoérej mogg odebrac¢ pieniadze. Nie ulega zatem watpliwoSci — jak shusznie
ocenil to Sad Okregowy — ze sprawcy wzieli, a nastepnie przetrzymywali zakladnika w osobie J. P., aby w ten sposob
zmusi¢ inng osobe, sprecyzowang w trakcie ich dzialania jako brat pokrzywdzonego, do okre$lonego zachowania,
polegajacego na zaplaceniu okupu. Cel ten byt wyraznie okre§lony juz od chwili, gdy sprawcy znajdowali sie pod
blokiem pokrzywdzonego i zrezygnowali z zaboru nalezacego do niego samochodu marki A. (...). Stusznie skarzacy
przy tym podnosi, ze pierwotna przyczyna pozbawienia pokrzywdzonego J. P. wolnoéci byly roszczenia kierowane
bezposrednio do niego, jednakze nalezy tez dostrzec, ze zdarzenie to bylo dynamiczne i w pewnym momencie, na
skutek zmiany okolicznoSci, dalsze przetrzymywanie pokrzywdzonego wiazalo sie wyraznie z oczekiwanymi ze strony
sprawcéw dzialaniami innych oso6b. W tej sytuacji pokrzywdzony J. P. niewatpliwie stal sie zakladnikiem w rozumieniu
art. 252 §1 kk. Oceny tej nie zmienia podnoszony przez apelujacego fakt, iz w poczatkowej fazie zdarzenia sprawcy
na biezaco organizowali sobie miejsce, w ktérym mogliby przetrzymywac zakladnika; Swiadczy to jedynie o tym, ze
wecze$niej sobie takiego miejsca nie przygotowali.

Sad Apelacyjny nie podzielit takze argumentéw skarzacego, jakoby Sad I instancji nie docenil okolicznoéci tagodzacych
w postaci faktu pojednania sie oskarzonych z pokrzywdzonym oraz naprawienia krzywdy. W zakresie osoby
oskarzonego J. K. odpowiednie argumenty zostaly juz wyzej zaprezentowane — przy uwzglednieniu idacej w
przeciwnym kierunku apelacji oskarzyciela publicznego i nie ma potrzeby ich powtarzania. Wystarczy jedynie
przypomnie¢, ze oskarzony ten nie przyczynit sie w zadnym stopniu do naprawienia szkody w niniejszej sprawie, za$
fakt pojednania sie z pokrzywdzonym zostal nalezycie uwzgledniony przy wymiarze kar temu oskarzonemu. Podobnie
w przypadku oskarzonego A. P. Sad meriti w spos6b prawidlowy, zgodny z kodeksowymi dyrektywami wymiaru
kary, wyeksponowal i odpowiednio ocenil - na korzy$¢ oskarzonego - zar6wno fakt pojednania sie z pokrzywdzonym,
jak i czeSciowe naprawienie szkody przez krewnych oskarzonego (k.2822v). Okolicznosci te znaczaco wplynely na
wymiar kar jednostkowych wymierzonych oskarzonemu za czyn I i II, sprowadzajac je na zdecydowanie nizszy
pulap, niz w przypadku wspoéloskarzonego J. K.. Sugestie skarzgcego, ze w przypadku obu oskarzonych winna
znaleZz¢ zastosowanie instytucja nadzwyczajnego ztagodzenia kary nie znajduja jakichkolwiek podstaw faktycznych i
prawnych, co wyczerpujaco omowil w swym uzasadnieniu Sad I instancji (k.2821v).

Bezpodstawne s3 takze sugestie skarzacego, ze oskarzeni J. K. i A. P. winni skorzysta¢ z okolicznoS$ci lagodzacej w
postaci przyznania sie do winy i czynnego zalu. Wbrew ocenom apelujacego — przyznanie sie do winy i przyznanie sie
do ,udzialu w zdarzeniach”, to odmienne rodzajowo postawy procesowe, ktore nie powinny by¢ utozsamiane.

Sad odwolawczy nie podzielit takze ostatniego z zarzutéw apelacyjnych, w ktérym autor apelacji kwestionuje dokonang
przez Sad Okregowy ocene dowoddéw w zakresie czynu opisanego w punkcie V oskarzenia, a w szczeg6lnoSci kontestuje
oparcie tych ustalen na jedynym — jego zdaniem — dowodzie w postaci pomdwienia ze strony wspo6loskarzonego M. G..

Odnoszac sie bardziej szczegbdlowo do tego zarzutu nalezy wskazaé, ze skarzacy zarzuca w ten sposoéb Sadowi I
instancji popelnienie bledu w ustaleniach faktycznych, wynikajacego z nieprawidlowej oceny zebranego w sprawie
materialu dowodowego. Blad ten mialby polega¢ na ustaleniu, iz oskarzony popehit przypisane mu przestepstwo
udzialu w obrocie $srodkami odurzajacymi (przekazywanie M. G.), w sytuacji, gdy wladciwym — zdaniem skarzacego
— jest wniosek przeciwny. Obszernemu i wszechstronnemu rozumowaniu przedstawionemu w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku autor apelacji przeciwstawia wlasng, odmienna ocene zebranych dowodéw. W tym miejscu
nalezy przypomnieé, ze zarzut bledu w ustaleniach faktycznych moze zosta¢ skutecznie podniesiony wylacznie
wowczas, gdy zasadno$é ocen i wnioskow wyprowadzonych przez Sad meriti z okolicznoéci ujawnionych w toku
przewodu sadowego nie odpowiada zasadom logicznego rozumowania oraz wskazaniom wiedzy i do$wiadczenia
zyciowego, badz jest rezultatem oceny obarczonej nieuprawniona dowolnoécia. Zarzut taki nie moze sie sprowadzaé
do zwyklej polemiki z ustaleniami Sadu I instancji, lecz musi dowodzié, jakich konkretnych uchybien w zakresie
ww. zasad dopuscil sie Sad w ocenie zebranego materialu dowodowego. Mozliwosé¢ za$ przeciwstawienia ustaleniom
Sadu orzekajacego odmiennego pogladu nie moze prowadzi¢ do wniosku o dokonaniu przez Sad bledu w ustaleniach



faktycznych (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20.02.1975r. OSNPG 1975/9/84, a takze wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 22.01.1975r., OSNKW 1976/2/64).

Przechodzac na grunt omawianej sprawy nalezy podkreslié, ze Sad I instancji w spos6b wnikliwy i wszechstronny
ocenil wyjasnienia zlozone w omawianym zakresie przez wspotoskarzonego M. G., majac przy tym pelna §wiadomos$é
ich sprzecznoéci z wyjasnieniami oskarzonego J. K. (k.2808v-2809v). Podkreslono, ze sa one konsekwentne co do
faktu glownego (odbioru narkotykéw od J. K.), a nadto oskarzony M. G. szczerze przyznaje sie do winy i w swych
wyjaénieniach obcigza takze wlasng osobe, nie prébujac umniejszac zakresu swej odpowiedzialnoSci karnej kosztem
wspoloskarzonego J. K.. Wskazano takze na dowody posrednio potwierdzajace wersje M. G.. Ocena ta mieSci sie
w graniach zakre$lonych dyspozycja art. 7 kpk, jest ocena swobodna, nie noszaca jednak cech dowolnosci, a zatem
znajduje pelng akceptacje Sadu Apelacyjnego.

Jako spekulacje oceni¢ nalezy tezy skarzacego, ze M. G. moglt dziala¢ z checi odwetu i na skutek rzekomych
shegatywnych emocji”, powstalych w wyniku zdarzenia zwiazanego z pozbawieniem wolnosci J. P.. Okoliczno$ci tego
rodzaju nie wynikaja z zebranego w sprawie materiatu dowodowego, zas wypowiedzi procesowe M. G. nie wskazuja
na jakikolwiek, istotny konflikt pomiedzy nim a J. K.. Takze z oceny Sadu I instancji wynika, ze wypowiedzi M. G.,
jakoby wykonywal on pewne czynno$ci z obawy przed innymi sprawcami stanowig w istocie element jego linii obrony,
a oskarzony ten nie byl w zaden sposob zastraszany i nie obawiat sie J. K., co wynika z zeznan os6b obserwujacych
M. G. podczas przedmiotowego zdarzenia (k.2807). Odno$nie za§ podnoszonych przez apelujacego rozbieznosci w
wyjaénieniach M. G., to Sad I instancji sprzecznoéci te dostrzegl i logicznie oméwil (k.2809-2809v); nie ma potrzeby
powtarzania w tym miejscu owej argumentacji. Wyjasnienia M. G. zostaly w pewnym zakresie krytycznie ocenione
przez Sad Okregowy, co nie wyklucza uznania ich za wiarygodne w innej czeéci, zwlaszcza, jezeli w tej innej czesci
sa one konsekwentne w zakresie faktu odbioru narkotykéw, a postawa procesowa oskarzonego wskazuje, ze szczerze
ujawnia on zar6wno swoj udzial w przestepstwie, jak i udziat oséb z nim wspdldzialajacych.

Takze krytycznie Sad I instancji ocenil przywolywane przez skarzacego zeznania $wiadkow, ktérzy mieli nabywaé
narkotyki od oskarzonego M. G., wskazujac przy tym logiczne argumenty przemawiajace za taka wlasnie oceng (obawa
przed wlasna odpowiedzialno$cia karna — k.2809v). Niemniej jednak wskazano na inne dowody, z ktérych wynika, ze
M. G. byl w posiadaniu narkotykoéw — zeznania §wiadkéw K. L., P. P., B. P., K. B..

Tym samym nie mozna zgodzié sie z tezg skarzacego, ze skazanie oskarzonego J. K. za czyn V oparte zostalo wylacznie
na pomoéwieniach oskarzonego M. G., bez wsparcia w innych dowodach. Abstrahujgc juz od omawianej wyzej oceny
wyjasnien M. G., nalezy podkre$li¢, ze dokonujac analizy materialu dowodowego Sad Okregowy wskazal na inne,
posrednie dowody, ktore wspieraja dowdd z wyjasnien M. G.. Sa to zatem: zeznania $§wiadkoéw, ktorzy podawali, ze
M. G. posiada narkotyki lub nimi handluje, ilo$¢ i rodzaj narkotykéw ujawnionych u oskarzonego J. K., zeznania
swiadkow wskazujacych na czeste kontakty oskarzonych M. G.iJ. K. (M. N., W. G.), czy tez treSci wiadomos$ci SMS,
ujawnionych w telefonie komérkowym oskarzonego J. K. (k.207-208).

Powyzsza argumentacja wskazuje, ze Sad I instancji dokonal wnikliwej oceny dowodu z wyja$nieni oskarzonego M. G.,
a nadto, kierujac sie stosowang w praktyce ostroznoScia przy ocenie tzw. dowodu z pomdwienia, swoja ocene wspart
dowodami pos$rednimi, umozliwiajacymi dokonanie pelniejszej i pewniejszej oceny dowodu gtownego.

ITI. Wskazania w zakresie dalszego postepowania (art. 442 §3 kpk).

W toku _ponownego rozpoznania sprawy oskarzonego M. M. Sad meriti winien baczy¢, aby ustrzec sie opisanych
wyzej uchybien, a nadto prawidlowo i w oparciu o caloksztalt zebranego w sprawie materialu dowodowego poczynié

prawidlowe i kompletne ustalenia faktyczne, po czym dokonaé wlasciwej, caloSciowej analizy prawnej tychze ustalen.
Nadto oceny te winny by¢ wyczerpujaco zaprezentowane w treSci pisemnego uzasadnienia wyroku — w przypadku
konieczno$ci jego sporzadzenia.

W szczeg6lnoSci nalezy rozwazy¢:



- czy slowa wypowiadane w rozmowie telefonicznej przez oskarzonego M. M. stanowily grozbe;
jezeli tak:

- kto byl adresatem owej grozby, czy grozba miala by¢ przekazana innej osobie i jaki byt w tym zakresie zamiar
oskarzonego,

- kto z punktu widzenia dyspozycji art. 191 §2 kk byl w tym przypadku osoba ,zagrozona”, a w konsekwencji — czyja
reakcje na owa grozbe nalezy analizowac,

- jaka byla reakcja osoby lub oséb zagrozonych na te grozbe - takze w czasie pdzZniejszym w stosunku do jej
wypowiedzenia i czy okoliczno$c¢ ta ma wplyw na istote i zakres odpowiedzialno$ci karnej oskarzonego, szczego6lnie w
kontekscie istnienia adekwatnego zwiazku przyczynowego pomiedzy dzialaniem sprawcy a ewentualnym skutkiem,
w obliczu pojawienia sie nowych okoliczno$ci (pozbawienie wolnoéci J. P.),

- czy ewentualnie doszlo do usitlowania popelnienia czynu zarzucanego oskarzonemu w tresci oskarzenia.

Uwzglednienie powyzszych uwag i zalecenn powinno doprowadzié¢ do peliejszego, niz dotad, wyjasnienia wszystkich
istotnych okolicznoéci omawianej sprawy, a w szczegdlnoéci — na skutek prawidlowej i wnikliwej oceny okolicznosci
towarzyszacych dzialaniu oskarzonego — do poczynienia bezspornych i jednoznacznych ustalen faktycznych,
niezbednych do rozwazenia zaréwno strony przedmiotowej, jak i podmiotowej zarzucanego oskarzonemu czynu.

O _kosztach postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art. 635 kpk, art. 626 par.1 kpk i art. 624 par.1
kpk, majac na uwadze aktualng sytuacje zyciowa (w tym prawng) i majatkowa obu oskarzonych, nie posiadajacych
znaczacych dochodow z uwagi na pobyt w izolacji penitencjarnej, a takze majatku przedstawiajacego istotng warto$é.
W tej sytuacji zasadnym bylo zwolnienie obu oskarzonych od obowigzku ponoszenia wydatkoéw postepowania
odwolawczego, ktorymi obcigzono Skarb Panstwa. Nadto oskarzonego A. P. zwolniono od oplaty za II instancje,
za$ oskarzonemu J. K. — na podstawie art. 10 ust.1 Ustawy z dnia 23.06.1973r. o oplatach w sprawach karnych —
wymierzono jedna oplate za obie instancje w kwocie 600 zl., stosownie do wysoko$ci nowo orzeczonej kary laczne;.



