Sygn. akt IT AKa 464/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 lutego 2013 .

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydziat Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Grazyna Swiderska - Wandor

Sedziowie: SSA Dorota Rostankowska (spr.)

SSA Danuta Matuszewska

Protokolant: referent-stazysta Patrycja Galezowska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Gdansku Andrzeja Blazejaka
po rozpoznaniu w dniu 7 lutego 2013 r.

sprawy

M. P.

oskarzonego z art. 286 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez pelnomocnika oskarzyciela subsydiarnego

od wyroku Sadu Okregowego w Gdansku

z dnia 24 wrzeénia 2012 r., sygn. akt IV K 185/11

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Gdansku.
Sygn. akt IT AKa 464/12

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Gdansku rozpoznawal sprawe A. P. i M. P. oskarzonych o to, ze w okresie od 3 listopada 2008r.
do dnia 4 grudnia 2008r. w O. doprowadzili Przedsiebiorstwo (...) do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym
mieniem w kwocie 662.637,42 zl, polegajacego na wprowadzeniu w blad, przy zawieraniu umowy kupna kruszywa na
przedluzony termin platnosci, co do zamiaru i mozliwo$ci wywiazania sie z zawartej umowy, tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 24 wrze$nia 2012r. w sprawie IV K 185/11:
oskarzonych A. P. i M. P. uniewinnil od popekienia zarzucanego im czynu;

na podstawie art.632 pkt 1 kpk w zw. z art.640 kpk kosztami postepowania obejmujacymi wydatki Skarbu Panstwa
obcigzyl oskarzyciela subsydiarnego Przedsiebiorstwo (...) Sp. z 0.0. i uznat je za uiszczone;

na podstawie art.13 ust.1 Ustawy o oplatach w sprawach karnych zasadzit od oskarzyciela subsydiarnego
Przedsiebiorstwo (...) Sp. z 0.0. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 100,-zl. tytulem oplaty;



na podstawie art.632 pkt 1 kpk w zw. z art.640 kpk w zw. z art.616 § 1 pkt 2 kpk zasadzil od oskarzyciela subsydiarnego
Przedsiebiorstwa (...) Sp. z 0.0. na rzecz A. P. kwote 1.320,-z}. oraz na rzecz M. P. kwote 1.320,-zl. tytulem zwrotu
kosztoéw obrony.

Apelacgje od powyzszego wyroku wywiodl pelnomocnik oskarzyciela subsydiarnego zaskarzajac powyzszy wyrok w
czesci dotyczacej uniewinnienia oskarzonego M. P. od zarzucanego mu czynu i zarzucajac mu:

I. obraze przepisow prawa materialnego, tj. art.286 § 1 kk i niewla$ciwa wykladnie tegoz przepisu poprzez przyjecie,
iz oskarzony M. P. swoim zachowaniem nie wyczerpal znamion przestepstwa z art.286 § 1 kk, jako ze oskarzony
nie mial zamiaru wyludzenia towaru, na co wskazuje jego zachowanie juz po uplywie terminéw platnosci za
wystawione faktury, pomimo ze w rzeczywistosci jego zachowanie stwarzalo jedynie pozory zamiaru wywigzania sie
z zobowigzania;

II. obraze przepiséw postepowania tj. art.410 kpk w zw. z art.175 zd. 1 kpk oraz art.410 kpk w zw. z art.7 kpk i 4 kpk
polegajaca na:

« uwzglednieniu przez Sad wyjasnien oskarzonego M. P. jako wiarygodnych i uznaniu ich za jedng z podstaw
wyroku pomimo, ze wyjasnienia oskarzonego byly wewnetrznie sprzecznie i nasuwaly watpliwoSci, ktore nie
zostaly wyjasnione,

» uznaniu dowodu w postaci polecenia przelewu oraz umowy z dnia 10 kwietnia 2009r. zawartej z
przedsiebiorstwem (...) jako wystarczajacych do uznania, ze zachowanie oskarzonego po uplywie terminéw
platnoéci faktur wskazuje na brak zamiaru wyludzenia towaru;

ITI. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mogl mie¢ wplyw na tre$c orzeczenia,
polegajacych na:

* przyjeciu, ze podejmowane przez oskarzonego M. P. dzialania po zawarciu uméw sprzedazy kruszywa, zmierzaja
do uzyskania Srodkoéw na zaspokojenie roszczen pokrzywdzonej spolki, ktore to dzialania stanowily podstawe do
okreslenia przez Sad zamiaru oskarzonego M. P. w chwili dokonania czynu i doprowadzily do uznania, iz brak
jest w zachowaniu oskarzonego znamion czynu zabronionego;

+ niewlaéciwym ustaleniu, iz oskarzony M. P. wyrazal wole uregulowania zadluzenia na rzecz pokrzywdzonej spolki,
jednakze ze wzgledu na trudng sytuacje finansowa nie byl w stanie wywigzac sie z zobowigzania, pomimo, ze
ze zgromadzonego materialu dowodowego wynika, iz pod koniec roku 2008r. oraz na poczatku roku 2009r.
Przedsiebiorstwo (...) Sp. z 0. o. posiadalo wierzytelno$ci oraz uzyskalo sume ok. 380.000,-z1 naleznosci z tytulu
wykonanych umoéw z przedsiebiorstwami (...), (...) oraz (...) — przy braku wyja$nienia przez oskarzonego na co
te kwoty zostaly przeznaczone i dlaczego nie zaspokojono z nich pokrzywdzonego.

Wnibst o zmiane zaskarzonego wyroku i uznanie oskarzonego M. P. za winnego przypisanego mu czynu, ewentualnie
o uchylenie wyroku w zaskarzonej czeéci i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

W uzasadnieniu skarzacy wskazal, ze oskarzony M. P. majac §wiadomo$¢ niemoznosci zaplaty za kolejno pobierany
towar zawieral kolejne umowy z pokrzywdzonym doprowadzajac go do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem.
Podejmowane w p6Zniejszym czasie czynnosci, ktore Sad I instancji uznal za §wiadczace o dobrej woli oskarzonego
mialy — w ocenie apelujacego — charakter pozorny. Skarzacy podkreslil nadto, ze oskarzony M. P. w czasie kiedy mial
zaplaci¢ nalezno$ci pokrzywdzonemu dysponowatl kwota okolo 380.000,-zl., ktére mogl przeznaczy¢ na przynajmniej
czeSciowe uregulowanie tych naleznosci, czego nie uczynil i nie byl w stanie wyjasni¢ na co zostala przeznaczona ta
kwota. Odnoszac sie do umowy z firma (...), na ktorg powolywal sie Sad Okregowy w uzasadnieniu zaskarzonego
orzeczenia apelujacy wskazal, ze umowa ta nie dawala spolce oskarzonego zadnych gwarancji wspolpracy i uzyskania
naleznoS$ci w kwocie 3.000.000,-z1.



Wyrok w odniesieniu do oskarzonego A. P. uprawomocnit sie.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pelnomocnika oskarzyciela subsydiarnego jest zasadna i zasluguje na uwzglednienie, choé¢ nie wszystkie
zarzuty sa trafne i tylko jeden z jej wnioskow znajduje podstawy zar6wno w obowiazujacych przepisach prawa jak
i w realiach powyzszej sprawy. Niezaleznie bowiem od trafnoéci podniesionych zarzutéw podkreslenia wymaga,
ze wniosek skarzgcego o zmiane zaskarzonego wyroku i uznanie oskarzonego M. P. za winnego jest sprzeczny z
jednoznaczna trescia przepisu art.454 § 1 kpk, ktory stanowi ze sad odwolawczy nie moze skaza¢ oskarzonego,
ktory zostal uniewinniony w pierwszej instancji. Aprobate Sadu Apelacyjnego zyskal natomiast wniosek o uchylenie
wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy w tym zakresie do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.
Uniewinnienie oskarzonego M. P. jawi sie bowiem jako zdecydowanie przedwczesne.

Przed przystapieniem do omawiania zarzutow apelacji nalezy jednoznacznie wskazaé, ze zakres podmiotowy
zaskarzenia w powyzszej sprawie jest inny niz to przyjal Sad I instancji a co znalazlo swoj wyraz w zarzadzeniu o
przestaniu apelacji (k.439 akta sprawy). Otoz z treSci apelacji (zar6wno czeSci zasadniczej jak i uzasadnienia) wynika
wprost, ze skarzacy kwestionuje wyrok Sadu Okregowego jedynie z czeéci uniewinniajacej oskarzonego M. P.. Uznac
zatem nalezalo, ze wyrok w czeéci uniewinniajgcej oskarzonego A. P. uprawomocnil sie. Podkreslenia wymaga, ze
taka sytuacja procesowa (prawomocne uniewinnienie jednego z oskarzonych i uchylenie do ponownego rozpoznania
wyroku uniewinniajacego drugiego z oskarzonych) w realiach powyzszej sprawy nie powoduje sprzecznoéci. Nawet
bowiem gdyby po ponownym rozpoznaniu sprawy doszlo do uznania, ze oskarzony M. P. dopuscil sie czynu
zabronionego to wskazaé nalezy, ze uniewinnienie drugiego z oskarzonych — A. P. mialo zupelnie inne podstawy
faktyczne (str.12 uzasadnienia zaskarzonego wyroku).

Ustosunkowujac sie do zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych zwazy¢ nalezy, ze prawidlowo$é rozstrzygniecia
sprawy zalezy od zgodnego z przepisami postepowania karnego przeprowadzenia dowodéw oraz od prawidlowej
oceny caloksztaltu okolicznoéci ujawnionych w toku rozprawy gléwnej. Podstawe zatem wyroku stanowi¢ moze
tylko caloksztalt okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy gléwnej, przy czym w uzasadnieniu wyroku sad ma
obowiazek wskazaé, jakie fakty uznat za udowodnione lub nieudowodnione, na jakich w tej mierze opart sie dowodach
i dlaczego nie uznal dowodéw przeciwnych. Sad ma obowiazek badania i uwzglednienia w toku procesu okolicznosci
przemawiajacych zaré6wno na korzy$¢ jak i niekorzy$¢ oskarzonego, a korzystajac z prawa swobodnej oceny dowodow
przekonanie co do jego winy w zakresie przypisanych mu czynéw powinien logicznie i przekonywujaco uzasadnié.
Uzasadnienie winno tym samym wyraZnie wskazywac, na jakich dowodach oparl sad orzekajacy ustalenie kazdego
istotnego dla sprawy faktu, a takze nalezycie rozwazac i ocenia¢ wszystkie dowody przemawiajace za przyjetymi przez
sad ustaleniami faktycznymi lub przeciw nim, wyjasniaé¢ wszystkie istotne watpliwoSci w sprawie i sprzecznoéci w
materiale dowodowym oraz sie do nich ustosunkowywac.

Sad Apelacyjny podziela stanowisko pelnomocnika oskarzyciela subsydiarnego, ze istnieja przestanki pozwalajace
uznaé, ze Sad Okregowy uchybil zasadom zwigzanym z postepowaniem dowodowym i oceng dowodéw. Dokonal
bowiem dowolnej oceny materialu dowodowego, wbrew obowigzujacym w tym zakresie przepisom. Dokonana przez
Sad Okregowy ocena tych dowodéw wykracza poza granice zakre$lone w art.7 kpk, w szczegdlnoéci nosi cechy
dowolnosci.

Sad Okregowy winien wykazac sie wieksza dociekliwo$cia w ocenie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego,
zwlaszcza w czeSci, ktéra pozwolitaby mu wykazaé jaki zamiar towarzyszyt oskarzonemu w chwili popelnienia
zarzucanego mu czynu. W rozpoznawanej sprawie odkrycie zamiaru towarzyszacego oskarzonemu jest zagadnieniem
podstawowym. Jest to mozliwe, gdy podejmie sie probe przeprowadzenia analizy okoliczno$ci czynu, zar6wno
o charakterze przedmiotowym, jak i podmiotowym w taki sposbb, ze nie pozostang zadne watpliwoSci co do
zamiaru towarzyszacemu oskarzonemu. Nalezy przy tym pamietac, ze wszelkie watpliwoSci, o ile nie zdola sie ich
usunac¢ zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym stosujac zasade okreslong w przepisie art.7 kpk, nalezy
rozstrzygnaé w oparciu zasade in dubio pro reo. Podkreéli¢ nalezy, ze uzycie tej reguly jest ostateczno$cia, tzn. mozna



sie nig postuzy¢ tylko wtedy, gdy wnioski wyprowadzone z oceny materiatu dowodowego sa na tyle rownowazne (w
jego Swietle, do$wiadczenia zyciowego, zasad logicznego rozumowania) i sprzeczne zarazem, ze nie mozna dokonaé
wyboru jako jedynie shlusznej okreSlonej wersji proceso6w psychicznych, ktére mialy towarzyszy¢ sprawcy w chwili
zdarzenia.

Racje ma skarzacy, ze Sad Okregowy dopuscil sie majacej wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia obrazy przepisow
postepowania w zakresie gromadzenia i oceny materialu dowodowego. Poza sfera zainteresowania procesowego Sadu
Iinstancji znalazla sie istotna dla kwestii odpowiedzialno$ci karnej oskarzonego M. P. umowa jaka wigzala Spolke (...)
z przedsiebiorstwem (...), ktére — wedlug wyjasnien oskarzonego — mialo naby¢ towar pochodzacy od oskarzyciela
subsydiarnego. W ustaleniach stanu faktycznego dokonanych przez Sad Okregowy nie sposéb znaleZ¢ informacji
co stalo sie z kruszywem, ktore zostalo wystane przez oskarzyciela subsydiarnego zgodnie z zamoéwieniami nr: (...)
i na jakiej zasadzie Spoélka (...) prowadzila swoja dzialalnoéc. Z wyjasnien oskarzonego M. P. (str.6 uzasadnienia
wyroku) wynika, ze odbiorca przedmiotowego kruszywa miala by¢ spélka (...). W swych wyjasnieniach oskarzony
M. P. podal nadto, ze jedynym majatkiem spolki (...)” byt samochéd dostawcezy i sprzet biurowy. Mozna z tego
wnioskowaé (Sad Okregowy nie poczynil bowiem w tym zakresie zadnych ustalen), ze dzialalno$¢ spotki (...)
polegala na zamawianiu materialéw a nastepnie ich dalszej odsprzedazy i uiszczaniu naleznoéci za pobrany towar z
nalezno$ci uzyskanych od koncowych nabywcéw. Aby zatem ocenié, czy w przedmiotowej sprawie doszlo wypelienia
znamion przestepstwa oszustwa nalezy w toku postepowania dowodowego ustali¢ jak byla tre§¢ umowy oskarzonego
z przedsiebiorstwem (...), ktére — wg. twierdzen oskarzonego M. P. — mialo by¢ nabywca kruszywa dostarczanego
przez oskarzyciela subsydiarnego. Ustalenia w tym zakresie beda waznym elementem przy ustaleniu zamiaru jaki
towarzyszyl oskarzonemu w chwili skladania kolejnych zaméwien, co z kolei ma bezpos$redni wplyw na ocene, czy
doszlo do wyczerpania znamion z art.286 § 1 kk. Wskazujac na czynnoéci podejmowane przez oskarzonego po ztozeniu
przedmiotowych zamoéwien u oskarzyciela subsydiarnego Sad I instancji w ocenie materialu dowodowego pominat
tak istotng kwestie jak strata, z jaka spolka (...) zakonczyta 2008r. (str.4 uzasadnienia wyroku). To réwniez (poza
wskazanymi wyzej skladnikami majatku spo6tki) wskazuje na konieczno$¢ ustalenia zasad dzialalno$ci spélki, gdyz
ze zgromadzonego na obecnym etapie postepowania materialtu dowodowego wynika, ze spétka oskarzonego nie
dysponowala wlasnymi Srodkami na zaplate pobranego towaru a faktycznym platnikiem byt ostateczny odbiorca.
Niezbednym zatem jest ustalenie warunkéw umowy jak laczyta spoétke (...) z przedsiebiorstwem (...) aby ustali¢ zamiar
oskarzonego M. P. w chwili skladania kolejnych zamo6wien, w kontekécie znamion z przestepstwa z art.286 § 1 kk.

Racje ma skarzacy twierdzac, ze uznanie dowodu w postaci polecenia przelewu oraz umowy spolki (...) z
przedsiebiorstwem (...) jako wystarczajacych do uznania, ze oskarzony nie mial zamiaru wyludzenia towaru od
pokrzywdzonego jest przejawem dowolnej, nie za$§ swobodnej, zgodnej z tre$cig art.7 kpk oceny dowodé6w. Odnoénie
polecenia przelewu podkre$lenia wymaga, ze oskarzony M. P. mial pelng $wiadomo$¢ (k.107v akt sprawy), ze z
uwagi na brak §rodkéw na koncie przelew taki nie zostanie zrealizowany. Niezrozumialym zatem jest dlaczego Sad
Okregowy takie zachowanie oskarzonego uznat za Swiadczace o braku po jego stronie zamiaru oszustwa. Oczywistym
jest, ze zamiar sprawcy przy przestepstwie z art.286 § 1 kk nalezy bada¢ w chwili czynu, nie za$ po nim ale skoro
Sad I instancji wskazal na to zachowanie oskarzonego jako majace Swiadczyé¢ o jego dobrej woli w relacjach z
pokrzywdzonym to nalezalo wskazaé na nieprawidlowo$¢ takiego rozumowania. Réwnie nieprawidlowe sa wnioski
jakie Sad Okregowy wywiddl z umowy jaka spotka prowadzona przez oskarzonego M. P. zawarla z przedsiebiorstwem
(...). Na wstepie podkre§lenia wymaga, ze dokument o jakim mowa datowany jest na 10.04.2009r. a zatem zostal
podpisany kilka miesiecy po zlozeniu ostatniego zamédwienia u pokrzywdzonego. Nie sposdb zatem uznaé, ze skladajac
kolejne zamowienia na dostawe kruszywa oskarzony miat powody do uznania, ze bedzie dysponowatl §rodkami o
jakich mowa w tym dokumencie. Niezaleznie od powyzszego wskaza¢ nalezy na sluszne stanowisko skarzacego, ze
umowa z dnia 10.04.2009r. nie dawala spotce oskarzonego zadnych gwarancji wspolpracy i uzyskania naleznosci w
wysokosci 3.000.000,-z1. Jak wynika bowiem z zeznan §wiadka A. K. (ktérym Sad Okregowy w pelni dal wiare — str.10
uzasadnienia wyroku) umowa ta do niczego nie zobowiazywala (k.207-207v akt sprawy).

Stusznie rowniez skarzacy zarzuca Sagdowi I instancji niewyjas$nienie istotnej dla rozstrzygniecia sprawy okoliczno$ci
na co zostaly przeznaczone Srodki w kwocie ok. 300.000,-zl., ktére oskarzony otrzymal od przedsiebiorstwa (...) w



okresie, w jakim naleznosci na rzecz pokrzywdzonego byly wymagalne. Wyjaénienia oskarzonego M. P. w tym zakresie
sq wewnetrznie sprzeczne. Z jednej strony bowiem twierdzi, ze zostaly przekazane na oplaty postojowe zwiazane z
dostawami od pokrzywdzonego, ktore nie byly odbierane przez (...) (k.108 akt sprawy), z drugiej za§ — ze nie wie na
co te pieniadze zostaly przeznaczone (k.109 akt sprawy).

Wskazane wyzej uchybienia w zakresie gromadzenia i oceny materialu dowodowego nie mogly doprowadzi¢ do
prawidlowych ustalen faktycznych w powyzszej sprawie co do okolicznoéci majacych znaczenie dla prawidlowego jej
rozstrzygniecia. Ustalenia te bowiem, polegajace na uznaniu, ze w zachowaniu oskarzonego M. P. brak jest znamion
zarzucanego mu przestepstwa nalezy uznac za co najmniej przedwczesne.

Aprobujac w pelni zarzuty apelacji oparte o przepis art.438 pkt 2 i 3 kpk wskaza¢ nalezy, ze w kontekscie calej apelacji
zarzut obrazy prawa materialnego uzna¢ nalezy za chybiony. Podkreslenia bowiem wymaga, ze zarzut obrazy prawa
materialnego unormowany w przepisie art.438 pkt 1 kpk moze zosta¢ uznany za zasadny tylko woéwczas, gdy skarzacy
nie kwestionuje ustalonego przez sad orzekajacy stanu faktycznego. Innymi stowy, gdy przy prawidlowo ustalonym
stanie faktycznym sad orzekajacy dokonatl niewlasciwej subsumpcji. Przechodzac na grunt powyzszej sprawy wskazac
nalezy, ze jezeli sad uznal, ze oskarzony nie mial zamiaru wytudzenia towaru to konsekwencja tego bylo uniewinnienie
go od zarzutu popelnienia przestepstwa z art.286 § 1 kk. Nie spos6b zatem czyni¢ sadowi w takiej sytuacji zarzutu
obrazy prawa materialnego, tj. art.286 § 1 kk poprzez jego niewlasciwa wykladnie. W powyzszej sprawie skarzacy
kwestionuje natomiast (na obecnym etapie postepowania stusznie) ustalenia faktyczne, ktére doprowadzily sad
orzekajacy do uznania, ze w chwili czynu oskarzony nie miat zamiaru wyludzenia towaru.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny uchylit wyrok w zaskarzonej czeéci i w tym zakresie sprawe przekazal do
ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Gdansku.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy, uwzgledniajac wskazania Sadu Odwolawczego jak stanowi przepis art.442
§ 3 kpk, Sad Okregowy bedzie musial ustali¢ zamiar jaki towarzyszyl sprawcy w chwili czynu. Przeprowadzenie
rzetelnego i zgodnego z przepisami prawa dotyczacymi postepowania dowodowego postepowania, a takze dokonanie
calo$ciowej i zgodnej z regulami logicznego wnioskowania prawniczego oraz zasadami do$wiadczenia zyciowego
analizy zgromadzonego materialu dowodowego pozwoli na niebudzace watpliwosci rozstrzygniecie w sprawie a w
razie uznania oskarzonego winnym, dokonanie subsumpcji zachowania oskarzonego pod wlasciwe przepisy kodeksu
karnego. Podkreslenia w tym miejscu wymaga, ze w razie uznania braku podstaw do uniewinnienia oskarzonego Sad
I instancji bedzie musial dokonaé¢ — oczywiScie w ramach ustalen faktycznych co do zarzutu stanowigcego okreslone
zdarzenie historyczne — zmian w opisie czynu w stosunku do tego przedstawionego przez autora subsydiarnego aktu
oskarzenia. Dla jasno$ci przekazu oraz aby nie narazi¢ sie na zarzut narzucania sgdowi ponownie rozpoznajgcemu
sprawe ustalen okre$lonej tre$ci Sad Apelacyjny odniesie sie w tym miejscu do treSci subsydiarnego aktu oskarzenia.

Najistotniejszym elementem aktu oskarzenia jest opis zarzucanego czynu i jego kwalifikacja prawna, na co sklada sie:

1. dokladne okreslenie zarzucanego oskarzonemu czynu ze wskazaniem czasu, miejsca, sposobu, okolicznoéci jego
popeknienia, skutkow, a zwlaszcza wysoko$ci powstalej szkody,

2. wskazanie przepisow ustawy karnej, pod ktoére zarzucany czyn podpada. Obejmuje, poza przepisem szczegdlnym,
m.in. dzialanie czynem ciaglym, jezeli zachodzg warunki do takiej kwalifikacji.

Przechodzac na grunt subsydiarnego aktu oskarzenia w powyzszej sprawie stwierdzi¢ nalezy, ze nie zawiera on
wszystkich wymaganych elementéw. Wskazany zostal czas i miejsce popelienia przestepstwa. Odnoénie miejsca
oceny wymaga czy nalezy przyjac¢ O., czy tez G.. Zgodnie bowiem z treécia art.6 § 2 kk za miejsce popelnienia
przestepstwa uwaza sie miejsce, w ktorym sprawca dzialal lub zaniechatl dzialania, do ktorego bylo zobowigzany,
albo gdzie skutek stanowigcy znamie czynu zabronionego nastgpil lub wedlug zamiaru sprawcy mial nastapic.
Zawarte na koncu aktu oskarzenia sformulowanie ,polegajacego na wprowadzeniu w blad, przy zamieraniu umowy
kupna kruszywa na przedtuzony termin platnoSci, co do zamiaru i mozliwoSci wywigzania sie z zawartej umowy”
uznaé¢ mozna za okreélenie sposobu dzialania sprawcéw (pierwotnie bowiem bylo dwoch oskarzonych). Okoliczno$ci



popelnienia przestepstwa przedstawione przez autora subsydiarnego aktu oskarzenia nie zostaly jednak precyzyjne
okreslone. Nie wchodzac — ze wzgledéw powyzej wskazanych — w szczegoly wskazaé jedynie nalezy, ze przeciez
pokrzywdzony nie rozporzadzil wskazang w skardze kwota a okreslonym towarem. Rozporzadzil zatem mieniem w
postaci kruszywa o okre§lonej wartoSci, nie za$ okre§lona kwota pieniedzy. Nadto podkreslenia wymaga, ze opis
czynu winien wskazywac¢ na wszystkie znamiona zarzucanego przestepstwa. W przedmiotowym subsydiarnym akcie
oskarzenia, w ktorym zarzuca sie oskarzonym popelnienie przestepstwa z art.286 § 1 kk powaznym brakiem jest nie
zawarcie okreslenia ,w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej” lub innego o tozsamym znaczeniu. Nadto, jezeli jeden
zarzut stawiany jest dwom oskarzonym to w akcie oskarzenia winien znajdowac¢ sie zapis dotyczacy ich wzajemnych
relacji w popelnieniu zarzucanego im czynu, np. poprzez okreélenie ,,dzialajac wspolnie i w porozumieniu”. Ostatnia
uwaga jest czyniona jednak jedynie na marginesie, wobec prawomocnego uniewinnienia jednego z oskarzonych — A.
P.. Zarzucane przestepstwo z art.286 § 1 kk nie jest przestepstwem trwalym a zatem, jezeli stawia sie zarzut popelnienia
go w okreslonym przedziale czasowym to nalezy okresli¢, czy jest to czyn ciagly w rozumieniu art.12 kk, czy tez ciag
przestepstw w rozumieniu art.91 § 1 kk, co winno znalez¢ odzwierciedlenie w opisie czynu oraz (w wypadku uznania
czynu za czyn ciagly) rowniez w jego kwalifikacji prawnej. Nadto wskazaé¢ nalezy, ze przyjeta w akcie oskarzenia
warto$¢ szkody implikuje uzupelienie kwalifikacji prawnej czynu o art.294 § 1 kk, gdyz jest to mienie znacznej
warto$ci, zgodnie z treécig art.115 § 5 kk. Uwagi poczynione powyzej przez Sad II instancji sad ponownie rozpoznajacy
sprawe bedzie musial mie¢ na uwadze oczywiscie jedynie wowczas gdy uzna, ze brak jest podstaw do wydania wyroku
uniewinniajacego. W przypadku orzeczenia innego rodzaju, sad ten bedzie wladny do dokonania zmian w opisie czynu
i kwalifikacji prawnej (poprzedzonej stosownym pouczeniem) nie wychodzac poza granice historyczne zdarzenia
bedacego przedmiotem osadu.

Nastepnie Sad I instancji — w razie konieczno$ci - winien sporzadzi¢ w sposo6b prawidlowy, odpowiadajacy wymogom
wskazanym w art.424 kpk uzasadnienie wyroku. W uzasadnieniu tym powinien dokona¢ analizy zebranego w sprawie
materiatu dowodowego, wskazujac w jaki sposob ocenil poszczegdlne dowody i na jakich przestankach opieral sie w

tym wzgledzie.



