Sygn. akt IT AKa 355/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 listopada 2012 1.

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydziat Karny

w skladzie:

Przewodniczaca: SSA Dorota Wroblewska

Sedziowie: SSA Beata Fenska-Paciorek

SSO del. Andrzej Rydzewski (spr.)

Protokolant: sekretarz sadowy Aleksandra Konkol

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Gdansku Andrzeja Blazejaka
po rozpoznaniu w dniu 7 listopada 2012 r.

sprawy

P. 1.

oskarzonego z art. 159 k.k. i art. 156 § 1 pkt 2 k.k. przy zast. art. 11 § 2 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Stupsku

z dnia 10 kwietnia 2012 r., sygn. akt IT K 112/11

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajgc apelacje za oczywiscie bezzasadng;

2. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. S. (1), Kancelaria Adwokacka w S. kwote 738 (siedemset trzydzieSci
osiem) zlotych brutto, tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu
odwolawczym;

3. zwalnia oskarzonego od obowigzku ponoszenia kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze, wydatkami w tym
zakresie obcigzajac Skarb Pansta.

Uzasadnienie.
P. I. oskarzony byl o to, ze:

W nocy z 25 na 26 marca 2011 roku w S., w mieszkaniu przy ul. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z A. J.,
poprzez bicie pieSciami i kopanie po calym ciele, a nastepnie uzywajac niebezpiecznego narzedzia w postaci noza
kuchennego, ostrokonczastego, zadajac nim jedno uderzenie w lewa strone jamy brzusznej, wzial udzial w pobiciu
R. S., powodujac rane klutg nad talerzem biodrowym lewym, drazaca w kierunku naczyn ledzwiowych i kregowych,
powodujac wstrzas krwotoczny, to jest chorobe realnie zagrazajaca zyciu oraz inne obrazenia ciala, czym narazil w/w
na nastgpienie skutku w postaci §mierci, to jest o popelnienie czynu z art.159kk i art.15681pkt2kk w zw. z art.11§2Kkk.



Sad Okregowy w Stupsku wyrokiem z dnia 10 kwietnia 2012 roku, IT K 112/11:

I. uznal oskarzonego P. I. za winnego tego, ze w nocy z 25 na 26 marca 2011 roku w S., w mieszkaniu przy ul.
(...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z ustalong w sprawie osoba, wzial udzial w pobiciu R. S., poprzez bicie
pieSciami w okolice twarzy, a nastepnie uzywajac niebezpiecznego narzedzia w postaci noza kuchennego i zadajac
jedno uderzenie w nieustalong lewa okolice jamy brzusznej, powodujac gleboka rane kluta, zlokalizowang powyzej
talerza biodrowego lewego, drazaca w kierunku tetnic ledzwiowych oraz tkanek miekkich przestrzeni zaotrzewnowej
i mie$ni ledZzwiowych, uszkadzajac je, z obecno$cia masywnego krwiaka w ich obrebie, powodujac niedokrwisto$é
wymagajaca przetoczenia masy erytrocytarnej, to jest chorobe realnie zagrazajaca zyciu, stanowiacg ciezki uszczerbek
na zdrowiu, czym narazil R. S. na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia, to jest uznat za winnego popelnienia
czynu z art.159kk i art.15681pkt2kk w zw. z art.11§2kk i za to po zastosowaniu art.11§3kk na podstawie art.156§1pkt2kk
wymierzono mu kare 5 (pieciu) lat pozbawienia wolnoSci,

II. na podstawie art.6381kk zaliczyl oskarzonemu na poczet orzeczonej wobec niego kary pozbawienia wolno$ci okres
tymczasowego aresztowania od 26 marca 2011 roku do 10 kwietnia 2012 roku, przyjmujac jeden dzien rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci za réwnowazny jednemu dniowi kary pozbawienia wolnosci,

III. na podstawie art.23082kpk nakazal zwrdcié:

a. narzecz R. S. dowdd rzeczowy w postaci odziezy, ujety w wykazie dowodow rzeczowych na k.232, pod poz.1, 2,
b. narzecz P. I. dowod rzeczowy w postaci odziezy, ujety w wykazie dowodoéw rzeczowych na k.232v, pod poz. 22,
c. narzecz D. C. dowdd rzeczowy w postaci obuwia, ujety w wykazie dowodow rzeczowych na k.232v, pod poz. 22,
d. narzecz A. Z. dowdd rzeczowy w postaci obuwia, ujety w wykazie dowodow rzeczowych na k.232v, pod poz.14a,

IV. na podstawie art.41581kpk uwzglednil powddztwo cywilne Prokuratora Rejonowego w S. z dnia 27 lipca 2011 roku
izasadzil od oskarzonego P. I. na rzecz R. S. kwote 2000 (dwa tysiace) zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
2 sierpnia 2011 roku do dnia zaplaty tytulem zado$éuczynienia,

V. zasadzil od Skarbu Panhstwa na rzecz adwokata A. S. (1) z Kancelarii Adwokackiej w S. kwote 1756,44 (tysiac
siedemset piecdziesiat sze$¢ czterdzieSci cztery) zlotych brutto tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
oskarzonemu P. I. z urzedu, w tym przed Sadem Okregowym w Stlupsku kwote 1033,20 (tysigc trzydzieSci trzy
dwadzieScia) zlotych brutto oraz przed Sadem Rejonowym w Stupsku kwote 723,24 (siedemset dwadzieécia trzy
dwadzieScia cztery) zlotych brutto,

VI. na podstawie art.62481kpk zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych w sprawie.

Z wyrokiem nie zgodzila sie strona bierna. Obronca na podstawie art.42581i§2kpk i art.444kpk zaskarzyl orzeczenie
w caloci. Na podstawie art.438pkt3kpk wyrokowi zarzucil blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
wyroku, majacy wplyw na tres¢ orzeczenia. Blad 6w polegal na uznaniu, ze P. 1. popeknil przestepstwo z art.159kk
i z art.15681pkt2kk w zw. z art.1182kk, pomimo istnienia powaznych watpliwo$ci wynikajacych ze zgromadzonego
materialu dowodowego. Skarzacy wskazywal, ze sprawstwa oskarzonego nie potwierdzaly zeznania pokrzywdzonego
R. S., a wobec istnienia zastrzezen co do wiarygodnoS$ci zeznah A. Z. - jedyng prawidlowa decyzja Sadu a quo
powinno by¢ uniewinnienie oskarzonego. W ocenie obronicy, depozycje Swiadka A. Z., wraz z zeznaniami pozostalych
0sob, stanowily podstawe do wyciagniecia wniosku o prawdopodobienstwie sprawstwa oskarzonego, ktore nie moglo
uzasadnia¢ wydania wyroku skazujacego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Apelacja obroncy oskarzonego jest niezasadna, a argumenty w niej przytoczenie oczywiscie niestuszne. Jest tak z
nastepujacych przyczyn.



Powszechne akceptowane jest stanowisko, ze prawidlowo$c rozstrzygniecia kazdej sprawy karnej zalezy od nalezytego
wykonania przez Sad dwoch podstawowych obowigzkow.

Pierwszy z nich, dotyczy postepowania dowodowego i sprowadza sie do zgodnego z przepisami postepowania
karnego przeprowadzenia dowodow zawnioskowanych przez strony oraz do przeprowadzenia z urzedu wszelkich
dowoddw potrzebnych do ustalenia istotnych okolicznosci dla rozstrzygniecia o winie oskarzonego. Drugi, pociaga
za soba obowiazek prawidlowej oceny catoksztaltu okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy gléwnej, a wiec poza
zasiegiem rozwazan Sadu nie moga pozostawaé dowody istotne dla rozstrzygniecia o przedmiocie procesu. Podstawe
wyroku moze przy tym stanowié tylko caloksztalt okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy gtownej, przy czym w
uzasadnieniu wyroku Sad ma obowiazek wskaza¢ jakie fakty uznal za udowodnione, na jakich w tej mierze oparl sie
dowodach i dlaczego nie uznal dowoddéw przeciwnych. Na Sadzie orzekajacym ciazy przy tym obowigzek badania i
uwzgledniania w toku procesu okolicznoéci przemawiajacych zar6wno na korzy$¢, jak i na niekorzy$é oskarzonego,
a korzystajac z prawa do swobodnej oceny dowoddw, organ a quo powinien logicznie i przekonywujaco swoje
stanowisko uzasadni¢ (argumentum ex art.2, 4, 7, 92, 410kpk).

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, oba obowigzki Sad meriti wykonal prawidlowo, co znajduje potwierdzenie w
obszernym, analitycznym i przekonujacym pisemnym uzasadnieniu. W szczegdblnosci, Sad Okregowy w Stupsku do
podstawy faktycznej wyroku (art.92kpk, art.410kpk) zaliczyl wszystkie istotne dla rozstrzygniecia dowody, ich ocene
przeprowadzit dazac do ujawnienia prawdy materialnej (art.2§2kpk), uwzglednil okolicznoéci zaréwno na korzys¢, jak
i niekorzy$¢ oskarzonego (art.4kpk), a swe przekonanie co do sprawstwa P. I. uksztaltowal z uwzglednieniem zasad
prawidlowego rozumowania, wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego.

Odnoszac sie juz szczegotowo do apelacji obroncy, przypomnieé trzeba, ze w procesie karnym dochodzenie do ustalen
faktycznych, na podstawie dowodow, jako odmiana rozumowania redukcyjnego, prowadzi zawsze tylko do wyniku
probabilistycznego, a zatem pozwala na osiagniecie tylko okre$lonego stopnia prawdopodobienistwa prawdziwosci
dokonywanych ustalen. Jest tak, poniewaz wnioskuje sie ze znanych nastepstw, ktérymi sa $rodki dowodowe — o
nieznanej racji, a wiec o rekonstruowanych faktach, o ktérych nalezy orzec w decyzji procesowej. Dlatego powszechnie
formuluje sie zadanie — kierowane do organ6w procesowych - aby ustalenia faktyczne niekorzystne dla oskarzonego
byly ,,przynajmniej” udowodnione, skoro nie jest realne wymaganie, aby zawsze byly z cala pewno$cia i bezwzglednie
prawdziwe. Udowodnienie za§ powinno spelnia¢ dwa niezbedne warunki: a) dowody stanowigce podstawe ustalen
faktycznych musza by¢ obiektywnie przekonywalne, a wiec dawac tak wysoki stopien prawdopodobienstwa, ze
normalnie oceniajacy czlowiek powinien zosta¢ przekonany o prawdziwosci okre§lonego ustalenia faktycznego i b)
powinno wystapic¢ calkowite przekonanie organu rozstrzygajacego, to jest wydajacego decyzje, o prawdziwos$ci danego
ustalenia faktycznego (T. Grzegorczyk, J. Tylman, Polskie postepowanie karne, Wydawnictwo Prawnicze Lexis Nexis,
Warszawa 2005, str.85-87).

Przytaczany zatem w apelacji zarzut, oparcia wyroku Sadu pierwszej instancji na ,prawdopodobienstwie” faktu
dokonania czynu przez oskarzonego, a nie na jego ,pewnoéci’, wynika - zdaniem Sadu odwolawczego - z
niezrozumienia pojecia udowodnienia, ktore z istoty rzeczy jest przeciez wykazaniem istnienia wymaganego przez
prawo stopnia prawdopodobienstwa. Sad Okregowy w Stupsku sprostal zadaniu udowodnienia popelnienia przez P.
I. zarzucanego mu czynu, a skoro tak, to nie mogl potem postapié¢ inaczej, jak wydaé¢ wyrok skazujacy. Sad ad quem
podziela zapatrywanie Sadu meriti, ze zgromadzone w sprawie dowody sg na tyle przekonujace, iz kazdy przecietny
czlowiek dochodzi (bez Zadnej trudnosci) do wniosku o winie oskarzonego.

Sad Okregowy w czeSci polemicznej uzasadnienia (str.12-42) wyjasnia dlaczego dal wiare najwcze$niejszym
zeznaniom A. Z., to jest pochodzacym z postepowania przygotowawczego oraz zlozonym po raz pierwszy na
rozprawie sgdowej (k.409-412), do czasu przeprowadzenia konfrontacji z R. S. (k.452-455), a nie uznal (cze$ciowo)
za wiarygodne jej depozycji sktadanych pdzniej. Stalo sie tak, z uwagi na treS¢ wzajemnie powigzanych ze sobg zeznan
pokrzywdzonego, G. S., A.S. (2), D. C., P. M., A. J. oraz wyja$nien P. I.. Stusznie Sad pierwszej instancji tre$¢ dowodoéw



postrzega kompleksowo i w logicznej facznoéci, gdyz wymagaja tego do§wiadczenie zyciowe i wskazania prawidlowego
rozumowania. Przeciwnie czyni w apelacji obronica i to dlatego wlasnie dochodzi do nieprawidlowych wnioskéw o
istnieniu podstaw do wydania wyroku uniewinniajacego.

Swiadek Z. w postepowaniu przygotowawczym zlozyla zeznania (k.47-48v, 140-141), z ktorych jednoznacznie wynika,
ze napastnikdow bijacych jej chlopaka bylo dwoch. Byli to A. J., ktérego wczesniej znala i niejaki (...), ktéry zadal
R. S. cios nozem. Wizerunek tego ostatniego Z. rozpoznala na tablicach pogladowych. Tlo zajécia bylo znane, a
zwigzane z kryminogennym $rodowiskiem S., w ktérym egzystowal pokrzywdzony. Uwazano w nim bowiem I. za
skonfidenta”. Analizowana konstatacja byla o tyle uzasadniona, o ile wedle okoliczno$ci ujawnionych w aktach sprawy
pokrzywdzony juz wczeéniej padt ofiarg napadu, podczas ktérego zostal zraniony nozem. Zdaniem Sadu ad quem,
szczegblnie cenne w kontekScie pdzniejszych zeznan A. Z., byly jej depozycje z k.140-141, poniewaz juz woéwczas
R. S., ze strachu przed kolejna zemsta wlasnego Srodowiska, probowal wplyna¢ na swoja dziewczyne w kierunku
odwolania przez nig niekorzystnych dla J. i I. oSwiadczen. Wowczas Z. nie ulegla namowom narzeczonego. Podobne
zachowanie narzeczonej pokrzywdzonego zanotowano podczas rozprawy odbywajacej sie w Sadzie Rejonowym w
Stupsku (k.409-412), kiedy to A. Z. widzac oskarzonego rozpoznala go bez zadnej watpliwosci jako mezczyzne, ktory
zadal cios nozem. Dopiero na rozprawie w dniu 22 wrzeénia 2011 roku (k.452-455) $wiadek bedac konfrontowana ze
R. S., znajdujgc sie w bezposredniej obecnos$ci pokrzywdzonego, zaczela wycofywac sie z kategorycznej identyfikacji
P. I, co utrzymalo sie do konca procesu. Trafnie takze Sad pierwszej instancji zauwazyl, ze zeznania A. Z. z k.47-48v,
140-141, 409-412 korespondowaly z wyjaénieniami P. I., ktéry sam wyjaénil, ze nosi pseudonim (...) (k.75-77), a fakt
ten potwierdzali jeszcze D. C. (k.144-145) oraz P. M. (k.230-231v). Nie bylo zatem zadnych watpliwoSci, ze zeznania
A. Z. sktadane od momentu skonfrontowania jej z pokrzywdzonym nie zastugiwaly na przymiot wiarygodnosci.

Odpowiedniej analizie Sad Okregowy poddal tez zeznania pokrzywdzonego z k.38-39, 128-129, 155-155v, 451,
452-455, 604-606, 726-726v. Wyciagnal na tej podstawie prawidlowe wnioski, zgodnie z ktérymi ustalono, ze R. S.
caly czas obawial sie zemsty innych osob w razie pozytywnej identyfikacji napastnikow. To dlatego od poczatku nie
opowiadal kto napad! na niego w mieszkaniu i w miare uplywu czasu podawal coraz bardziej watpliwe uzasadnienie
braku mozliwosSci spostrzezenia danych identyfikujacych agresywnych mezczyzn. Podkreslié trzeba, ze najpierw
pokrzywdzony w postepowaniu przygotowawczym twierdzil, ze nie widzial twarzy napastnikéw i w zwigzku z tym
nie potrafi ich zidentyfikowa¢, by potem kategorycznie zezna¢, w obecno$ci P. I. i A. J., iZ to nie oni sg sprawcami
przestepstwa. Poza tym, R. S. tak daleko bat sie konsekwencji wskazania znanych sobie napastnikéw, ze podawal, iz
zasadniczo nie zna I. i J., gdy tymczasem oni twierdzili odmiennie. Wnioskowanie Sadu a quo co do oceny zeznan R.
S. znajduje tez potwierdzenie w rzetelnie dokonanej ocenie zeznan G. S. (k.414), ktérej syn opowiedzial po pewnym
czasie, ze zostal pchniety (nozem) przez mezczyzne o ps. (...). Nadto, $wiadek wyraziscie zeznawala przed Sadem,
iz jej syn od poczatku bal sie ujawnienia danych osobowych napastnikow. Warto jest takze przypomnie¢, ze G. S.
zorientowala sie (w miare uplywu czasu), iz obawy przed konsekwencjami wskazania sprawcow zaczela tez odczuwac
A.Z. — co niedwuznacznie ujawnilo sie w zmianie tre$ci sktadanych przez nig zeznan.

O prawidlowo$ci wnioskowania redukcyjnego Sadu Okregowego $wiadczy takze treS¢ wyjasnien oskarzonego,
depozycji A. J. i zeznan P. M.. Ot6z, najpierw P. 1. (k.75-77) wyjadnial, ze kiedy zdarzenie mialo miejsce to przebywal w
domu. Po pewnym czasie jednak, kiedy zapoznal sie z aktami sprawy i znane mu juz byly zeznania P. M., zmienil linie
obrony i zaczal mowié, ze jednak byt poza domem, ale na pewno nie z M. i J.. Powiedzial, ze pil alkohol z kolegami,
ktérych dokladnych danych - tak naprawde - nie chcial podaé. Ostatecznie pograzyly 1. depozycje wspominanego
P. M. (k.230-231v) i A. J. (k.571-572v). Mianowicie, obaj wskazani mezczyzni zaprzeczali jakiemukolwiek udzialowi
w napadzie na pokrzywdzonego (bezposredniemu albo posredniemu), ale jednak zgodnie wskazali, ze krytycznego
wieczora byli w towarzystwie oskarzonego i pili z nim alkohol. P. M. zeznal nawet, ze po zakonczeniu spozywania
trunko6w szli razem przez miasto i potem skrecili w ul. (...). Nota bene, w te ulice, na ktorej znajdowalo sie mieszkanie
kolezanki A. Z. i gdzie przebywali pokrzywdzony i jego narzeczona (tuz przed zdarzeniem).

Nie umknely takze uwadze Sadu a quo wstepne zeznania G. S. (k.27-29), ktora z chaotycznej, wrecz dramatycznej
rozmowy z A. Z., tuz po tym kiedy pokrzywdzony zostal zawieziony do szpitala w stanie bezposredniego
niebezpieczenstwa utarty zycia (to jest przed przesluchaniem Z. przez Policje), wyciagnela bledny wniosek, ze to A.



J. ugodzit R. S. nozem. Zagadnienia te byly przedmiotem analizy Sadu i slusznie spostrzezono, ze G. S. zeznania
sprostowala (k.414) podczas przewodu sadowego (str.30-31 uzasadnienia). Dokladnie opowiedziala, ze w trakcie
pierwszej relacji A. Z. na temat zdarzenia sytuacja byla jeszcze bardzo nerwowa, co sprzyjalo pomylce. Dopiero potem
Swiadek dowiedziala sie - od narzeczonej syna i bezposrednio od niego - Ze cios zadal kolega J. o ps. (...). Zdaniem
Sadu Apelacyjnego, opisywana kwestia nie miala wiekszego znaczenia dla prawidlowoSci rozstrzygniecia sprawy przez
Sad Okregowy, poniewaz od samego poczatku §ledztwo - w §lad za informacjami przekazywanymi Policji przez A. Z.
- koncentrowalo sie na poszukiwaniach sprawcy ugodzenia nozem o ps. (...), a takim postugiwat sie tylko P. I..

Sad Okregowy mial wiec pelne podstawy (faktyczne i prawne) do przyjecia tezy o sprawstwie oskarzonego. Sad
Apelacyjny dochodzi do identycznego wniosku, zatem zaskarzony wyrok nalezalo utrzymac¢ w mocy, a apelacje z uwagi
na jako$¢ podnoszonego przez obronce zarzutu uznac za oczywiScie bezzasadna.

*

Reasumujgc, Sad meriti ustalit w sprawie prawidlowy stan faktyczny, czyn oskarzonego wilasciwie zakwalifikowal
z art.159kk i art.15681pkt2kk w zw. z art.11§2kk, a orzeczona kara 5 (pieciu) lat pozbawienia wolno$ci uwzglednia
wszystkie dyrektywy wymiaru kary wymienione w art.53 i nast. kk. Kwestie te Sad a quo omawia wyczerpujaco
na str.42-53 uzasadnienia, a Sad Apelacyjny wywody te w pelnym zakresie akceptuje, czynigc je wlasnymi. W
szczegoblnosci - z powodu treSci apelacji obroncy - warto zwrocic¢ uwage na punkt IV wyroku Sadu pierwszej instancji,
w ktorym w uwzglednieniu powddztwa wytoczonego przez Prokuratora (k.310), zasadzono od oskarzonego na
rzecz pokrzywdzonego (z tytulu deliktu - art.415ke, art.44581ke) kwote 2000 zlotych tytulem zadoSéuczynienia.
Pokrzywdzony R. S. zaaprobowat zasadzenie (od oskarzonego) wspomnianego zado$éuczynienia (k.606), tym samym
— zdaniem Sadu ad quem - jednoznacznie, choé¢ posrednio, wskazal, ze sprawca ugodzenia nozem jest P. ..

*

O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu orzeczono na podstawie art.16 ust. 21 3
iart.29 ust. 2 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. - Prawo o adwokaturze (Dz. U. z 2002 r. Nr 123, poz. 1058, Nr 126, poz.
10691 Nr 153, poz.1271, z p6Zniejszymi zmianami) oraz §14 ust.1 pkt 5, § 14 ust. 3 pkt 2 w zw. z §2 ust.3 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzes$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnos$ci adwokackie oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2002 roku, Nr 163, poz.1348,
z p6Zniejszymi zmianami).

Sytuacja prawna i faktyczna oskarzonego, w postaci konieczno$ci odbycia przez niego kary 5 lat pozbawienia wolno$ci
oraz brak majatku, spowodowala, ze nie powinien by¢ obcigzany kosztami sadowymi II instancje - art.62481kpk,
art.634kpk, art.636kpk, art.17 ust.1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. z 1983
roku, Nt 49, poz.223, z p6Zniejszymi zmianami).



