Sygn. akt IT AKa 288/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 wrzeénia 2012 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydziat Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Dorota Paszkiewicz

Sedziowie: SA Wojciech Andruszkiewicz

SA Grazyna Swiderska - Wandor (spr.)

Protokolant: st. sekretarz sadowy Monika Zylinska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Gdansku Krzysztofa Nowickiego
po rozpoznaniu w dniu 20 wrze$nia 2012 1.

sprawy

T. H.

oskarzonego z art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 190 § 1 k.k.
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Elblagu

z dnia 21 maja 2012 r., sygn. akt IT K 127/11

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadna;

II. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze a wydatkami tego
postepowania obcigza Skarb Panstwa;

III. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. K. — Kancelaria Adwokacka w E. — kwote 738 (siedemset trzydziesci
osiem) zlotych brutto tytutem nieoplaconych kosztéw obrony z urzedu oskarzonego przed Sadem Apelacyjnym.

UZASADNIENIE

T. H. stanal pod zarzutem popehlienia czynu polegajacego na tym, ze:

1. wdniu 21.09.2011 r. w E. usilowal dokonac rozboju na osobie E. P. doprowadzajac ja do stanu bezbronno$ci poprzez
przylozenie noza kuchennego do jej szyi, po czym usilowal zabraé¢ w celu przywlaszczenia mienie w postaci: telefonu
komoérkowego, kamery P. i dwoch aparatow fotograficznych, wszystko o acznej wartosci 440 zt na szkode ww., lecz
zamierzonego celu nie osiaggnal z uwagi na zatrzymanie przez funkcjonariuszy Policji, przy czym zarzucanego mu czynu
dopuscil sie bedac uprzednio skazany wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego w Elblagu z dnia 20.11.2007 r., sygn. akt
IT K 929/07, na kare laczna 3 lat pozbawienia wolnosci, ktéra odbywal w okresie od 30.08.2006 r. do 15.09.2006 r.
iod 01.10.2007 r. do 15.09.2010 r., obejmujacym wyroki Sagdu Rejonowego w Elblagu: z dn. 15.09.2006 r., sygn. akt
IT K 407/06, za czyny z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k. oraz art. 284 § 2 k.k. skazany na kare lgczng 1 roku i 8



miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym jej zawieszeniem na okres 5 lat; z dnia 10.11.2006 r., sygn. akt IT K
902/06, za czyn z art. 279 § 1 k.k. i art. 190 § 1 k.k. skazany na kare laczna 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci
z warunkowym jej zawieszeniem na okres 4 lat oraz z dnia 16.11.2007 r.; sygn. akt II K 1113/06, za czyn z art. 286 § 1
k.k. na kare 2 lat pozbawienia wolnos$ci z warunkowym jej zawieszeniem na okres 5 lat tytulem proby;

tj.oczynz art. 280 § 2 k.k. wzw. zart. 13 § 1 k.k.iart. 64 § 1 kk.

2. w tym samym miejscu i czasie grozil E. P. i M. P. (1) pozbawieniem Zycia i zniszczeniem mienia, przy czym grozby
te wzbudzily u pokrzywdzonych uzasadniona obawe, ze zostang spelione;

tj. o czyn z art. 190 § 1 k.k.
Wyrokiem Sadu Okregowego w Elblagu z dnia 21 maja 2012 roku, sygn. akt I K 127/11, T. H.:

I. wramach czynu zarzuconego mu w punkcie 1. aktu oskarzenia uznano za winnego tego, ze: w dniu 21.09.2011r. w
E. usilowal dokonaé rozboju na osobie E. P. w ten sposéb, ze grozac jej natychmiastowym uzyciem przemocy poprzez
przylozenie noza kuchennego do jej szyi usilowat zabra¢ w celu przywlaszczenia telefon komérkowy o wartoéci 20
zlotych, lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na postawe pokrzywdzonej, ktéra pod pretekstem udania sie po
ten telefon opuscila swoje miejsce zamieszkania, przy czym czynu tego dopuscil sie bedac uprzednio skazany wyrokiem
lacznym Sadu Rejonowego w Elblagu z dnia 20.11.2007 r., sygn. akt II K 929/07, na kare laczng 3 lat pozbawienia
wolnoéci, ktéra odbywal w okresie od 30.08.2006 r. do 15.09.2006 1.1 0d 01.10.2007 1. do 15.09.2010 r., obejmujacym
wyroki Sadu Rejonowego w Elblagu: z dnia 15.09.2006 r., sygn. akt II K 407/06, za czyny z art. 13 § 1 kk. wzw. z
art. 282 k.k. i art. 284 § 2 k.k. skazany na kare laczng 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym jej
zawieszeniem na okres 5 lat; z dnia 10.11.2006 r., sygn. akt IT K 902/06, za czyn z art. 279 § 1 k.k. i art. 190 § 1 k.k.
skazany na kare 1aczna 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoS$ci z warunkowym jej zawieszeniem na okres 4 lat oraz
z dnia 16.11.2007 r., sygn. akt IT K 1113/06, za czyn z art. 286 § 1 k.k. skazany na kare 2 lat pozbawienia wolno$ci z
warunkowym jej zawieszeniem na okres 5 lat tytulem proby; tj. przestepstwa kwalifikowanego z art. 13 § 1 k.k. w zw.
z art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na mocy art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 2 k.k. skazano go na
kare 4 lat pozbawienia wolnosci;

II. w ramach czynu zarzucanego mu w punkcie 1. aktu oskarzenia uznano za winnego tego, ze: w dniu 21 wrze$nia
2011 r. w E. usitowat dokonaé zaboru w celu przywlaszczenia kamery P. o wartoSci 152 zl, aparatu fotograficznego Z.
o wartoSci 75 zl, obiektywu H. o wartoSci 25 zl na szkode pokrzywdzonej E. P. oraz aparatu fotograficznego marki A.
o wartoSci 20 zl na szkode nieustalonej osoby, wszystko o lacznej warto$ci 272 zl, lecz zamierzonego celu nie osiagnat
z uwagi na zatrzymanie przez funkcjonariuszy policji, przy czym czynu tego dopuscil sie bedac uprzednio skazany
wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Elblagu z dnia 20.11.2007 r., sygn. akt IT K 929/07, na kare laczna 3 lat
pozbawienia wolnoéci, ktéra odbywal w okresie od 30.08.2006 r. do 15.09.2006 1. i 0d 01.10.2007 r. do 15.09.2010
r., obejmujacym wyroki Sadu Rejonowego w Elblagu: z dnia 15.09.2006 r., sygn. akt I K 407/06, za czyny z art. 13
§ 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k. i art. 284 § 2 k.k. skazany na kare laczng 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci z
warunkowym jej zawieszeniem na okres 5 lat; z dnia 10.11.2006 r., sygn. akt II K 902/06, za czyn z art. 279 § 1 k.k.
iart. 190 § 1 k.k. skazany na kare laczna 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym jej zawieszeniem
na okres 4 lat oraz z dnia 16.11.2007 r., sygn. akt IT K 1113/06, za czyn z art. 286 § 1 k.k. na kare 2 lat pozbawienia
wolno$ci z warunkowym jej zawieszeniem na okres 5 lat tytulem proby; to jest przestepstwa kwalifikowanego z art.
13 § 1 kk. wzw. z art. 278 § 1 kk. i art. 64 § 1 k.k. i za to na mocy art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 278 § 1 k.k. skazano
go na kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci;

III. w ramach czynu zarzucanego mu w punkcie 2. aktu oskarzenia uznano za winnego tego, ze: w nocy 21.09.2011
r. w E. grozil pokrzywdzonej E. P. pozbawieniem zZycia i zniszczeniem mienia, przy czym grozby te wzbudzily u niej
uzasadniong obawe, ze zostana speklnione, a ponadto czynu tego dopuscil sie bedac uprzednio skazanym wyrokiem
lacznym Sadu Rejonowego w Elblagu z dnia 20.11.2007 r., sygn. akt IT K 929/07, na kare laczng 3 lat pozbawienia
wolnoSci, ktora odbywal w okresie od 30.08.2006 r. do 15.09.2006 1.1 0d 01.10.2007 1. d0 15.09.2010 T'., obejmujgcym
wyroki Sadu Rejonowego w Elblagu: z dnia 15.09.2006 r., sygn. akt II K 407/06, za czyny z art. 13 § 1 k.k. wzw. z



art. 282 k.k. i art. 284 § 2 k.k. skazany na kare laczng 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym jej
zawieszeniem na okres 5 lat; z dnia 10.11.2006 r., sygn. akt IT K 902/06, za czyn z art. 279 § 1 k.k. i art. 190 § 1 k.k.
skazany na kare 1aczng 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym jej zawieszeniem na okres 4 lat oraz z
dnia 16.11.2007 r., sygn. akt II K 1113/06, za czyn z art. 286 § 1 k.k. na kare 2 lat pozbawienia wolnoéci z warunkowym
jej zawieszeniem na okres 5 lat tytulem préby; to jest popelnienia przestepstwa kwalifikowanego z art. 190 § 1 k.k. w
zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na mocy art. 190 § 1 k.k. skazano go na kare 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

IV. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. polaczono orzeczone w punktach I, II i III wyroku jednostkowe kary
pozbawienia wolnoéci i wymierzono oskarzonemu T. H. kare laczna 4 lat pozbawienia wolnosci;

V. na mocy art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnosci zaliczono oskarzonemu T. H. okres
jego rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 21 wrzesnia 2011 roku do dnia 21 maja 2012
roku;

VI. na mocy art. 44 § 2 k.k. orzeczono przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowodu rzeczowego w postaci noza
kuchennego z drewniang rekojeécia opisanego w wykazie dowoddéw rzeczowych Nr 1/943/11 pod pozycja numer 1;

VII. na mocy art. 192 a § 1 k.p.k. zarzadzono zniszczenie §ladéow biologicznych opisanych w wykazie dowodow
rzeczowych Nr 1/943/11 pod pozycja numer 2, 4, 6,71 8;

VIII. na mocy art. 230 § 2 k.p.k. dowdd rzeczowy w postaci kurtki koloru czarnego opisany w wykazie dowodow
rzeczowych Nt 1/943/11 pod pozycja numer 3 zwroécono oskarzonemu T. H.;

IX. zasadzono od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. K. wynagrodzenie w kwocie 1380 zlotych brutto tytulem
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu T. H. z urzedu;

X. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolniono oskarzonego T. H. od ponoszenia kosztéw sadowych w catosci, a w
tym na podstawie art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 o oplatach w sprawach karnych od ponoszenia oplaty,
obcigzajac wydatkami Skarb Panstwa.

Powyzsze orzeczenie w calo$ci zaskarzyt obronica oskarzonego T. H. i zarzucil Sagdowi I instancji:

1. obraze przepiséw postepowania w szczegolnosci art. 282,7,981,74 §1i§ 2 ust. 2,167,192 8§ 21§ 4,193 § 1 ust.
51352 k.p.k., w nastepstwie ktorych doszlo do wydania tej treSci wyroku zamiast wyroku uniewinniajacego;

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku polegajacy na przyjeciu wersji przebiegu zdarzenia
wskazanej przez pokrzywdzona w jej mieszkaniu, a odrzucenie wersji przebiegu zdarzenia przedstawionej przez
oskarzonego i $wiadka A. M., co mialo wplyw na tre$¢ w wyroku.

W uzasadnieniu apelacji obronca oskarzonego podniosl, iz w toku postepowania przygotowawczego nie dokonano
ustalen w jego poczatkowej fazie, dotyczacych stanu trzezwo$ci oskarzonego, a takze stanu trzezwo$ci pokrzywdzonej.
Z wyjaénien oskarzonego T. H. i zeznan §wiadka A. M. wynikalo, ze w mieszkaniu pokrzywdzonej miala miejsce
konsumpcja alkoholu w postaci wodki, w ktérej uczestniczyli oskarzony i pokrzywdzona. Wedlug wersji oskarzonego
pokrzywdzona wyrazala wole dalszej konsumpcji alkoholu i to ona zaproponowala do sprzedazy rzeczy bedace w
mieszkaniu konkubenta M. P. (1) i stanowigcych jego wlasnoéé¢, ktore oskarzony zdyskwalifikowal w jego ocenie jako
nie majace warto$ci handlowe;j.

Sad Okregowy rozpoznajac te sprawe dowolnie, wbrew postulatom przepisu art. 7 k.p.k., odmoéwil wiarygodnosci
zeznaniom S$wiadkéw obrony w szczegblnosci M. P. (2), A. J. i A. M.. A. J. stwierdzil, Zze oskarzony nie stawial
oporu w chwili jego zatrzymania, wskazal swoje dane osobowe i podporzadkowal sie poleceniu udania sie z
policjantem — prawdopodobnie do radiowozu. Sad Okregowy niestusznie odmoéwil wiarygodnosci zeznaniom §wiadka
A. M., dyskwalifikujac jego zeznania jako niewiarygodne, bowiem pokrzywdzona nie potwierdzila by tym drugim
mezczyzng obecnym w jej mieszkaniu byl wymieniony §wiadek. Faktem niezaprzeczonym jest, ze poza oskarzonym i



pokrzywdzona w mieszkaniu E. P. byla jeszcze jedna osoba — mezczyzna, bedacy bezposrednim $wiadkiem przebiegu
przedmiotowego zdarzenia.

Sad Okregowy rozpoznajac sprawe przyjal za pokrzywdzona, ze byla ona w toku postepowania przygotowawczego
i sagdowego zastraszana miedzy innymi przez M. P. (2) — matke partnerki oskarzonego, zeby zmienila zeznania z
korzys$cia dla oskarzonego. Tym twierdzeniem pokrzywdzonej §wiadek M. P. (2) zaprzeczyla. Pokrzywdzona podala
takze, w toku postepowania sagdowego, ze byla ona zastraszana i sklaniana do zmiany zeznan przez znanego jej z
widzenia mezczyzne, K. H.. W tym zakresie, zeby zweryfikowaé stanowisko pokrzywdzonej, czy rzeczywiécie byla
ona przez kogokolwiek zastraszana w tym postepowaniu, nie dokonano zadnych ustalen, chociazby przez zazadanie
informacji z Komendy Policji, czy i kiedy pokrzywdzona zglaszala fakt zastraszania jej i przez kogo. Wymieniona przez
Sad Okregowy w uzasadnieniu wyroku osobe K. H., jako te, ktéra rzekomo wymuszala na pokrzywdzonej zmiane
zeznan, takze Sad nie przestuchal w charakterze swiadka.

Zdaniem obroncy z uwagi na wage zarzutu aktu oskarzenia — usilowanie popelnienia rozboju z niebezpiecznym
narzedziem, celowym bylo przeprowadzenie dowodu z opinii psychiatryczno-psychologicznej w odniesieniu do osoby
pokrzywdzonej E. P., w szczegblnoSci czy osoba ta nie jest dotknieta choroba psychiczng lub innymi zakl6ceniami
czynno$ci psychicznych mogacych mie¢ wplyw na jej percepcje otaczajacej rzeczywistosci, w rezultacie na ocene jej
wiarygodnoSci.

Ponadto, zdaniem skarzacego, gdyby oskarzony wypowiadal grozby karalne w stosunku do E. P., to osoba
zagrozona powinna skorzysta¢ z pomocy Policji, tym bardziej, ze dysponowala ona mozliwoécia wezwania pomocy za
poérednictwem telefonii komérkowej. Oskarzony tym twierdzeniom pokrzywdzonej zdecydowanie zaprzeczyt.

Wskazujac na powyzsze zarzuty obronca oskarzonego wniost o zmiane zaskarzonego wyroku w pkt. I, IT i IIT przez
uniewinnienie oskarzonego T. H. od popekienia przypisanych mu czynéw, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego
wyroku w calo$ci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu w Elblagu.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy T. H. okazala sie bezzasadna i to w stopniu oczywistym.

Na wstepie nalezy stwierdzi¢, ze obronca w apelacji wprawdzie okreslit zakres zaskarzenia, to juz nastepnie, opisujac
w jej treSci zarzuty w pkt. 11 2, podporzadkowal je tozsamym zagadnieniom, utrzymujac, ze Sad I instancji dopuscit
sie zarowno bledu w ustaleniach stanu faktycznego, bo w spos6b wadliwy ocenil zgromadzony w sprawie materiat
dowodowy, jak i obrazy licznych przepisow prawa procesowego — a to art. 2 § 2, 7, 9 § 1, 74 8§11 2, 167, 192
§ 214,193 § 21 4, 297 § 1, 352 k.p.k. — na skutek dokonania w sposéb niepelny i niepoprawny swobodnej
oceny dowoddéw, dokonania ich oceny w sposéb jednostronny, nieobiektywny, dokonanie oceny ich wiarygodnosci
w oderwaniu od ustosunkowania sie do tre$ci dowodéw przeciwnych. W uzasadnieniu apelacji obronca nie dokonat
zadnego rozrdznienia tak przedstawionych zarzutéw, co wiecej nie widzial nawet takiej potrzeby. Brak dostatecznej
umiejetno$ci w odroznieniu tre$ci wzglednych przyczyn odwolawczych, co jest zagadnieniem zlozonym, byl przyczyna
wskazania przez apelujacego zar6wno na obraze art. 438 pkt 3 k.p.k. jak i art. 438 pkt 2 k.p.k.

Godzi sie zatem w tym miejscu wskazaé, ze blad w ustaleniach faktycznych (error facti) przyjetych za podstawe
orzeczenia, to blad, ktory wynika badz to z niepelnosci postepowania dowodowego (tzw. blad ,braku”) i na takie
znaczenie bledu w ustaleniach stanu faktycznego apelujacy nie wskazal (bowiem twierdzenie, ze w pierwszej fazie
postepowania przygotowawczego zaniechano przeprowadzenia dowodu z ustalen, dotyczacych stanu trzezwosci
zar6wno oskarzonego, jak i pokrzywdzonej - nie znajduje zadnego wsparcia w zgromadzonych w sprawie dowodach,
o czym bedzie mowa ponizej), badz tez z przekroczenia granic swobodnej oceny dowodow (blad ,,dowolnosci”). Moze
on wiec by¢ wynikiem nieznajomos$ci okreslonych dowodéw lub nieprzestrzegania dyrektyw obowiazujacych przy
ocenie dowodow (art. 7 k.p.k.), nieprzekonujacym, bezpodstawnym pominieciu okre§lonych twierdzen dowodowych,
oparcie sie na faktach w istocie nieudowodnionych. Przede wszystkim do zarzutu w tym znaczeniu odwotlal sie w
apelacji skarzacy. W orzecznictwie stusznie podkresla sie, ze zarzut ten jest zasadny tylko wowczas: ,,gdy zasadno$c



ocen i wnioskow, wyprowadzonych przez sad orzekajacy z okoliczno$ci ujawnionych w toku przewodu sagdowego,
nie odpowiada prawidlowosci logicznego rozumowania”, nie moze on natomiast sprowadzac sie do samej polemiki z
ustaleniami sagdu. Tego typu zarzut co do bledu w ustaleniach faktycznych to bowiem, jak zasadnie sie wskazuje, nie
sama odmienna ocena materialu dowodowego przez skarzacego, lecz wykazanie, jakich konkretnie uchybien w §wietle
wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego dopuscit sie sad w dokonanej ocenie materialu dowodowego (zob. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 1975r., sygn. akt I KR 197/74, OSNKW 5/1975, poz. 58).

Obraza przepiséw postepowania (error in procedendo) to naruszenie norm procesowych w toku postepowania i w
samym orzeczeniu przez:

a) zaniechanie okres$lonych nakazéw przewidzianych w procedurze (error in omittendo),
b) dzialanie sprzeczne z okre§lonymi normami statuujacymi zakazy danego dzialania (error in faciendo),
¢) naruszenie przepisoOw dotyczacych samego orzekania, konstruowania orzeczenia itp. (error in iudicando).

Zmiana lub uchylenie orzeczenia z uwagi na naruszenie przepiséw postepowania moze nastapic nie przy kazdej takiej
obrazie, a jedynie wowczas, gdy obraza ta mogla mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 22 maja 1984r., sygn. akt IV KR 122/84, OSNPG 11/1984, poz. 101); wymaga to wiec oceny indywidualnej na tle
okoliczno$ci konkretnego przypadku.

W rozpoznawanej sprawie, na co juz wskazano, skarzacy powyzszego zréznicowania zarzutéw nie dostrzegl, a wynika
to wprost z treSci uzasadnienia apelacji. Sad odwolawczy, prowadzac analize zgromadzonego przez Sad meriti
materialu dowodowego, nie dopatrzyl sie jakiegokolwiek bledu w znaczeniu gromadzenia materiatu dowodowego,
ktory nalezalo przyja¢ do podstawy wyroku. Sad meriti nie popelnil zatem bledu braku ani tez btedu dowolno$ci w
ocenie zgromadzonego materialu dowodowego, o czym uwagi ponize;j.

Pozostajac zatem na tej samej plaszczyznie, ktére wyznaczajq zarzuty wskazane w art. 438 pkt 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt
3 k.p.k. w znaczeniu zarzutu ,,dowolnos$ci”, majac na uwadze wsp6lna dla tych zarzutéw tre$¢ uzasadnienia apelacji,
Sad odwolawczy dokonal zbadania ich zasadno$¢ przez pryzmat zarzutu obrazy prawa procesowego w znaczeniu error
in iudicando.

Nalezy podkreslié, ze Sad Okregowy, wbrew zarzutom apelacji, w sposob bardzo wnikliwy i wszechstronny rozwazyl
wszystkie dowody i okoliczno$ci ujawnione na rozprawie, na ich podstawie poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne
oraz nalezycie wykazal wine oskarzonego w zakresie przypisanych mu czynéw, czego oczywistym dowodem sa pisemne
motywy zaskarzonego wyroku.

W pierwszej kolejnosSci nalezy odnie$é sie do twierdzen sformulowanych przez skarzacego w §rodku odwolawczym w
pkt 1. Za catkowicie chybiony uznac nalezy poglad jakoby w toku rozpoznawania niniejszej sprawy przez Sad I instancji
doszto do naruszenia przepisow art. 2 § 2, 7k.p.k., atakze art. 9§ 1,74 §1i 2,167,192 § 2141193 § 1 k.p.k. oraz art.
297 § 11352 k.p.k., i to w spos6b mogacy rzutowaé na tre$¢ wyroku.

Przypomnie¢ trzeba, ze przepisy art. 2 § 2 k.p.k., 74 § 11 2 k.p.k. nie moga stanowié¢ samodzielnej podstawy $rodka
odwolawczego. Zgodnie bowiem z pogladem utrwalonym w orzecznictwie, ktory Sad Apelacyjny w calo$ci podziela,
przepisy art. 2, 74 k.p.k. maja charakter ogblny, okreélaja jedynie cele i zasady postepowania karnego oraz prawa i
obowiazki oskarzonego w postepowaniu (por. postanowienie SN z dnia 27 marca 2007 r., w sprawie sygn. akt IIT KK
461/06, LEX nr 257881, postanowienie SN z dnia 17 kwietnia 2007 r. w sprawie sygn. akt V KK 79/07, LEX nr 280729).
Uchybienie tym przepisom nie moze by¢ wiec ocenione w drodze kontroli instancyjnej, jesli nie jest powigzane z
naruszeniem normy konkretyzujacej okre$long ogbélna zasade procesowg. Obronca oskarzonego podnoszac taki zarzut
powinien wiec wykazaé¢ w jakich decyzjach procesowych Sadu przejawilo sie naruszenie dyrektyw ogdlnych, czy tez
praw i obowiazkéw oskarzonego. Tymczasem tres¢ zarzutdow, ani rowniez uzasadnienia Srodka odwolawczego nie
zawieraja nawet proby wskazania jakie to czynnos$ci procesowe czy ich zaniechanie przez Sad I instancji naruszyly



regule wynikajaca z art. 2 § 2, k.p.k., badz jakie prawa czy obowiazki wynikajace z art. 74 § 11 2 k.p.k. zostaly przez
organ a quo naruszone.

Powyzsza argumentacja pozostaje rowniez aktualna nie tylko w zakresie postawionego przez skarzacego zarzutu
obrazy przepisu art. 9 § 1 k.p.k., (formulujacego tzw. zasade ogbdlng procedowania, nakazujgcg organowi
prowadzacemu postepowanie karne dokonywania czynnosci z urzedu, chyba ze ustawa uzaleznia je od wniosku
okres$lonej osoby, instytucji lub organu albo od zezwolenia wladzy), ale takze w zakresie zarzutu obrazy przepisu art.
352 k.p.k. (okreslajacego powinno$ci prezesa sadu w zakresie dopuszezenia dowodow).

Whbrew stanowisku skarzacego, nie doszlo rowniez w toku postepowania przygotowawczego do naruszenia art. 297
§ 1 k.p.k., poprzez zaniechanie ustalen w zakresie stanu trzezwos$ci oskarzonego T. H. i pokrzywdzonej E. P.. Z
zeznah funkcjonariuszy Policji: M. C. i R. K. wprost wynika, iz kiedy przybyli na miejsce zdarzenia, po uzyskaniu
informacji od dyzurnego KMP w E., zaréwno oskarzony jaki i pokrzywdzona nie znajdowali sie pod wplywem alkoholu.
Wprawdzie z zeznan $wiadka M. R. — zlozonych dopiero na rozprawie — wynika, ze czula od pokrzywdzonej won
alkoholu, najprawdopodobniej piwa, to jednak z relacji jej, tak jak i funkcjonariuszy Policji, absolutnie nie wynika, aby
znajdowala sie w stanie nietrzezwos$ci. Co wiecej, §wiadek R. K. wprawdzie na rozprawie zeznal, iz nie pamieta juz czy
oskarzony znajdowal sie pod wplywem alkoholu, ale gdyby taka sytuacja miala miejsce, to z pewnoécig na komendzie
zostalby na taka okoliczno$é przebadany. Jako calkowicie sluszne nalezy tez uznaé wnioskowanie Sadu meriti, ze
$wiadkowie ci, bedacy funkcjonariuszami Policji, sa dla oskarzonego zupelnie obcy, niezainteresowani jego sytuacja
procesoway, a zrelacjonowane zdarzenie wiazalo sie z rutynowym wykonywaniem przez nich obowiazkéw stuzbowych.
Konstatujac, jeszcze raz nalezy podkresli¢, ze zgromadzony w sprawie material dowodowy nie daje zadnych podstaw
do przyjecia, ze zar6wno oskarzony, jak i pokrzywdzona byli w dniu zdarzenia pod wplywem alkoholu, jak sugeruje to
obronca. Zdaniem organu ad quem, gdyby nawet uznaé, zgodnie z zeznaniami M. R. (kt6ra czuta od pokrzywdzonej
zapach piwa), ze E. P. znajdowala sie w stanie po spozyciu alkoholu, to stan ten nie spowodowal u niej niemozno$ci
postrzegania, a tym bardziej odtwarzania spostrzezen, skoro w toku calego postepowania karnego konsekwentnie
przedstawiata taka sama wersje zdarzenia. A depozycje przez nig podawane, co najistotniejsze, znajdowaly catkowite
wsparcie w zeznaniach §wiadkow: M. P. (1), M. R. i A. R. oraz funkcjonariuszy Policji M. C. i R. K., ktére ocenione
przez Sad meriti wspoélnie i we wzajemnym powigzaniu, tworzyly jedna logiczna calo$c.

Nie dopuscit sie rowniez Sad I instancji obrazy art. 167 k.p.k. w zw. z art. 192 § 2, 4 k.p.k. i art. 193 § 1 k.p.k,,
poniewaz calkowicie nie do przyjecia jest twierdzenie skarzacego, iz Sad orzekajacy oparl swoje rozstrzygniecie
na nieprawdziwych i niepelnych ustaleniach faktycznych, co byto nastepstwem nie przestuchania pokrzywdzonej
w obecnosci bieglego psychologa. To z kolei zdaniem obroncy, mialo doprowadzi¢ do naruszenia zasady prawdy
materialnej i wydania razaco niesprawiedliwego wyroku.

Rozwazania obroncy w tej czesci sa calkowicie nie przystajace do istniejacego stanu prawnego i jedynie zyczeniowe.
Przepis art. 192 § 2 k.p.k. dopuszcza mozliwosé zarzadzenia przestluchania swiadka m.in. z udzialem bieglego
psychologa i moze to nastapi¢ w trzech przypadkach, gdy zachodzi watpliwo$é co do stanu psychicznego $§wiadka, jego
rozwoju umystowego albo zdolnoSci postrzegania lub odtwarzania przez niego spostrzezen. Tym samym stosowanie
art. 192 § 2 k.p.k. wymaga zatem uprawdopodobnienia watpliwosci co do stanéw wskazanych w tym przepisie, czyli
powstania uzasadnionych w $wietle do$wiadczenia zyciowego i wskazan wiedzy watpliwoéci, by stan psychiczny
$wiadka lub stron, albo stan jego rozwoju umystowego, lub ograniczenie zdolnoSci postrzegania, badz odtwarzania,
nie rzutuja ujemnie na tre$¢ jego zeznan. Stawiajac powyzszy zarzut obronca w zaden sposéb nie podjal nawet
najmniejszej proby uprawdopodobnienia wystepowania u §wiadka wyzej wskazanych stanéw. Znamienne jest rowniez
to, ze podczas postepowania jurysdykcyjnego autor apelacji nie przejawial zadnej aktywnoéci w tym zakresie,
nie zglaszal wystepowania tych stanéw u pokrzywdzonej, nie wystepowal z wnioskiem o dopuszczenie dowodu z
przeshuchania tego $wiadka z udzialem bieglego psychologa. Potrzeby takiego przeshuchania nie widzial réwniez
prokurator, jak i Sad orzekajacy. Tym samym nie wystapil u pokrzywdzonej E. P. zaden ze stanéw wskazanych w czeSci
wstepnej art. 192 § 2 k.p.k.



Z analizy treSci pierwszego z zarzutéw apelacji — obrazy wszystkich wskazanych przepisow prawa procesowego —
wynika, ze skarzacy w zasadzie stara sie upatrywac jego zasadno$ci przede wszystkim w dokonaniu dowolnej oceny
dowodow, w sposob niezgodny z treScig art. 7 k.p.k.

Podkreslenia w tym miejscu wymaga, ze obdarzenie wiarg w calosci lub w czeSci jednych dowodow, z ktérymi
Sad stykal sie bezpoérednio oraz odmoéwienie tejze wiary innym — w tym réwniez wyjasnieniom oskarzonego —
jest prawem Sadu I instancji i znajduje umocowanie w art. 7 k.p.k. Zdaniem Sadu Apelacyjnego, dokonana w tej
sprawie przez Sad Okregowy ocena dowod6w poprzedzona zostala ujawnieniem w toku rozprawy gléwnej caloksztattu
istotnych dla koncowego rozstrzygniecia okolicznosSci sprawy i to w sposéb podyktowany obowigzkiem dochodzenia
prawdy, stanowila wynik rozwazenia wszystkich okolicznoéci przemawiajacych zar6wno na korzy$¢, jak i na niekorzy$c
oskarzonego, wreszcie za$ zostala w sposéb nalezyty, z uwzglednieniem wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego
uargumentowana w uzasadnieniu wyroku. Tym samym pozostaje ona w pelni pod ochrona wskazanego powyzej
przepisu. Apelujacy nie przedstawit za$ zadnych, a juz przede wszystkim przekonujacych i logicznych argumentow,
ktore poglad ten moglyby skutecznie podwazyc¢.

Zdaniem autora apelacji przejawem takiej wadliwej oceny jest pominiecie zeznan $§wiadka A. J., z ktorych mialo
wynikaé, w jaki sposob zachowat sie oskarzony w momencie zatrzymania przez funkcjonariuszy Policji. Skarzacy
nie dostrzega jednak, ze do kwestii tej Sad I instancji odni6st sie wyczerpujaco w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku (str.12 uzasadnienia), wskazujac jednoczes$nie dlaczego zeznaniom A. J. waloru wiarygodno$ci nie przyznal.
Twierdzenia przytoczone na poparcie tego stanowiska sg logiczne i przekonywajace. Z tych wzgledéw nie ma potrzeby
ponownego ich przytaczania. Jedynie podkresli¢ nalezy, ze z konsekwentnych i wzajemnie uzupehiajacych sie zeznan
funkcjonariuszy Policji: M. C. i R. K., a takze $wiadka E. P., jednoznacznie wynika, ze T. H. zostal zatrzymany przez
interweniujacych funkcjonariuszy w momencie, kiedy opuszczal mieszkanie pokrzywdzone;.

Podstawa do uznania za prawdziwe faktow wynikajacych z wyja$nien oskarzonego T. H., nie moga by¢ tylko, jak chce
tego obronca, potwierdzajace te wyjasnienia zeznania §wiadka A. M.. Niezaleznie od tego, iz z zeznah pokrzywdzonej
E. P. stanowczo wynika, ze osobg, ktora byla w dniu zdarzenia w jej mieszkaniu razem z oskarzonym, na pewno
nie byt Swiadek A. M., to uwypukli¢ nalezy, ze Sad I instancji dokonal drobiazgowej analizy wypowiedzi A. M. i
zwrécil uwage na wszystkie wynikajace z nich rozbieznosci (str.12-15 uzasadnienia). Sad Apelacyjny podziela taka
ocene powolanego wyzej dowodu, tym bardziej, ze oskarzony, jak podkreélat to Sad meriti, powolat tego $wiadka
dopiero na etapie postepowania jurysdykcyjnego, co wiecej, nawet podczas czynnosci ostatniego przestuchania, wbrew
temu jak wyjasnial na rozprawie, nie poinformowat prokuratora o istniejagcym, naocznym $wiadku zdarzenia (k. 271).
Niewatpliwie, jak to celnie argumentowal Sad a quo, bylo to spowodowane tym, ze mezczyzna, ktory w rzeczywistosci
towarzyszyl oskarzonemu i byt §wiadkiem rozboju na osobie E. P., nie potwierdzilby jego linii obrony, a wrecz
przeciwnie — umocnilby teze aktu oskarzenia.

Whbrew stanowisku skarzacego, jako prawidlowa jawi sie rowniez dokonana prze organ a quo ocena zeznan $wiadka
M. P. (2) (matki aktualnej partnerki oskarzonego, z ktérag ma dziecko). Nie tylko z zeznan pokrzywdzonej wynika,
iz Swiadek ten nachodzil ja celem zmiany zeznan na korzy$¢ oskarzonego, ale takze Swiadkowie: M. P. (3) i A.
R. potwierdzili fakt matactwa tj. zastraszania ich przez M. P. (2). Co wiecej, Swiadkowie ci potwierdzili, ze byli
zastraszani nie tylko przez M. P. (2), ale rowniez przez narzeczong oskarzonego (corke M. P. (2) - przyp. SA), ktora
nachodzila ich w miejscu zamieszkania razem z K. H., domagajac sie m.in. od A. R. zmiany zeznan i doprowadzenia
do uwolnienia oskarzonego. A. R. potwierdzil nie tylko, ze K. H. grozil mu spaleniem, zeznal nawet, ze zostal przez
niego pobity. W Swietle zeznan w/wym. §wiadkdéw niezrozumialy jest zarzut obroncy o niedopuszcezeniu z urzedu przez
organ a quo dowodu z zeznan K. H., tym bardziej, ze sam takiej potrzeby nie widzial skoro podczas postepowania
jurysdykcyjnego nie przejawial zadnej aktywnosci w tym zakresie i nie wystepowal z wnioskiem o dopuszczenie
dowodu z przeshuchania tego Swiadka. Slusznie tez, zdaniem organu ad quem, potrzeby takiego przestuchania nie
widzial rowniez prokurator, jak i Sad orzekajacy. Na marginesie nalezy tylko wspomnie¢, iz na potwierdzenie danego
faktu nie jest konieczne dopuszczanie kilku dowod6w, skoro okolicznosé, ktéra ma by¢ udowodniona jest juz wykazana
zgodnie z twierdzeniem jednej ze stron procesu (art. 170 § 1 k.p.k.). W realiach tejze sprawy strona czynna procesu,



powolujac $wiadkow oskarzenia w osobie E. P., M. P. (3) i A. R., wykazala juz podejmowanie prob matactwa przez
Swiadka M. P. (2). A postepowanie jurysdykcyjne — poprzez przeprowadzenie na rozprawie przez Sad a quo wszystkich
dowodow zawnioskowanych w akcie oskarzenia oraz dopuszczenie z urzedu dowodu w postaci konfrontacji §wiadkow
A.R.iE.P. - w pelni matactwo to potwierdzilo.

Sad Okregowy prawidlowo réwniez wykazal, dlaczego wyjasnienia oskarzonego T. H., w ktérych zaprzeczat nie tylko
swojemu udzialowi w usilowaniu rozboju na osobie E. P. i kradziezy na jej szkode réznych przedmiotow, ale takze
kierowaniu wobec niej grozb karalnych, sa niewiarygodne. Podkresli¢ trzeba, ze skarzacy nawet nie podjat proby
wykazania, dlaczego w jego ocenie to wlasnie twierdzenia T. H. zasluguja na wiare. Autor apelacji nie pokusit sie
nawet do wskazania, dlaczego zeznania §wiadkow: M. P. (3), M. R. i A. R. — potwierdzajacych w calej rozcigglosci
konsekwentne, w toku calego postepowania karnego, zeznania pokrzywdzonej — nie zasluguja na danie im wiary,
ograniczajac sie jedynie do stwierdzenia, ze to wyja$nienia oskarzonego sa wiarygodne. Jeszcze raz podkreslié trzeba,
ze Sad Okregowy mial bezposredni kontakt z przestuchiwanymi osobami na sali sagdowej i dokonujac wnikliwej i
wszechstronnej oceny przeprowadzonego w ten sposéb materialu dowodowego, w sposéb prawidlowy wskazat w
pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, dlaczego dowody z zeznah §wiadkéw: E. P., M. P. (3), M. R., A. R., M.
C.iR. K., przesadzaja o winie oskarzonego.

Jako niestosowne uzna¢ nalezy sugestie obroncy, ze ,,gdyby oskarzony rzeczywiscie wypowiadal grozby karalne, to
osoba zagrozona powinna skorzysta¢ z pomocy Policji, tym bardziej, ze dysponowala ona (pokrzywdzona — przyp.
SA) ... telefonem komoérkowym”. Podkresli¢ w tym kontek$cie nalezy, ze pokrzywdzona od pierwszego do ostatniego
zeznania wskazywala, ze w nocy 21 wrze$nia 2011r., oskarzony T. H. dobijal sie do okna mieszkania, grozac jej i M. P.
(1) pozbawieniem ich Zycia i zniszczeniem mienia. Okoliczno$ci te zasadnie eksponuje Sad Okregowy w uzasadnieniu
wyroku (str. 15-16). Sam M. P. (3) w swych zeznaniach zaré6wno z postepowania przygotowawczego, jak i z rozprawy,
jednoznacznie wypowiadal sie o tym, ze T. H. ,,dobijal sie do ich mieszkania i grozit wybiciem szyb, wywaleniem drzwi
i, ze wsadzi im kose w plecy” (18-18v, 275-276). Dodatkowo $wiadek ten zeznal, co kierowato nim, Ze cofngl wniosek
o Sciganie oskarzonego za kierowane grozby. Te zeznania M. P. (1) w calej rozcigglosci konweniuja z zeznaniami
pokrzywdzonej, ktéra jednoczes$nie logicznie wskazala, dlaczego od razu w nocy nie wezwala Policji. Okolicznosci te
zostaly przez Sad a quo w sposéb wszechstronny i prawidlowy ocenione (str. 115-17 uzasadnienia), a zatem nie ma
potrzeby ponownego ich przytaczania, a wystarczy tylko doni odwola¢ sie.

Reasumujgc Sad Apelacyjny stwierdza, ze skoro Sad I instancji, po nalezytym przeprowadzeniu postepowania,
obdarzyl wiara okreslone dowody, wyraznie wskazujace na udzial oskarzonego w przestepnym zdarzeniu, a nastepnie
w oparciu o nie i zgodnie z ich trescig ustalil stan faktyczny, z oczywistych wzgledéw nie moze by¢é mowy o popelieniu
przez ten organ uchybienia okreSlonego w art. 438 pkt 2 k.p.k.

W Swietle powyzszego wywodu, przy braku okolicznosci, ktore nalezy brac¢ pod uwage z urzedu (art. 439 k.p.k.iart. 440
k.p.k.), Sad Apelacyjny zaskarzony wyrok jako trafny utrzymat w mocy, uznajgc apelacje obroncy T. H. za oczywiScie
bezzasadng (art. 437 § 1 k.p.k. wzw. z art. 457 § 2 zd. I k.p.k.).

W zwiazku ze zlozeniem przez obronce oskarzonego T. H. wniosku o przyznanie od Skarbu Panistwa kosztéw obrony
z urzedu i wskazaniem, ze nie zostaly one uiszczone, Sad Apelacyjny zasadzil te koszty za postepowanie odwolawcze
w kwocie 738 zl brutto na rzecz adw. J. K. (Kancelaria Adwokacka w E.). Rozstrzygniecie w przedmiocie w/w kosztéw
ma swoje oparcie w treSci § 2 ust. 1- 3, § 14 ust. 2 pkt 5, § 191 § 20 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28
wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztow nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. nr 163, poz. 1348 ze zm.).

Sad Apelacyjny zwolnit oskarzonego od kosztéw sagdowych za postepowanie odwolawcze (art. 634 k.p.k. w zw. z art.
624 § 1 k.p.k,, art. 17 ust. 11 2 ustawy z 1973 r. o oplatach w sprawach karnych — t. jedn. Dz. U z 1983 r., Nt 49, poz.
223 ze zm.). Przeslanka zwolnienia T. H. od zaplaty tych kosztoéw byla jego aktualna sytuacja finansowa zwigzana z
pozostawaniem w jednostce penitencjarnej bez pracy i konieczno$cia odbycia stosunkowo dlugiej kary pozbawienia
wolnoéci. Wydatkami postepowania odwolawczego obcigzono Skarb Panistwa (art. 626 § 1 k.p.k.).



