Sygn. akt IT AKa 258/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 wrze$nia 2012 1.

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydziat Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Jerzy Salata

Sedziowie: SA Mirostaw Cop (spr.)

SA Lech Magnuszewski

Protokolant: sekretarz sadowy Aleksandra Konkol
przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Gdansku Dariusza Kuberskiego
po rozpoznaniu w dniu 28 wrze$nia 2012 .
sprawy

L. K.

oskarzonego z art. 59 ust. 1 Ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k.; art. 59 ust. 1
Ustawy z dnia 29.07.2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k.; art. 59 ust. 2 Ustawy z dnia 29.07.2005
r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k.; art. 62 ust. 1 Ustawy z dnia 29.07.2005 1. 0 przeciwdzialaniu
narkomanii

na skutek apelacji wniesionych przez Prokuratora Prokuratury Okregowej we W. i obroncy oskarzonego
od wyroku Sadu Okregowego we Wloctawku

z dnia 9 marca 2011 r. sygn. akt I K 108/10

I. zmienia zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego L. K. w ten sposéb, ze:

1. uchyla orzeczenia o karze lacznej pozbawienia wolnosci (pkt. III) i zaliczeniu na jej poczet okresu rzeczywistego
pozbawienia oskarzonego wolnosci (pkt V),

2. ustala odnoénie przestepstwa przypisanego oskarzonemu w pkt. I, ze udzielil A. S., R. K., D. S. lacznie i odplatnie
4,25 g marihuany za kwote 135 zl, w tym maloletniemu D. S. nie mniej niz 5 krotnie, lgcznie 2,5 g Srodka odurzajacego
w postaci marihuany za kwote 75 zl i i uznajac ten czyn za wypadek mniejszej wagi, kwalifikuje go z art. 59 ust. 3
ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. i za to na mocy art. 59 ust. 3 cyt.
ustawy wymierza oskarzonemu L. K. kare roku pozbawienia wolno$ci,

3. ustala, iz orzeczony w pkt. IV przepadek korzySci majatkowej dotyczy kwoty 135 zl;
4. orzeczony w pkt. VI érodek karny dotyczy oskarzonego L. K.;

5. na podstawie art. 70 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2006r. o przeciwdzialaniu narkomanii orzeka wobec oskarzonego
przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowodu rzeczowego w postaci wagi elektronicznej opisanego w pkt. VII wyroku;



II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

ITI. na mocy art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. laczy wymierzone oskarzonemu jednostkowe kary pozbawienia wolno$ci i
wymierza kare laczna roku pozbawienia wolnoéci;

IV. na zasadzie art. 69 1i 2 k.k., art. 70 § 2 k.k,, art. 72 § 1 pkt 41 5 k.k., art. 73 § 2 kk wykonanie wymierzonej kary
lacznej pozbawienia wolnoSci warunkowo zawiesza tytutem proby na okres 5 (pieciu) lat, zobowiazuje oskarzonego do
wykonywania pracy zarobkowej, powstrzymywania sie od uzywania Srodkéw odurzajacych i oddaje go w tym okresie
pod dozoér kuratora;

V. zwalnia oskarzonego od kosztéw sgdowych za obie instancje, obciazajac wydatkami Skarb Panstwa.
UZASADNIENIE
1. E. K. zostal oskarzony o to, ze:

I. w okresie od poczatku kwietnia 2010 r. do poczatku czerwca 2010 r. w m. K., gm. W. dzialajac wbrew przepisom
ustawy w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, udzielil A. S. nie mniej niz 4-krotnie w iloci nie mniejszej niz 2 gramy
Srodka odurzajacego w postaci marihuany za kwote nie mniejsza niz 60 zl,

- tj. o0 przestepstwo z art. 59 ust. 1 Ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k.

II. w okresie od poczatku kwietnia 2010 r. do poczatku sierpnia 2010 r. wm. G. i K., gm. W. dzialajac wbrew przepisom
ustawy w celu osiagniecia korzys$ci majatkowej, udzielil R. K. nie mniej niz 5-krotnie w iloci nie mniejszej niz 2,5
grama Srodka odurzajacego w postaci marihuany za kwote nie mniejsza niz 75 zl,

- {j. o przestepstwo z art. 59 ust. 1 Ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k.

III. w okresie od lipca 2009 r. do grudnia 2009 r. wm. K. gm. W., dzialajac wbrew przepisom ustawy w celu osiggniecia
korzysci majatkowej, udzielil maloletniemu D. S. nie mniej niz 20-krotnie w iloéci nie mniejszej niz 10 gram $rodka
odurzajacego w postaci marihuany za kwote nie mniejsza niz 300 zl,

- tj. o przestepstwo z art. 59 ust. 2 Ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k.

IV. wdniu 11 sierpnia 2010 r. wm. G. (...), gm. W., w miejscu swojego zamieszkania dzialajac wbrew przepisom ustawy,
posiadal §rodek odurzajacy w postaci 0,48 grama brutto suszu marihuany,

- {j. o przestepstwo z art. 62 ust. 1 Ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii
2. A. S. zostala oskarzona o to, ze:

w okresie od poczatku kwietnia 2010 r. do poczatku czerwca 2010 r. w K., gm. W., dzialajac wbrew przepisom ustawy
posiadala nie mniej niz 2 gramy $§rodka odurzajacego w postaci marihuany,

- tj. o przestepstwo z art. 62 ust. 1 Ustawy z dnia 29.07.2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k.
3. R. K. zostal oskarzony o to, ze:

w okresie od poczatku kwietnia 2010 r. do poczatku sierpnia 2010 r. w m. K. i G. gm. W., dzialajac wbrew przepisom
ustawy, posiadal nie mniej niz 2,5 grama $rodka odurzajacego w postaci marihuany,

- tj. o przestepstwo z art. 62 ust. 1 Ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k.

Sad Okregowy we Wloclawku wyrokiem z dnia 9 marca 2011 r., sygn. akt II K 108/10:



- oskarzonego L. K. uznal za winnego tego, ze w okresie od lipca 2009 r. do poczatku czerwca 2010 r. dzialajac w
krotkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru w celu osiagniecia korzysci majatkowej;

» w okresie od lipca 2009 r. do grudnia 2009 r. w miejscowoéci K. gm. W. udzielil maloletniemu D. S. nie mniej
niz 20 krotnie lacznie w ilo$ci 10 gram $rodka odurzajacego w postaci marihuany za kwote 300 zl;

« na poczatku kwietnia 2010 r. w miejscowos$ci K. gm. W. udzielil A. S. i R. K. §rodka odurzajacego w postaci
marihuany w ilo$ci pozwalajacej na jednorazowe uzycie, nie wiekszej niz 0,25 grama za kwote 15 zl;

- w okresie od kwietnia do czerwca 2010 r. w miejscowosci K. gm. W. trzykrotnie udzielil A. S. Srodka odurzajgcego
w postaci marihuany kazdorazowo w ilo$ci pozwalajacej na jednorazowe uzycie lacznie nie wiekszej niz 1,5 grama za
kwote 45 zl - tj. przestepstwa z art. 59 ust. 11 2 Ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z
art.12 k.k. i za to na podstawie art. 59 ust. 2 powolanej ustawy po zastosowaniu art. 60 § 11 § 6 pkt. 2 k.k. wymierzyl
mu kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Oskarzonego L. K. uznal takze za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt. IV a/o z tym ustaleniem, ze
slowo ,brutto” zastepuje stlowem ,netto” tj. wystepku z art. 62ust. 1 Ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii i za ten czyn na podstawie tegoz przepisu wymierzyl mu kare 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w miejsce orzeczonych kar jednostkowych pozbawienia wolno$ci wymierzyt
oskarzonemu kare lgczna roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci na poczet ktorej zaliczyl na podstawie art. 63 § 1
k.k. okres tymczasowego aresztowania od dnia 11.08.2010 r. do dnia 15.12.2010 .

Na podstawie art. 45 § 1 k.k. orzekl w stosunku do oskarzonego przepadek korzysci osiagnietej z popelnienia
przestepstwa w kwocie 360 zl, a na podstawie art. 70 ust. 2 Ustawy z dn. 29.07.2005 1. 0 przeciwdzialaniu narkomanii
przepadek przez zniszczenie zwitka papieru z zawarto$cia suszu roélinnego brazowo-zielonego zarejestrowanego w
wykazie(...).

Zwrocil takze oskarzonemu z mocy art. 230 § 2 k.p.k. dowody rzeczowe w postaci wagi elektronicznej (...) oraz telefonu
komoérkowegoS.(...) (...) zarejestrowanych w wykazie (...).

Nadto wyrok zawiera rozstrzygniecie o kosztach sgdowych.

Apelacje od powyzszego wyroku wniesli: Prokurator Rejonowy we W. na niekorzy$¢é oskarzonego L. K. w czesci
rozstrzygnie¢ dotyczacych orzeczenia o karze oraz w calo$ci obronca oskarzonego.

Prokurator zarzucil wyrokowi:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia i majacy wplyw na tre$c¢ orzeczenia,
polegajacy na przyjeciu, ze zachodza przeslanki okreSlone w art. 60 § 1 k.k. tj. okolicznoSci uzasadniajace
nadzwyczajne zlagodzenie kary wobec oskarzonego k. K. w sytuacji, gdy analiza zgromadzonego w sprawie
materiatu dowodowego, okolicznosci przedmiotowo-podmiotowych czynu oraz stopien jego spolecznej szkodliwoéci
przemawiajg za przyjeciem odmiennego pogladu;

2. niesluszne niezastosowanie §rodka karnego w postaci przepadku dowodu rzeczowego tj. wagi elektronicznej,
podczas gdy okolicznoSci czynu wskazuja na to, ze stuzyta ona do popelniania przestepstwa lub byla przeznaczona do
jego popekienia;

3. obraze przepisOw prawa procesowego tj. art. 413 § 2 ust. 2 k.p.k. poprzez niewskazanie w wyroku, wobec ktérego z
oskarzonych zastosowano §rodek karny w postaci przepadku dowodu rzeczowego, co mialo wplyw na tres¢ wydanego
orzeczenia.



W konkluzji tak sformulowanych zarzutéw prokurator wniést o uchylenie zaskarzonego orzeczenia wobec
oskarzonego L. K. i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi I-ej instancji.

Z kolei obronca oskarzonego L. K. zaskarzyt wyrok w catoéci i zarzucit mu:
1. bledy w ustaleniach faktycznych majace wplyw na tres¢ orzeczenia, polegajace na dowolnym przyjeciu, ze oskarzony:

a) dokonal zarzucanych mu czynéw w szczegolnosci poprzez przyjecie, ze oskarzony udzielal A. S. oraz R. K. §rodkow
odurzajacych w postaci marihuany, podczas gdy z caloksztaltu materialu dowodowego w sprawie, z wyjanien A. S.iR.
K. anadto zeznan §wiadkéw m.in. J. C., M. K., B.S.,M. M., P. K., N. N. wynikaja twierdzenia przeciwne, w szczeg6lnoéci
fakt, Ze oskarzony nie zajmowat sie sprzedaza Srodkéw odurzajacych, a oni nigdy ich od oskarzonego nie kupowali;

b) sprzedal co najmniej 20 razy maloletniemu D. S. $rodki odurzajace za kwote 300 zl, podczas gdy z okolicznoSci
faktycznych oraz materialu dowodowego wynikaja twierdzenia przeciwne, w szczegdlnosci fakt, ze oskarzony nie
sprzedawal zadnych $rodkéw odurzajacych a sam D. S. nie potrafil wskaza¢, w jakich okoliczno$ciach doszlo do
udzielenia mu $rodkéw odurzajacych, jak byly one przekazywane, ile dokladnie i w jakich iloéciach je otrzymal,
wskazujac poczatkowo, ze bylo to 20 razy, a nastepnie 15 razy, za jakg kwote je otrzymal i skad mial §rodki na ich
zakup?;

2. obraze przepisdéw postepowania tj.:

a) art. 171 § 1 pkt 7 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. poprzez przyjecie za dowdd przez Sad orzekajacy zeznan D. S.
zlozonych w toku postepowania przygotowawczego i uznania tych zeznan za wiarygodne i nie wymuszone przez Sad
orzekajacy, pomimo iz zlozenie tych zeznan zostalo poprzedzone uzyciem przemocy przez funkcjonariuszy policji
wobec tego §wiadka, a takze nastapilo po uprzednim zatrzymaniu D. S. zwiazanego z toczacym sie przeciwko niemu
postepowaniem, co doprowadzilo do sytuacji, ze dowod ten zostal uzyskany wbrew zakazom wynikajacym z art. 171 §
7 k.p.k. i podstawowych zasad procedury karnej w zwigzku z czym, nie moze stanowi¢ dowodu w sprawie;

b) art. 7 k.p.k. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodoéw i logicznego wnioskowania polegajacej na
dowolnym przyjeciu przez Sad orzekajacy i uznaniu, ze zeznania $wiadka D. S. sa wiarygodne pomimo, iz sa one
niespojne i niejasne. Swiadek nie potrafil poda¢ okolicznoéci nabycia érodkéw odurzajacych, w szczegdlnoéci ilosci
czy wygladu tych Srodkoéw a ponadto, Sad dokonujac ich oceny pominat sytuacje prawng D. S., w szczegolnoS$ci
faktu, ze mial on wielokrotnie konflikt z prawem oraz nie uwzglednil jego cech osobowo$ciowych, gdzie, jak wynika z
opinii bieglego, u §wiadka dominuje aktywno$¢ ukierunkowana na realizacje biezacych cel6w, jego sfera emocjonalno-
uczuciowa skoncentrowana jest na sobie, co doprowadzilo do nietrafnej oceny tych zeznan przez Sad orzekajacy, a w
konsekwencji uznania, ze oskarzony wypelnil znamiona zarzucanych mu czynéw;

c) art. 7 k.p.k. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw i logicznego wnioskowania polegajgcej na
dowolnym przyjeciu przez Sad orzekajacy i uznania za dowdd w sprawie, jako wiarygodnych zeznan przestuchiwanych
w charakterze $§wiadkéw A. S. oraz R. K., zlozonych w toku postepowania przygotowawczego, a odmdwienie
wiarygodno$ci wyjaénieniom tych oséb zlozonych na p6zZniejszym etapie postepowania, pomimo iz zeznania zlozone
w toku postepowania zostaly zlozone przez A. S. oraz R. K. z wylaczeniem mozliwo$ci swobodnej wypowiedzi, poprzez
sugerowanie przez organ przestuchujacy, w jakich miesigcach mieli naby¢ Srodki odurzajace;

d) art. 5 § 2 k.p.k. poprzez rozstrzygniecie nie dajacych sie usunaé watpliwosci na niekorzy$¢ oskarzonego;

e) art. 410 k.p.k. polegajaca na pominieciu istotnych okolicznoS$ci sprawy i oparcia ustalen faktycznych na dowolnie
wybranej cze$ci materialu dowodowego, co spowodowalo dokonanie blednych ustalenn faktycznych, nastepnie
przyjetych za podstawe wyroku;



f) art. 424 k.p.k. poprzez sporzadzenie zbyt ogolnikowego uzasadnienia wyroku w aspekcie strony faktycznej (art.
424 § 1 pkt. 1 k.p.k.) a nadto, nie odniesienie sie do wszystkich dowoddéw przeprowadzonych w sprawie m.in. zeznan
pozostalych $wiadkoéw, przez co oskarzony ma ograniczone mozliwosSci obrony swoich praw w tym zakresie.

Wobec tak sformutowanych zarzutéw, obronca wniost alternatywnie o:

1. zmiane przedmiotowego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od zarzutu popelnienia zarzuconych mu
czynow ewentualnie,

2. uchylenie przedmiotowego wyroku w caloéci i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Powyzszy wyrok, wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dn. 9 czerwca 2011 r. zmieniono w ten sposob, ze
wymierzono oskarzonemu za popehienie przestepstwa opisanego w pkt. I kare 3 lat pozbawienia wolnosci i w takim
rozmiarze kare laczna, zaliczajac na jej poczet okres rzeczywistego pozbawienia oskarzonego wolno$ci w sprawie,
rozstrzygajac o $rodkach karnych, zwrocie oskarzonemu dowodu rzeczowego.

Wyrok Sadu odwolawczego kasacja zaskarzyt obronca skazanego. W wyniku jej rozpoznania Sad Najwyzszy w
Warszawie wyrokiem z dn. 6 czerwca 2012 r. uchylil wyrok w zakresie rozstrzygnie¢ zwigzanych z przypisaniem
oskarzonemu przestepstwa cigglego w pkt. 1 wyroku Sadu Okregowego we Wloclawku i w tym zakresie sprawe
przekazal Sadowi Apelacyjnemu w Gdansku do ponownego rozpoznania, wskazujac w uzasadnieniu, ze Sad
odwolawczy procedowal z obraza art.17 § 5 pkt11i § 7 k.p.k. wskazujac, iz w zaistnialej sytuacji procesowej pozostawat
do dyspozycji sadu orzekajacego dowdd z zeznan §wiadka D. S. zlozonych na rozprawie. Po wskazaniu przez Sad
Najwyzszy gramatury marihuany, liczby zakupdéw i ceny , ktore przedstawil w tych zeznaniach $wiadek, obok
innych uwag ten sad wskazal na potrzebe dokonania przez sad odwolawczy zmiany ustalen faktycznych, ktore
- w tym zakresie moze mie¢ dla wymiaru kary ... , skoro w uzasadnianiu zaskarzonego wyroku jako jedna z
okoliczno$ci przemawiajacych przeciwko zastosowaniu instytucji nadzwyczajnego zlagodzenia kary podniesiono fakt
wielokrotnego udzielania §rodka odurzajacego matoletniemu D. S..”

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
I.

W zaistnialej w tej sprawie sytuacji procesowej apelacja obronicy oskarzonego zostala uznana za zasadna w czeSci
odnoénie zarzutu wskazanego w pkt. 3. Przyznanie waloru zasadnosci tej apelacji, we w/w czeéci, przy zakresie
zaskarzenia apelacji wniesionej przez Prokuratora Rejonowego we W. powoduje, ze odnoénie zarzutu majacego mieé
zasadnicze znaczenie ta apelacja zostala uznana za niezasadna. Zasadne sg natomiast zarzuty wskazane w pkt.2 oraz 3.

W pierwszej kolejnoéci nalezy poswieci¢ uwage wyrokowi wydanemu w tej sprawie przez Sad Najwyzszy. Rozwazania
tego sadu wyzej zaprezentowane, pozwalaja Sagdowi odwolawczemu stwierdzi¢, ze zasadny jest zarzut apelacji obroncy
oskarzonego wskazany w pkt. 3 apelacji. Akceptujac stanowisko tego sadu, Sad odwolawczy uznaje, ze do ustalen stanu
faktycznego, obok innych §rodkdéw dowodowych zgromadzonych w tej sprawie moga by¢ przyjete zeznania swiadka
D. S., zlozone jednak wylacznie w toku rozprawy gtéwnej w dn.1 lutego 2011 .

Ta uwaga pozwala Sadowi odwolawczemu stwierdzié¢, ze mozliwe jest zaniechanie prowadzenia rozwazan omawiajac
zarzut wskazany w pkt. 2 apelacji obroncy oskarzonego co do uchybien, ktére odnosza sie do zeznan tego Swiadka a
ktore w konsekwencji nie moga stanowi¢ dowodu.

II.
Odnoénie apelacji obroncy oskarzonego.

Przedstawienie powyzszego wyjasnienia uprawnia Sad odwolawczy do zaprezentowania rozwazah na temat
zasadno$ci pozostalych zarzutow zgloszonych ta apelacja. Ich kolejno$¢ powinna byé podporzadkowana kolejnosci



zarzutéw zaprezentowanych ta apelacja, tym niemniej nalezy wskazaé, ze jej autor w pisemnych motywach zawarl
uwagi wspoélne, poswiecone tak zarzutowi wskazanemu w art.438 pkt.3 k.p.k. jak i w art.438 pkt.2 k.p.k. Powyzsze
nawet nie dziwi Sadu odwolawczego, gdy zwazy sie na rozumienie zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych w
znaczeniu dowolno$ci, nie natomiast braku oraz dowolnosSci oceny dowodéw w fazie konstruowania orzeczenia
(wyroku). To powoduje najczesciej (tak w wielu rozpoznawanych sprawach), ze argumentacja zaprezentowana w
uzasadnieniu apelacji jest wsp6lna obu tym zarzutom. W zwigzku z tym zasadno$¢ obu zarzutéw Sad odwolawczy
rozpatrywal bedzie przez pryzmat zarzutu obrazy prawa procesowego - art. 7 k.p.k.

Nalezy na wstepie tej czeSci rozwazan zasygnalizowaé, ze nie sama przeciez ocena przez sad I instancji materiatu
dowodowego powinna w Swietle w/w zarzutu stanowié¢ zasadniczy punkt zainteresowania skarzacego. Powinny je
stanowi¢ wnioski, ktore z tej oceny ten sad wyprowadzil. To one przeciez w wyniku dokonanej oceny maja by¢ bledne.
Zastanawia¢ sie zatem nalezy nad tym dlaczego wnioski wyprowadzone przez sad orzekajacy sg bledne a wiec czy
mozliwe jest twierdzenie, ze sa one wynikiem dowolnej oceny przez ten sad materialu dowodowego, w procesie
mys$lowym nie wytrzymuja krytyki logicznego rozumowania, w tym takze dlatego, bo nie uwzgledniaja wskazan wiedzy
ani zasad do$wiadczenia zyciowego.

W tej cze$ci rozwazan nalezy wyr6znié dokonang ocene Srodkdw dowodowych dostarczonych przez oskarzonych w tej
sprawie A. S.iR. K. oraz odrebnie D. S..

Sad meriti przedstawil powody dla ktérych uznawal za wiarygodne pierwotnie zlozone przez w/w oskarzonych
wyjaénienia oraz powody odmowy tej wiarygodno$ci dla wyjaénien zlozonych przez nich nastepnie. Omawiajac
ich relacje, nalezy poprzedzi¢ je uwaga dotyczaca oczywistej bezzasadnoSci, zgloszone apelacja, wskazane w pkt.
V zarzutu — obrazy art.183 k.p.k. W tym zakresie nalezy wyrazi¢ wobec autora apelacji zdecydowany krytycyzm.
Szeroki komentarz na ten temat w pisemnych motywach wyroku w sprawie II AKa 161/11przedstawil Sad Apelacyjny
w Gdansku. Jego stanowisko Sad odwolawczy w caloéci akceptuje, pozwalajac sobie w ramach samodzielnoSci
jurysdykcyjnej uznaé, ze zarzut jest oczywiScie bezzasadny. Na temat zarzutu obrazy art. 7 k.p.k. (W wyzej
zaprezentowanym rozumieniu) apelujacy wskazal na majace towarzyszy¢ ich wyjasnieniom sprzeczno$ci, sugerujac
nastepnie, ze mieli interes w bezzasadnym pomawianiu oskarzonego. Do zasadnosci tak umotywowanego — jak w
apelacji — zarzutu nalezy odnie$¢ sie krytycznie. Na co juz wskazano wnioski (wyprowadzone z oceny materialu
dowodowego) stanowia jedyny punkt zainteresowania Sadu odwolawczego. Te, gdy §ledzi sie tre$¢ pisemnych
motywow zaskarzonego wyroku sa jednoznacznie stuszne. Poglad ten jest w zupelno$ci zbiezny ze stanowiskiem Sadu
Apelacyjnego w Gdansku (patrz str.14-15 uzasadnienia) .

Wskazujac na odmiennosci, ktora stworzylo wydanie wyroku kasatoryjnego, powoduje, ze zarzut apelacji dotyczace
oceny zeznan §wiadka D. S. ograniczy¢ nalezy do jego zeznan zlozonych w toku rozprawy. One jedynie moga stanowic
dowdd. Na rozprawie w dn. 1 lutego 2011 r. z zachowaniem zasady bezposrednioéci, umozliwiajac Swiadkowi swobode
wypowiedzenia sie , przy udziale stron procesowych, ktére zadawaly mu pytania (o§wiadczajac ostatecznie, ze innych
nie maja) D. S. wskazal, ze oskarzony sprzedawal mu marihuane. Powyzsze stwierdzenie §wiadka z punktu widzenia
dowodowego jest najbardziej istotne, bowiem niezaleznie od zaistnialych w tej sprawie okolicznoéci potwierdzil, ze
nie kto inny, ale oskarzony co najmniej 5 krotnie za kwote 15 z1 sprzedawal mu 0,5 g marihuany. Swiadek ujawnil, ze
ten narkotyk uzywatl od 3 lat i czynil to wielokrotnie. Nie mial zadnych zatargoéw z oskarzonym.

W Swietle powyzszego zarzut apelacji obroncy oskarzonego jest jednoznacznie niestuszny. Wielokrotne uzywanie
przez $wiadka tego §rodka odurzajacego, wskazuje, ze potrafil odrézni¢ go od ziela konopi widknistych. Ocena cech
osobowosci $wiadka i wyprowadzone z niej wnioski sa niewatpliwie stluszne. Brak watpliwo$ci wynika ze wskazan
wiedzy, ktoéra posiadaja biegli. Szeroko na ten temat wypowiadal sie zaréwno sad merit jak i Sad Apelacyjny
w Gdansku, udzielajac juz apelujacemu odpowiedzi na zgloszony zarzut. Wyrazajac zwlaszcza dla uwag Sadu
Apelacyjnego w Gdansku pelng akceptacje sad odwolawczy odsylta ponownie apelujacego do uwag w tym uzasadnieniu
wyrazonych.



Powyzsze rozwazania wskazuja, ze zawinienie oskarzonego w popelnieniu przestepstwa okreslonego w art. 59 ustawy z
dn. 29 lipca 2005 1. 0 przeciwdzialaniu narkomani nie budzi zadnych watpliwos$ci. To stwierdzenie stanowi odpowiedz
na zgloszony zarzut obrazy art.5 § 2 k.p.k.

W zupelo$ci pisemne motywy zaskarzonego wyroku speliajg wymogi okreslone art.424 § 1 k.p.k.

Przeprowadzone rozwazania pozwalaja na stwierdzenie, ze zaden z oméwionych w niniejszym uzasadnieniu zarzutéw
nie mogl podlegaé uwzglednieniu. Zasadny okazal sie jedynie zarzut obrazy art.171 § 1pkt. 5,8 7 k.p.k., co potwierdzilo
orzeczenie wydane przez Sad Najwyzszy.

Jednoznacznie nieprawidlowy jest wniosek tej apelacji a jedynie zakres jej zaskarzenia, przy uwzglednieniu, ze
material dowodowy, ktory mozna bylo przyja¢ do podstawy wyroku wykazal, ze oskarzony lacznie, odplatnie
udzielit A. S., R. K, D. S. 4,25g marihuany byl powodem, przy mozliwoSci wydania przez Sad odwolawczy
orzeczenia reformatoryjnego, podjecia przez ten sad decyzji na temat okreslenia typu popelnionego przez oskarzonego
przestepstwa a w dalszej kolejno$ci wymierzonej mu kary.

I11.
Odnosnie apelacji Prokuratora Rejonowego we W..

Apelacja tej strony procesowej, przy zakresie zaskarzenia dotyczacym czeSci wyroku, zlozona na niekorzy$c
oskarzonego w zasadniczej warstwie dotyczyla odmowy celowoSci zastosowania wobec oskarzonego instytucji
nadzwyczajnego zlagodzenia kary. W tej warstwie ta apelacja nie mogta zosta¢ uznana za zasadna. W tej czeéci
Sad odwolawczy nie odnosi sie do rozwazan na temat braku mozliwoSci jej zastosowania do kary wymierzonej
oskarzonemu, zaprezentowanych przez Sad Apelacyjny w Gdansku, bowiem mozliwoS$ci zastosowania tej instytucji
w toku narady nad wyrokiem ten sad w ogole nie rozwazal. Jego stanowisko w $wietle ustalen stanu faktycznego
zdominowala ilo§¢ Srodka odurzajacego, ktore A. S., R. K., D. S. udzielil oskarzony. Laczna gramatura tych $rodkéw
wynosila 4,25g. a udzielatich oskarzony odplatnie, z gbry powzietym zamiarem, w okresie od lipca 2009 r. do poczatku
czerwca 2010 T.

Zasadne natomiast, na co juz wskazano okazaly sie zarzuty wskazane w pkt. 2 oraz 3 tej apelacji. Szeroki komentarz
na ich temat zaprezentowal juz Sad Apelacyjny w Gdansku. Trafno$é stanowiska tego sadu jest tak jednoznaczna
(patrz, str.20- 22 pisemnych motywow wyroku) i wnikliwa zarazem, ze Sad odwolawczy moze poprzestaé na odesltaniu
do lektury rozwazan na wskazanych stronach zaprezentowanych, gdyz jego rola ograniczylaby sie do powtorzenia
praktycznie in exstenso stwierdzen, ktorych uzyl ten sad. To majgc na uwadze, zmieniajac zaskarzony wyrok przyjeto,
ze orzeczony w pkt. VI §rodek karny dotyczy oskarzonego L. K. (pkt.4) a waga elektroniczna (opisana w pkt. VII)stuzyla
oskarzonemu do popelnienia przestepstwa i dlatego z mocy art.70 ust.1 cyt. ustawy orzeczono jej przepadek na rzecz
Skarbu Panstwa (pkt.5).

1v.

Kontynuujac rozwazania dotyczace udzielania przez oskarzonego Srodkow odurzajacych, stwierdzenia wymaga, ze
w kazdym przypadku pobieral kwote 15 zl (takze w przypadku udzielenia marihuany w iloéci o, 25g.), co pozwolilo,
przy uwzglednieniu czynnikéw : iloSci gram(w tym liczby udzielen) oraz kwoty za ktdra je sprzedawat uzyskac iloczyn,
stanowiacy kwote 135 zl (pkt 3 wyroku). Przyjecie przez Sad odwolawczy takiego ustalenia pociagnelo za sobg dalsze
konsekwencje, powodujace potrzebe (obok juz omdéwionych) zmian w zaskarzonym wyroku.

W $wietle uksztaltowanego juz orzecznictwa sadéw, nawet przy wielo$ci koncepcji na temat pojmowania wypadku
mniejszej wagi, najbardziej dominujace odgrywa ta, ktéra odwoluje sie ilosci udzielanych narkotykéw. Ten poglad
akceptowany przez Sad odwolawczy byl powodem uznania, ze zachowania podjete przez oskarzonego w wyzej
wskazanym okresie, realizujace znamiona przestepstw okre$lonych w art. 59 ust. 1 oraz 2 ustawy z dn.29 lipca 2005 .
o przeciwdzialaniu narkomanii nalezy uznaé za wypadek mniejszej wagi o ktérym mowa w art. 59 ust. 3 cyt. ustawy.



Uznanie czynu zabronionego popelnionego przez oskarzonego za wypadek mniejszej wagi byto powodem zmiany
zaskarzonego wyroku w pkt. I i wymierzenia oskarzonemu za to przestepstwo kary roku pozbawienia wolno$ci (pkt.2).
Konsekwencja zmiany wyroku w tym punkcie byto uchylenie rozstrzygnie¢ dotyczacych wymierzonej oskarzonemu
kary lacznej oraz zaliczenia na jej poczet okresu rzeczywistego pozbawienia go wolnosci (pkt.1).

Majac na wzgledzie, ze sad meriti przy wymierzeniu oskarzonemu kary lacznej stosowal regule absorpcji, przy zakresie
zaskarzenia apelacji obroncy oskarzonego, aby nie narazi¢ sie na naruszenie zasady reformationis in peius Sad
odwolawczy wymierzajac oskarzonemu jako kare laczna, kare roku pozbawienia wolnoS$ci postuzyt sie tozsama reguly
(pkt. II).

Majac na uwadze dyrektywy wymiaru kary, w tym w szczegblno$ci wskazane w art. 54 k.k. Sad odwolawczy rozwazal,
(majac $wiadomos$¢ pogladu Sadu Apelacyjnego w Gdansku), ktore z okoliczno$ci majace wplyw na wymiar kary a
zwlaszcza te wymienione w art. 69 § 2 k.k. nie pozwalalyby na zastosowanie do kary oskarzonemu wymierzonej srodka
probacyjnego. Stopien karygodnoSci przestepstwa popelnionego przez oskarzonego jest znaczny. Poszukiwat ten sad
innych okolicznoSci obcigzajacych. Za taki nie moze byé uznany fakt cze$ciowego nieprzyznawania sie oskarzonego do
popehienia zarzuconego mu przestepstwa (str.5 apelacji prokuratora). Oskarzony w chwili popelnienia przestepstwa
byl osoba mlodociang, nie karang. Nie potrafil realizowa¢ w sposéb nalezyty obowiazku szkolnego. Zasadniczo
ocena osoby oskarzonego w miejscu zamieszkania byla pozytywna, ujemna w zakresie realizowania obowigzku
szkolnego. Celem powziecia wiadomos$ci o sposobie Zycia i obecnego postepowania oskarzonego, Sad odwotawczy
uzupelniajac wtrybie art. 452 § 2 k.p.k. przewdd sadowy zwrdcil sie do kuratora o przeprowadzenie ponownie wywiadu
Srodowiskowego. Trzeba stwierdzi¢, ze mimo uplywu ponad 2 lat od chwili popelienia przez niego przestepstw
ocena osoby oskarzonego jest pozytywna. Ta okoliczno$é, ostatecznie spowodowala, ze warunkowe zawieszenie
oskarzonemu wymierzonej mu kary bylo nie tylko mozliwe ale jest ono celowe.

Zawieszajac wykonanie wymierzonej oskarzonemu kary, Sad odwolawczy wyznaczyl 5- letni okres proby, oddal go
pod dozor kuratora, zobowigzal do powstrzymania sie od uzywania srodkéw odurzajacych oraz do wykonywania pracy
zarobkowej.

W pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymano w mocy.

Majac na uwadze sytuacje majatkowa oskarzonego i brak uzyskiwania dochodéw, na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. w
zw. z art. 634 k.p.k. oraz art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach karnych (Dz.U. Nr 49 z
1983 r., poz. 223 z pdzn. zm. ) zwolniono go z obowigzku ponoszenia kosztéw sagdowych za obie instancje, obciazajac
wydatkami Skarb Panstwa.

To majac na uwadze orzeczono jak w wyroku.



