Sygn. akt I ACa 1019/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 marca 2023 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku I Wydziat Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSA Zbigniew Merchel
Protokolant: sekr. sgdowy Magdalena Jurkiewicz

po rozpoznaniu w dniu 28 marca 2023 r. w Gdansku
na rozprawie

sprawy z powodztwa E. S. i W. S.

przeciwko R. Bank (...) w W. (Spétka Akcyjna) Oddzial w Polsce z siedzibg w W.
o zaplate i ustalenie, ewentualnie o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Elblagu

z dnia 13 maja 2022 r., sygn. akt I C 41/21

I/ zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 2 (drugim) w ten sposéb, ze skresla stowa ,,do dnia zaplaty” i w to miejsce
wpisuje stowa ,do dnia 28 marca 2023r. oraz oddala roszczenie o zaplate odsetek ustawowych za opdznienie od
wskazanych w tym punkcie naleznoéci gtéwnych za okres od dnia 28 marca 2023 r. do dnia zaplaty oraz zastrzega
na rzecz pozwanego prawo zatrzymania zasadzonej od niego w punkcie 2. (drugim) na rzecz powodow naleznosci
PO 105.709, 67 zl do czasu zaoferowania przez powoddw zwrotu na rzecz pozwanego tych kwot lub zabezpieczenia
roszczenia o jej zwrot”;

II/ zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 3 (trzecim) w ten sposob, ze skresla stowo ,,solidarnie”;
I/ oddala apelacje w pozostalym zakresie;

IV/ zasadza od pozwanego R. Bank (...) w W. (Spétka Akcyjna) Oddzial w Polsce z siedzibg w W. rzecz powodow E.
S.iW. S. kwote 8.100 (osiem tysiecy sto) zI wraz odsetkami w wysoko$ci odsetek ustawowych za op6znienie za czas
po uplywie tygodnia od dnia ogloszenia orzeczenia do dnia zaplaty tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego
za postepowanie apelacyjne.

Na oryginale wlasciwy podpis.
I ACa1019/22

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 13 maja 2022r. w sprawie I C 41/21 Sad Okregowy w Elblagu w calo$ci uwzglednil powoddztwo gtowne
powodow E. S. i W. S. przeciwko R. Bank (...) w W. (Spdtka Akcyjna) Oddzial w Polsce z siedziba w W. i:



1. ustalil, ze nie istnieje pomiedzy stronami stosunek prawny wynikajqcy z umowy o kredyt
hipoteczny Nr (...) zawartej dnia 8 maja 2008r. pomiedzy powodami E. S. i W. S. oraz
poprzednikiem prawnym pozwanego (...) Spotka Akcyjng Oddzial w Polsce z siedzibg w W.;

2. zasqdzil od pozwanego R. Bank (...) w W. (Spotka Akcyjna) Oddzial w Polsce z siedzibg w W. na
rzecz powodow E. S. i W. S. kwoty po 105.709,67 zl z odsetkami ustawowymi za opoznienie od dnia
6 marca 2020r. do dnia zaplaty;

3. zasqdzil od pozwanego na rzecz powodow solidarnie kwote 11.885 zl tytulem zwrotu kosztow
procesu z odsetkami ustawowymi za opoznienie od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia

zaplaty.

W ustaleniach sad I instancji wskazal na okolicznoéci zawarcia umowy o kredyt hipoteczny Nr (...) zawartej dnia 8
maja 2008r. pomiedzy powodami E. S. i W. S. oraz poprzednikiem prawnym pozwanego (...) Spotka Akcyjng Oddzial
w Polsce z siedziba w W., jak i przedstawil postanowienia zawartej umowy. Wskazal, ze pismem z dnia 27 lutego 2020
r. powodowie wezwali pozwanego do zaplaty, wskazujac na niewazno$¢ umowy kredytu zwartej w dniu 8 maja 2008
r., powolujac sie na abuzywno$é czeéci klauzul umownych. Domagali sie zaplaty przez pozwanego kwoty 211.419,34
z} w terminie 30 dni od dnia doreczenia pozwanemu wezwania do zaplaty.

Pozwany w odpowiedzi z dnia 5 marca 2020 r. os§wiadczyl, ze zadan powodéw nie uwzglednia.

W dniu 27 lutego 2020 r. powodowie zawezwali pozwanego do proby ugodowej. Do zawarcia ugody miedzy stronami
nie doszlo.

W ramach realizacji zobowigzan z umowy sad I instancji ustalil, ze powodowie uregulowali na rzecz pozwanego kwote
nie mniejszg niz 211.419,34 zk.

W rozwazaniach prawnych sad I instancji wskazal i uzasadnil w jego ocenie zasadne powodztwo o ustalenie oparte
o art. 189 k.p.c.

Odnoszac sie do zadania zaplaty jakie sformulowali powodowie w pierwszej kolejnoSci ocenit charakter umowy
laczacej strony. Wskazal, ze jej przedmiotem byl kredyt zlotéwkowy, indeksowany frankiem szwajcarskim. Zgodnie z
umowa $wiadczenie kredytowe wyplacono w walucie polskiej, w tej samej walucie dokonywana byla splata, rowniez
zabezpieczenie hipoteczne wyrazone zostato w walucie polskiej. Podzielil poglady prezentowane w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego, ze umowa wigzaca wysoko$¢ udzielonego kredytu oraz wysoko$¢ jego splat z kursem waluty obcej,
np. franka szwajcarskiego, nie jest sprzeczna z ogblna konstrukcja umowy kredytu, przewidziang w art. 69 ust. 1
prawa bankowego. Jednakze w ocenie Sadu Okregowego analizowang umowe nalezalo interpretowac w ten sposob, ze
strony zawarly umowe kredytu wyrazong w zlotych polskich z mechanizmem waloryzacyjnym w postaci kursu CHF,
ustalanego przez pozwany bank. W ocenie Sadu takie brzmienie umowy nie odpowiadalo wymogom art. 69 Prawa
bankowego, gdyz w dacie zawarcia umowy nie byta znana kwota kredytu, odnosila sie bowiem do nieznanego stronom
kursu CHF, ustalanego dopiero w dniu wyplaty kredytu. Wskazal, ze nie ma mozliwoéci prawidlowego wykonania
umowy kredytu bez okreslenia zasad ustalania kursu waluty, w oparciu o ktéry winno nastapi¢ przeliczenie kwoty
zobowigzania. Ryzyko wynikajace ze zmiany kursu waluty obcej dla kredytobiorcy ma przede wszystkim ten skutek,
ze zmieniajacy sie kurs waluty skutkuje zmiana wysoko$ci rat kapitalowo-odsetkowych. Konsekwencja zwigzania
kredytu z kursem waluty obcej jest takze zmiana wysoko$ci zadluzenia wyrazonego w walucie krajowej, pozostajacego
do splaty. Umowa ta jest pozbawiona nie tylko essentialia negotii w postaci ustalenia kwoty kredytu na dzien zawarcia
umowy, ale tez bardzo waznego skladnika, jakim jest okreslenie w sposob transparentny wysokosci raty kredytowej,
co prowadzi do jej niewaznoéci stosownie do art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. 69 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.
Prawo bankowe. Poza tym wskazal, ze nalezaloby oczekiwa¢, aby w przypadku okreslenia wysoko$ci §wiadczenia
w wyniku waloryzacji miernik warto$ci stuzacy waloryzacji, byt okre§lany w spos6b precyzyjny, aby mozliwe bylo
jego obiektywne oznaczenie. W przeciwnym razie nie dochodzi do spelnienia wymogu oznaczonosci $wiadczenia.




Pozostawienie jednej ze stron mozliwosSci swobodnego ksztaltowania wskaznika waloryzacji w trakcie trwania
stosunku zobowiazaniowego, skutkuje brakiem okres$lenia wysokosci §wiadczenia. Umowa stron nie przewidywala
zadnych ograniczenn w okre$laniu przez bank kursow w tabelach kurséw obowigzujgcych w banku. Z umowy nie
wynikalo, aby kurs z tabel banku mial by¢ rynkowy, sprawiedliwy czy rozsadny. Umowa pozostawiala bankowi w
istocie dowolno$¢ w ustalaniu poziomu kursu walut obcych. Nie przewidywala zadnych kryteriow, wedle ktérych
mialby by¢ ustalony kurs z tabeli, ani instrumentéw, ktére moglyby stuzyé kredytobiorcom do wplyniecia na wysoko$é
tego kursu lub bedacych ograniczeniem dla banku. W ocenie Sadu Okregowego konstrukcja umowy uzalezniajaca
wysoko$é zobowigzania powodéw od jednostronnej decyzji Banku oraz zakladajaca obarczenie tylko powodéw

ryzykiem wzrostu kursu CHF powoduje niewaznoéé umowy w caloéci na mocy art. 58 k.c. w zw. z art. 353" k.c.,
gdyz w umowie zabraklo jakichkolwiek postanowienn umownych, ktére w przypadku wzrostu kursu CHF rozktadalyby
ciezar tego wzrostu w sposob uczciwy, czyli w wiekszym zakresie na bank jako profesjonaliste, a przeciwnie nastgpito
przerzucenie calego ciezaru ryzyka wzrostu kursu na konsumenta.

Dalej sad I instancji odniost sie do zarzutu abuzywnos$ci postanowien umowy zawartych w § 7 ust. 4 umowy i § 9 ust.
2 pkt 1 regulaminu (klauzul waloryzacyjnych). Wskazal, ze powodowie byli konsumentami w rozumieniu art. 22" k.c.,

a zatem przystuguje im ochrona wynikajaca z obowigzujacych przepiséw, w tym w szczego6lnoéci z art. 385" i nast. k.c.

Dalej ustalal czy postanowienia umowy zawartej pomiedzy stronami zostaly uzgodnione indywidualnie, czy okreslaja
gtowne $wiadczenia stron i czy ksztaltuja prawa i obowiazki pozwanych w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami,
razaco naruszajac ich interesy. Wskazal, ze szczegolna ochrona zasady swobody ksztaltowania treSci i zawierania
umoéw z konsumentem, oparta jest na domniemaniu braku indywidualnego uzgodnienia postanowien wzorca. Jako
wiarygodne Sad ocenil zeznania powodéw w zakresie tego, ze nie doszlo do indywidualnego uzgodnienia warunkow
umowy. Dalej przyjal, ze ciezar wykazania, ze w/w klauzule byly indywidualnie uzgodnione spoczywal na stronie
pozwanej, jako wywodzacej z tego twierdzenia skutki prawne (art. 385' § 4 k.c.). Pozwany nie wykazal, Ze strona
powodowa mogla wplywac¢ na tre$¢ zakwestionowanych postanowien, w szczegdlnoSci, aby negocjowano zapisy
umowy, zwlaszcza dotyczace sposobu ustalania kurséow waluty zar6wno w zakresie wyplaty srodkow z kredytu,
jak splaty poszczegbdlnych rat. Nie mial watpliwoéci, ze podpisana przez strony umowa kredytu hipotecznego
denominowanego do CHF stanowila opracowany przez Bank wzorzec umowny, a rola kredytobiorcy w istocie
ograniczala sie jedynie do podjecia decyzji o przystgpieniu do niej i nie stanowi realnego wplywu kredytobiorcy na
tres$é jej postanowien. Uznal sad I instancji, ze powodowie nie mogli mie¢ Zadnego realnego wpltywu na stosowany kurs
waluty CHF. Doda¢ nalezy, ze w umowie odwolano sie do kurséw walut zawartych w Tabeli obowigzujacej w banku,
a to oznacza naruszenie rownorzednoS$ci stron umowy przez nierdbwnomierne rozltozenie uprawnien i obowigzkow
miedzy stronami umowy. Odnoszac sie do kwestii ryzyka walutowego to uznal sad ad quo, ze powodowie wprawdzie
zlozyli o§wiadczenia, z ktérych wynika, ze maja $wiadomo$¢ ryzyka zwiazanego ze zmiang kursu waluty i to ryzyko
ponosza. Zauwazyl jednak, ze podpisujgc wymienione wyzej o§wiadczenie, kredytobiorca przyjat wylacznie na siebie
ryzyko zmiany kurséw waluty polegajace na wzrosScie wysokoéci zadluzenia z tytulu kredytu oraz wzroScie wysokosci
rat kredytu przy wzroScie kurséw waluty kredytu. Zdaniem Sadu Okregowego godzi to w rownowage kontraktowa
stron. Nie znajdowalo zadnego uzasadnienia to, ze tylko kredytobiorcy mieli ponosié¢ ryzyko zmiany kursu CHF.
Elementarne zasady uczciwos$ci nakazywaly rozlozy¢ to ryzyko po obu stronach umowy kredytowej. Natomiast
przy uwzglednieniu pozycji dominujacej kredytodawcy, zwlaszcza przy zalozeniu charakteru jego dzialalnosci i tym
samym wiekszej mozliwoSci przewidywania zmiany kursow, to ryzyko, zdaniem Sadu, powinno w wiekszym stopniu
obcigza¢ bank. Wskazal, ze w orzecznictwie i doktrynie powszechnie przyjmuje sie, ze wyrazona przez konsumenta
zgoda nie usuwa niedozwolonego charakteru zapisu umownego, godzacego w interesy slabszej strony (konsumenta).
Podkreslil, ze sama §wiadomo§¢ kredytobiorcy o ryzyku zwigzanym ze zmiang kursu waluty, nie oznacza wykonania
przez bank spoczywajacych na nim jako przedsiebiorcy obowigzkow wzgledem konsumenta, ktérym jest obowiazek
przedstawienia powodom wszelkich dostepnych dla banku informacji, ktére pozwolilyby konsumentom zorientowac
sie co do rzeczywistego rozmiaru przyjmowanego na siebie ryzyka i podjaé Swiadoma decyzje w tym zakresie, w tym
oszacowaé rzeczywisty koszt kredytu, z uwzglednieniem zagrozenia zwyzka kursu. Tymczasem z ustalonego stanu
faktycznego nie wynika, by powodom zobrazowano skutki wzrostu kursu waluty, jak rowniez nie przedstawiono



historycznych wahan kurséw tej waluty w okresie adekwatnym do okre$lonego w umowie terminu splaty kredytu. Nie
chodzi bowiem tylko o og6lng wiedze, ze kursy walut zmieniaja sie, ale o uwidocznienie, w oparciu o jednoznaczne
i zrozumiate kryteria, wyplywajacych z umowy konsekwencji ekonomicznych, w tym przyjecia przez kredytobiorce
ryzyka kursowego, ktore z ekonomicznego punktu widzenia moze okaza¢ sie dla niego trudne do udzwigniecia
w przypadku dewaluacji waluty. Zmiany kurséw CHF do roku 2008 r., kiedy to kurs tej waluty w stosunku do
PLN utrzymywal sie na niskim, stabilnym poziomie wskazuja, jak istotng dla oceny ryzyka zaciagniecia przez
konsumenta kredytu powigzanego z tg waluta byla pelna i szczegblowa informacja banku o ryzykach, jakie niesie
za soba zaciggniecie kredytu indeksowanego do CHF. Bylo to istotne, tym bardziej ze wykreowany umowa stosunek
prawny mial trwac przez 35 lat, co zwiekszalo ryzyko zaistnienia zmian kursu CHF, trudnych do wyobrazenia przez
konsumenta w dacie zawierania umowy. Wypekienie obowiazku informacyjnego wymagalo petlnej informacji o
ryzyku zar6wno w odniesieniu do wysokoSci raty, jak i kapitalu pozostalego do splaty. Poniewaz przekaz kierowany
do konsumenta musi byé¢ jasny i zrozumialy, podanie informacji powinno nastapi¢ poprzez m.in., wskazanie
nieograniczonego charakteru ryzyka walutowego. Produkt banku przedstawiany byl jako bezpieczny i atrakcyjny.
Ponadto przedstawienie konsumentowi jakichkolwiek informacji musi sie odbywaé w warunkach umozliwiajacych
spokojne, niezaklécone zapoznanie sie z nimi oraz swobodne ich przeanalizowanie. Z pewnoscia nie spelnia tego
wymogu przedlozenie konsumentowi pakietu dokumentéw obejmujacego zamieszczane o§wiadczenia wérod szeregu
innych postanowien i o§wiadczen skladajacych sie na obszerng umowe kredytowa. Stad klauzule zawarte w umowie
podpisanej przez powodow, okreslajace zasade ustalania wysokoSci salda wyplacanego kredytu w CHF w oparciu o
tabele kursow ustalang przez bank wedlug kursu kupna oraz wysokos¢ rat kredytowych w zlotych polskich w oparciu
o tabele kurs6w ustalang przez bank wedlug kursu sprzedazy, sa typowymi klauzulami abuzywnymi w rozumieniu

art. 385" § 1 k.c.

Odnoszac sie do kwestii skutkow abuzywnych klauzul w tej konkretnej umowie Sad Okregowy wskazal, ze powodowie
zajeli jednoznaczne stanowisko w sprawie, domagajac sie przede wszystkim ustalenia, Ze umowa zawarta z pozwanym
jest niewazna w caloSci. Powyzsza argumentacja przemawiala za zakazem wprowadzania przez Sad do umowy tresci
zastepujacych klauzule abuzywne, wbrew woli konsumenta. Nadto, by w ogole méc rozwazac zastapienie abuzywnej
normy innym przepisem prawa, nalezaloby najpierw rozwazy¢, czy norma taka istniala w chwili zawarcia umowy. W
tym kontekécie nie moze by¢ wiec brany pod uwage art. 358 § 2 k.c., w my$] ktérego wartos¢ waluty obcej okresla sie
wedhug kursu Sredniego, oglaszanego przez Narodowy Bank Polski z dnia wymagalno$ci roszczenia, chyba ze ustawa,
orzeczenie sadowe lub czynno$¢ prawna zastrzega inaczej, gdyz norma ta zostala wprowadzona do Kodeksu Cywilnego
dopiero dnia 24 stycznia 2009 r. Podstaw takich nie moga tez stanowic art. 56 k.c., ani art. 354 k.c., czy tez art. 65 §
2 k.c. Przepisy te nie kreuja bowiem zadnych norm dyspozytywnych, ktére moglyby zastapi¢ kwestionowane.

Wyeliminowanie okres§lonych powyzej klauzul umownych oznaczalo, ze umowa jest niewazna w caloSci. Nie
zastugiwala na ochrone ta strona umowy, ktéra wprowadza do umowy niedozwolone klauzule, bo postepuje
nieuczciwie i korzysta ekonomicznie ze swej dominujacej pozycji.

W ocenie Sadu Okregowego skutkiem usuniecia niedozwolonych klauzul nie moze by¢ zmiana charakteru umowy,
bowiem umowa o kredyt indeksowany nie jest zwykla umowa o kredyt, nie mozna tez uzupelnic¢ takiej umowy art.
358 k.c., czyli kursem $rednim NBP. Majac na wzgledzie poszanowanie woli stron umowy, jak rowniez niemozno$c
przyjecia takich skutkéw wprowadzenia do umowy niedozwolonych postanowien, ktére bylyby niekorzystne dla
konsumenta, przyja¢ nalezalo, ze bez dotknietych czeéciowa niewaznoScia postanowien dotyczacych wysokoSci
oprocentowania, umowa nie zostalaby zawarta. Dlatego tez nalezalo stwierdzi¢, ze umowa kredytu zawarta miedzy
stronami jest w calo$ci niewazna.

Skutkiem powyzszego bylo uznanie, ze wszelkie kwoty przekazane pozwanemu przez strone powodowa w ramach
wykonywania stosunku obligacyjnego — umowy kredytu z dnia 8 maja 2008 r. — stanowily Swiadczenia nienalezne w
rozumieniu art. 410 § 2 k.c. W konsekwencji przy uwzglednieniu teorii dwdch kondycji roszczenie glowne zastugiwato
na uwzglednienie w calo$ci, znajdujac co do wysokosSci potwierdzenie w tresci zaswiadczenia wystawionego przez
pozwanego.



Poniewaz wysoko$¢ zasadzonej kwoty znajdowala potwierdzenie w zestawieniu, wystawionym przez pozwanego, to
wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego z zakresu finanséw i rachunkowosci na okoliczno$¢ wysokoSci

zobowigzania powodéw nalezalo pominaé, w oparciu o art. 235> § 1 pkt 2i 5 k.p.c.

Zdaniem sadu I instancji nie pozostawal usprawiedliwionym podniesiony przez pozwanego zarzut przedawnienia
roszczen powod6ow. Oddalenie powddztwa z powodu upltywu terminu, mogloby nastapic tylko wowczas, gdyby prawo
materialne przewidywalo termin prekluzyjny do wytoczenia powddztwa. Dla powddztwa o ustalenie niewaznosci
umowy lub o ustalenie nieistnienia praw wynikajacych z tej umowy prawo nie przewiduje terminu. Z kolei w
odniesieniu do roszczenia o zaplate nalezy zaznaczy¢, ze zgodnie ze stanowiskiem wyrazonym przez Sad Najwyzszy w
uchwale z dnia 7 maja 2021 r. (sygn. akt III CZP 6/21), ktorej nadano moc zasady prawnej, jezeli bez bezskutecznego
postanowienia umowa kredytu nie moze wigzaé¢, konsumentowi i kredytodawcy przystuguja odrebne roszczenia o
zwrot $wiadczen pienieznych spelnionych w wykonaniu tej umowy (art. 410 § 1 w zwiazku z art. 405 k.c.) Mozna zadaé
zwrotu $wiadczenia od chwili, w ktérej umowa kredytu stala sie trwale bezskuteczna.

Zobowigzanie do zwrotu nienaleznego Swiadczenia ma charakter bezterminowy, a zatem w takiej sytuacji termin
spelnienia takiego $§wiadczenia musi by¢ wyznaczony zgodnie art. 455 k.c., a zatem niezwlocznie po wezwaniu
skierowanym przez zubozonego. Za taki moment uznaé nalezy w warunkach niniejszej sprawy zlozenie przez powodow
reklamacji z dnia 27 lutego 2020r., w ktorej jednoznacznie powolywali sie na niewazno$é umowy.

Podstawe rozstrzygniecia w przedmiocie odsetek ustawowych za op6znienie stanowit art. 481§ 1i 2 k.c. wzw. zart. 455
k.c. Sad zasadzil odsetki ustawowe za op6znienie od kwot po 105.709,67 zt od dnia 6 marca 2020 r. do dnia zaplaty,
majgc na uwadze okolicznoé¢, iz pozwanemu wezwanie do zaplaty zawarte w reklamacji doreczone zostalo skutecznie
w dniu 5 marca 2020 r.

O kosztach procesu orzek! stosownie do zasady odpowiedzialnosci za wynik sprawy na podstawie art. 98 § 1, 1'i 3
k.p.c., art. 99 k.p.c. i § 2 pkt 7 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat
za czynno$ci radcow prawnych (Dz. U. 2018, poz. 265), obciazajac nimi w calo$ci pozwanego.

Apelacje od tego wyroku wywi6dl pozwany R. Bank (...) z siedziba w W.. Zaskarzal wyrok Sadu Okregowego w Elblagu
z dnia 13 maja 2022 roku, sygn. akt I C 41/21 w calo$ci. Zaskarzonemu wyrokowi zarzucat apelant:

1. Naruszenie przepisow postepowania, ktore mialo wplyw na wynik sprawy, tj.:

a) art. 233 § 1. k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej, a nie wszechstronnej oceny materialu dowodowego oraz dokonanie
ustalen sprzecznych z treScig materialu dowodowego i niezgodnych z rzeczywistym stanem rzeczy, tj.:

i. ustalenie niezgodnie z rzeczywistym stanem rzeczy, ze postanowienia umowne dotyczace indeksacji nie zostaly
indywidualnie uzgodnione ze strona powodowa, podczas gdy z dowodow przeprowadzonych w niniejszej sprawie, w
tym w szczeg6lnosci dowodow z dokumentow, wynikajg okoliczno$ci przeciwne;

ii. brak uwzglednienia okolicznoS$ci: (i) zapoznania sie przez strone powodowa z postanowieniami umowy i
regulaminu w odniesieniu do kredytu indeksowanego do waluty obcej; (ii) zapoznania strony powodowej z kwestia
ryzyka kursowego, (iii) Swiadomosci strony powodowej w zakresie ryzyka kursowego zwigzanego z wahaniem kursow
waluty, do ktorej indeksowany jest kredyt, (iv) $wiadomego i swobodnego wyboru przez strone powodowa kredytu
indeksowanego do waluty obcej oraz §wiadomej rezygnacji z zaciagniecia kredytu w zlotych, podczas gdy okolicznoéci
te wynikaja z dowodéw w postaci dokumentéw zlozonych w niniejszej sprawie:

(...). ustalenie, ze pozwany dysponowat zupelna swobodg i dowolno$cia w ksztaltowaniu kursow walut co narazalo
konsumenta na niczym nieograniczona arbitralno$¢ decyzji banku w tym zakresie, podczas gdy z dostarczonych przez
pozwanego informacji i dokumentéw wynika, ze pozwany bank nie posiadal uprawnienia do arbitralnego ustalania
kurséw walut;



iv. ustalenie, ze pozwany nieprawidlowo pouczyl strone powodowa o ryzyku kursowym, podczas gdy brak jest wskazan
prawnych co do zakresu informacyjnego, jaki powinien zosta¢ spelniony przez pozwany bank w tym zakresie;

v. nieustalenie istotnego dla rozstrzygniecia sprawy faktu, jakie procedury obowiazywaly w banku w dacie zawarcia
umowy w zakresie informowania klientow o kredycie indeksowanym oraz o ryzyku kursowym z nim zwigzanym i czy
byly one stosowane do wszystkich klientéw, w tym do strony powodowej w dacie trwania procesu kredytowego i czy
strona powodowa zostala o tej charakterystyce kredytu indeksowanego poinformowana, pomimo zaoferowania przez
strone pozwana dowodu w tym zakresie, tj. zeznan $wiadka A. S.

vi. poprzez uznanie, ze powodowie wykazali, ze splacali kredyt wspolnie (w czeSciach rownych).

Powyzsze naruszenia przepisow postepowania skutkowaly blednym ustaleniem stanu faktycznego sprawy i w
konsekwencji doprowadzily do nieprawidlowego rozstrzygniecia niniejszej sprawy.

art. 321 § 1 k.p.c. poprzez zasadzenie kosztow procesu w sposdb solidarny, mimo ze strona powodowa takiego
roszczenia nie zglosila;

2. Naruszenie przepisOw prawa materialnego, tj.:

a) art. 189 k.p.c. poprzez przyjecie, ze stronie powodowej przystuguje interes prawny w ustaleniu niewazno$ci umowy
kredytu;

b) art. 353" k.c. w zw. art. 69 ust. 11 2 pkt 4a prawa bankowego w zw. z art. 58 § 1, 21 § 3 k.c. oraz art. 65 k.c. poprzez
przyjecie, ze konstrukcja indeksacji przyjeta w umowie zawartej ze strong zostala uksztaltowana z naruszeniem granic
swobody umow, co prowadzi do niewazno$ci umowy w cato$ci;

c¢) art. 385% § 1 k.c. wzwiazku z art. 4 ust. 2 Dyrektywy Rady 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych
warunkéw w umowach konsumenckich (Dz.Urz.UE.L 1993 Nr 95, str. 29) (dalej "Dyrektywa 93/13") poprzez brak
pelnego uwzglednienia w niniejszej sprawie skutkow wyodrebnienia w orzecznictwie Trybunalu Sprawiedliwoéci
Unii Europejskiej klauzul ryzyka walutowego, dotyczacych stricte zastosowania mechanizmu indeksacji zobowigzania
kredytowego kursem waluty obcej (dalej okreélane jako "klauzule ryzyka walutowego") oraz klauzul spreadéw
walutowych, dotyczacych wylacznie odestania do stosowanych przez bank kurséw walutowych (dalej okreslane
jako "klauzule spreadowe") i w konsekwencji dokonanie oceny wszelkich postanowienn indeksacyjnych zawartych
w umowie, podczas gdy w $wietle aktualnego na dzien orzekania orzecznictwa Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii
Europejskiej, wydanego na gruncie podobnych spraw, klauzule ryzyka walutowego, uwzgledniwszy wyzej wspomniane
ich wyodrebnienie, samostanowieniami okres$lajacymi gléwne §wiadczenia stron oraz sg jednoznaczne - co wyklucza
ich ocene pod katem abuzywno$ci, za$ jedynie klauzule spreadowe nie okreélajg gléwnego $§wiadczenia stron, co
w konsekwencji doprowadzilo do nieprawidlowego przeprowadzenia oceny zaréwno klauzuli ryzyka walutowego i

Kklauzuli spreadowej przez pryzmat przestanek, o ktérych mowa w art. 385" § 1 k.c.;

d) art. 65 k.c.iart. 69 Prawa bankowego poprzez bledne przyjecie, ze postanowienia indeksacyjne dotyczace wylacznie
odestania do stosowanych przez bank kurséw walutowych (klauzule spreadowe) okreslaja gtowne §wiadczenia stron
umowy kredytu;

- e) art. 385" § 1 zd. 2 k.c. poprzez przyjecie, ze postanowienia indeksacyjne zawarte w umowie nie zostaly
sformulowane w sposéb jednoznaczny i zrozumialy’;

f) art. 385" § 1 k.c. wzw. z art. 58 § 1 k.c. poprzez przyjecie, zZe postanowienia umowne dotyczace indeksacji stanowig
niedozwolone postanowienia umowne;

g) art. 56 k.c. w zw. z art. 358 § 2 k.c. w zw. z art. 69 ust. 3 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe
w zw. z art. 6 ust. 1 Dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w spraw ie nieuczciwych warunkow



w umowach konsumenckich poprzez: (i) brak dokonania pelnej obowiazkowej oceny przez Sad skutkéw dla strony
powodowej potencjalnego uznania umowy za niewazna; (ii) bledne przyjecie, ze brak jest odpowiednich przepisow
dyspozytywnych okreslajacych zasady indeksacji w umowach kredytu bankowego i w konsekwencji brak odwolania sie
przez Sad Iinstancji do normy art. 358 § 2 k.c. wykladanejtacznie z art. 69 ust. 3 Prawa bankowego w miejsce uznanych
za niedozwolone klauzul indeksacyjnych w zakresie, w jakim klauzule te zawieraja odeslanie do tabel kursowych
banku, w sytuacji gdy taki proces stosowania prawa zmierza do przywrdcenia rownowagi kontraktowej stron przy
jednoczesnym zachowaniu waznoS$ci umowy, stuzy realizacji celow Dyrektywy 93/13/EWG, a ponadto jest zgodny z
przepisami prawa krajowego;

h) art. 385" § 2 k.c. w zwigzku z art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13 oraz w zwigzku z motywem dwudziestym
pierwszym Dyrektywy 93/13, poprzez brak przyjecia, ze w sytuacji stwierdzenia niedozwolonego (nieuczciwego)
charakteru calego mechanizmu indeksacji i konieczno$ci wyeliminowania z umowy postanowien indeksacyjnych
dotyczacych zasad wyplaty oraz splaty kredytu, mozliwe jest zastosowanie stawki referencyjnej WIBOR, podczas
gdy wyeliminowanie calego mechanizmu indeksacji zastosowanego w umowie powinno prowadzi¢ do uznania, ze
kredyt jest kredytem zlotowym, oprocentowanym wedlug sumy stawki referencyjnej WIBOR charakterystycznej dla
zobowigzan w walucie polskiej oraz marzy banku;

i) art. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2011 r., 0 zmianie ustawy - prawo bankowe oraz niektérych innych ustaw w zw. z
art. 69 ust. 3 prawa bankowego i art. 75b prawa bankowego poprzez, brak uwzglednienia okolicznoSci, ze strona
powodowa mogta decydowaé sie na zawarcie aneksu, na podstawie ktérego splata kredytu bylaby dokonywana
bezposérednio w walucie waloryzacji, co powodowaloby, ze zakwestionowane przez strone powodowg postanowienia
umowne odsylajace do tabel kursowych banku nie mialyby zastosowania;

j) art. 405 k.c. w zw. z art. 410 § 11 2 k.c. poprzez przyjecie, ze roszczenie strony powodowej znajduje uzasadnienie
w przepisach o bezpodstawnym wzbogaceniu;

k) art. 481 § 1 k.c. w zw. z art 455 k.c. poprzez zasadzenie odsetek ustawowych nie uwzgledniajac daty zlozenia przez
strone powodowa o$§wiadczenia, w wyniku ktérego umowa kredytu stala sie trwale bezskuteczna;

W oparciu o tak sformulowane zarzuty, na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. w zw. z art. 368 § 1 pkt 5 k.p.c., wnosil apelant
o zmiane wyroku poprzez oddalenie powddztwa w caloéci oraz zasadzenie od strony powodowej na rzecz pozwanego
kosztow procesu za obie instancje, w tym kosztéw zastepstwa procesowego, wedtug norm przepisanych.

Na zasadzie art. 374 k.p.c., wnosil skarzacy o przeprowadzenie rozprawy w niniejszej sprawie.
Powodowie w odpowiedzi na apelacje wnosili o jej oddalenie i zasadzenie kosztéw za to postepowanie.

Na etapie postepowania apelacyjnego apelant w piSmie procesowym z dnia 22 marca 2023r. (k. 494 i n.) zglosil
zarzut zatrzymania, gdzie zalaczyl pelnomocnictwo materialnoprawne do zgloszenia tego zarzutu, jak przedlozyl
o$wiadczenia o zarzucie dla powodow oraz dowody doreczenia tych o§wiadczen 20 marca 2023r. powodom.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Apelacja tylko w niewielkim zakresie byla zasadna.

Przed wywodami formalnymi i merytorycznymi sad II instancji pragnie wskazaé, ze sprawe niniejsza rozpoznat na
rozprawie. Przyczynkiem do takiego sposobu rozstrzygania bylo to, ze apelacja w niniejszej sprawie wplynela po 7
listopada 2019r., a wiec po zmianach wynikajacych z ustawy z dnia 4 lipca 2019 r. (Dz.U. poz. 1469) zmieniajacej
Kodeks postepowania cywilnego z dniem 7 listopada 2019 r., gdzie tez doszlo do zmiany art. 374 k.p.c. Obecnie
przeprowadzenia rozprawy przez sad drugiej instancji jest obligatoryjne, gdy strona w apelacji lub odpowiedzi na
apelacje zlozyla wniosek o przeprowadzenie rozprawy. Sad zwigzany jest wnioskiem strony. W niniejszej sprawie



wniosek taki zawarty zostal w apelacji. W tym stanie sprawy sad uznat, ze zachodzily przestanki do rozpoznania sprawy
na rozprawie.

Dalej sad II instancji wskazuje, ze orzekal w oparciu o art. 15zzs' pkt 1 i 4 zd. 1 ustawy z dnia 2 marca 2020
r. o szczeg6lnych rozwigzaniach zwiazanych z zapobieganiem, przeciwdzialaniem i zwalczaniem (...)19, innych
chorob zakaznych oraz wywolanych nimi sytuacji kryzysowych (T.j. Dz.U. z 2020 r., poz. 1842 ze zm. — szczeg6lnie

uwzgledniwszy zmiane art. 15zzs" wynikajaca z art. 4 pkt 11 art. 6 ustawy z dnia 28 marca 2021r. o zmianie ustawy —
Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw - Dz. U. poz. 1090. Stad orzeczenie wydano w sprawie
w skladzie jednego sedziego.

Przechodzac do oceny apelacji, na wstepie nalezy wskazaé, ze Sad II instancji jest sadem meriti. Przy czym zgodnie
z art. 378 § 1 zdanie pierwsze k.p.c. ma obowigzek rozpoznania sprawy w granicach apelacji. Rozpoznanie ,,sprawy”
w granicach apelacji oznacza, ze sad drugiej instancji nie koncentruje sie jedynie na ocenie zasadno$ci zarzutow
apelacyjnych, lecz rozstrzyga merytorycznie o zasadno$ci zgloszonych roszczenn procesowych, chyba ze chodzilo o
niewazno$¢ postepowania, ktéra bierze pod uwage z urzedu. W niniejszej sprawie tej ostatniej okoliczno$ci sad II
instancji nie dopatrzyt sie.

Jak juz wskazano postepowanie apelacyjne polega na merytorycznym rozpoznaniu sprawy. Stad wydane orzeczenie
musi opierac sie na wlasnych ustaleniach faktycznych i prawnych sadu II instancji (art. 382 k.p.c.), wedlug stanu z
chwili orzekania przez ten sad (art. 316 k.p.c.). Ten ostatni przepis wyraza jedna z podstawowych zasad orzekania,
nakazujgc sadowi uwzglednienie stanu faktycznego i prawnego (stanu rzeczy) istniejgcego w chwili zamkniecia
rozprawy, a zatem takze ewentualnych zmian, do ktérych doszlo w tej mierze w toku postepowania, wlacznie z
postepowaniem apelacyjnym. W niniejszym postepowaniu nowymi okolicznoSciami byt zgloszony zarzut zatrzymania
i dowody w zwigzku z nim zlozone. Uzasadniajac zapadle rozstrzygniecie Sad Apelacyjny w tym miejscu pragnie

wskazaé na zmieniony art. 387 § 2" k.p.c. ustawa z dnia 4 lipca 2019 r. (Dz.U. poz. 1469) zmieniajacej Kodeks
postepowania cywilnego z dniem 7 listopada 2019 r., ktory wskazuje na wymagania uzasadnienia wyroku sadu drugiej
instancji. Majac to na uwadze, oraz majac na uwadze ekonomike procesowa Sad Apelacyjny wskazuje, ze wydane przez
siebie orzeczenie oparl na dokonanych ustaleniach faktycznych sadu I instancji, ktore to ustalenia aprobuje i przyjmuje
za wlasne. Sad II instancji podzielil takze zasadnicze rozwazania prawne Sadu Okregowego co do podstaw prawnych
dochodzonego roszczenia stad w swoim pisemnym uzasadnieniu nie powtarza szczeg6lowo ustalen i rozwazan sadu I
instancji, ktére zawarte sg w doreczonym stronom pisemnym uzasadnieniu Sadu Okregowego.

Przechodzac z kolei do oceny zarzutow apelacji, to wskazac¢ nalezy, ze w apelacji postawiono zaréwno zarzuty
naruszenia prawa procesowego, jak i materialnego. Logicznym jest, ze prawidlowos¢ zastosowania lub wykladni
prawa materialnego moze by¢ wlasciwie oceniona jedynie na kanwie niewadliwego ustalenia podstawy faktycznej
rozstrzygniecia. Skuteczne zatem zgloszenie zarzutu naruszenia prawa materialnego wchodzi zasadniczo w rachube
tylko wtedy, gdy ustalony przez sad I instancji stan faktyczny, bedacy podstawa rozstrzygniecia zaskarzonego wyroku,
nie budzi zastrzezen. Powyzsze rodzi konieczno$é oceny w pierwszym rzedzie dokonanych ustalen zmierzajacych do
zakwestionowania ustalen faktycznych w zwiazku z zarzutami naruszenia prawa procesowego, a nastepnie zwigzanych
z nimi zarzutéw dotyczacych prawa materialnego, a na koniec pozostalych zarzutéw naruszenia prawa materialnego.

Zdaniem sadu II instancji niezasadny byt zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. Sad Okregowy dokonal prawidlowej
oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, a wyprowadzone z tego wnioski sa spdjne i logiczne i nie
sq sprzeczne z tym materialem.

Sad Apelacyjny podziela stanowisko sadu II instancji, ze powodowie nie mieli mozliwo$ci negocjowania warunkow
umowy, ani nie doszlo do indywidualnego ustalenia jakichkolwiek klauzul umownych. Wybér jednego z dostepnych
produktéw opartych o gotowy wzorzec nigdy nie moze byé¢ traktowane jako proces negocjacji. Zgodnie z art.
3 ust. 2 Dyrektywy 93/13 ,Warunki umowy zawsze zostana uznane za niewynegocjowane indywidualnie, jezeli
zostaly sporzadzone wczeéniej i konsument nie mial w zwigzku z tym wplywu na ich tresé, zwlaszcza jesli zostaly
przedstawione konsumentowi w formie uprzednio sformulowanej umowy standardowej.” Sporna umowa opierala sie



na gotowym wzorcu, a ponadto mechanizmy przeliczeniowe znajdowaly sie w regulaminie obowiazujacym wszystkich
klientéw 6wczesnego (...) S.A. Pozwany nie sprostal zatem ciezarowi wykazania, ze postanowienia umowne byly

przedmiotem negocjacji, a to na nim spoczywa ten obowiazek w $wietle art. 385" § 4 k.c.

Pouczenie o ryzyku, na ktére powoluje sie pozwany, bylo tak ogolne, ze powodowie jako konsumenci nie byli w
stanie na jego podstawie ustali¢ rzeczywistego zagrozenia wynikajacego z zawarcia umowy indeksowanej do CHF.
Sad Okregowy prawidlowo przyjal, ze powodowie nie mieli pelnej §wiadomo$ci charakteru umowy ani skali ryzyka.
To na pozwanym jako przedsiebiorcy, spoczywal obowiazek wyjasnienia zaréwno kluczowych zasad funkcjonowania
kredytu waloryzowanego, jak i wynikajacych z tego zagrozen. Pozwany nie wykazal w toku postepowania przed sadem
I instancji, aby przekazal powodom informacje potrzebne do podjecia §wiadomej decyzji.

Nie czyni zado$¢ obowigzkowi informacyjnemu zamieszczenie ogolnego i blankietowego oS$wiadczenia o
poinformowaniu o ryzyku, gdyz nie zawieralo ono jakichkolwiek konkretnych wiadomo$ci. Okoliczno$¢, ze powodowie
o$wiadczyli, ze sa w pelni §wiadomi potencjalnych ryzyk wynikajgcych z zawarcia wspomnianej umowy, nie ma
sama w sobie znaczenia dla oceny czy przedsiebiorca spelmil wspomniany wymog przejrzystoéci. Aby uznaé, ze
poinformowanie powod6éw nastapilo w odpowiedni sposbéb, powinno ono wigzaé sie z zaprezentowaniem sposobu
wzrostu zobowiagzania w wypadku umocnienia sie waluty CHF w dluzszym okresie. Tymczasem Bank zaniechal
przedstawienia wykresow, tabel czy innych dokumentow, ktére obrazowalyby rzeczywistg skale zagrozenia. Poza tym
tre$¢ oéwiadczenia zostala przygotowana na wzorcu banku, bez udzialu kredytobiorcow, bez mozliwoéci modyfikacji
jego tresci, ktdra to tres¢ byta niemal identyczna dla kazdego konsumenta, niedostosowana do jego indywidualnej
sytuacji oraz umiejetno$ci poznawczych. Takie dzialanie pozwanego wskazuje jedynie, ze pozwany podjat czynnosci
zmierzajace do stworzenia pozoréw dopelnienia przez niego obowiazku informacyjnego w chwili zawierania umowy.

Co sie tyczy kwestii ustalania kurséw przez pozwany Bank to jest to okoliczno$¢ irrelewantna na gruncie niniejszej
sprawy. Bez znaczenia pozostawala okoliczno$é, w jaki sposob ksztaltowaly sie kursy waluty CHF, czy zastosowany
przez Bank kurs stanowil kurs zgodny ze zwyczajem rynkowym oraz w jaki sposob dochodzilo do ustalenia
tzw. kursu rynkowego. W niniejszej sprawie istotnym pozostaje jedynie fakt, ze pozwany nie dopetil obowigzku
informacyjnego wzgledem powoddw, stosowal arbitralnie ustalone przez siebie rozne kursy, jednostronnie ksztaltujac
tym samym sytuacje powoddw i razaco naruszajac ich interesy. Zdaniem sgdu IT instancji pozwany Bank na podstawie
zaoferowanych dowodéw nie wykazal, ze dostarczyl powodom (konsumentom) wystarczajacych i dokladnych
informacji pozwalajacych na zrozumienie konkretnych dzialan przedmiotowego mechanizmu finansowego i
oszacowaé w ten sposdb, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria, konsekwencje ekonomiczne — potencjalnie
istotne — takich warunkdow dla swoich zobowiazan finansowych w calym okresie obowiazywania tej umowy (art. 6 k.c.).

W ocenie Sad Apelacyjnego zasadny byt zarzut naruszenia art. 321 § 1 k.p.c. co do rozstrzygniecia o kosztach procesu,
gdzie zasadzono je solidarnie, natomiast takie zadanie nie zostalo sformutowane, jak i brak bylo podstaw by w ten
sposob orzekac o kosztach. Po stronie powodéw nie zachodzi przewidziany w art. 367 k.c. przypadek solidarnos$ci
wierzycieli. Zgodnie z art. 369 k.c. zobowigzanie jest solidarne, jezeli to wynika z ustawy lub z czynnoéci prawne;.
Solidarnos$ci nie domniemywa sie. W niniejszej sprawie podstawe prawna dochodzonego roszczenia stanowily
przepisy o nienaleznym $wiadczeniu, z ktorych taka solidarno$é nie wynika. Wprawdzie powodowie sa obecnie
malzonkami, ale przepis art. 30 § 1 k.r.o. wprowadza jedynie zasade solidarnej odpowiedzialno$ci malzonkoéw za
zobowigzania, natomiast w ogodle nie dotyczy solidarno$ci czynnej, a wiec nie moglo to odnosic¢ skutku do orzeczenia o
kosztach. Dlatego tez wskazany sposéb zasadzenia dochodzonej kwoty, powielony w orzeczeniu przez sad I instancji,
nie znajdowal podstawy prawnej. Sad Okregowy wyrokujac w pkt 3 wyszedl ponad zadanie. W konsekwencji w
tym zakresie doszlo do korekty zaskarzonego wyroku przez sad II instancji wobec stwierdzenia naruszenia prawa
materialnego i wyeliminowanie z pkt 3. sformutowania o solidarno$ci wierzytelnosci przystugujacej powodom na
mocy art. 386 § 1 k.p.c. (pkt IL.).

Zdaniem sadu IT instancji pozbawione byly zasadno$ci zarzuty naruszenia art. 189 k.p.c. W tym zakresie sad Il instancji
w pelni podziela stanowisko jakie w pisemnym uzasadnieniu przedstawil sad I instancji.



Przechodzac do zarzutéw naruszenia prawa materialnego niezasadny byt zarzut art. 353" k.c. w zw. z art. 69 ust. 1 i
2 prawa bankowego w zw. z art. 58 § 1 k.c. oraz art. 65 k.c. poprzez przyjecie, ze konstrukcja indeksacji przyjeta w
umowie zawartej ze strona powodowgq zostala uksztaltowana z naruszeniem granic swobody umoéw i zasad wspdlzycia
spolecznego, co prowadzi do niewazno$ci umowy w caloSci. Na wstepie nalezy wskazac, ze sad I instancji powotywat
sie jedynie na wskazywane naruszenia prawa, ale w powigzaniu z niedozwolonymi postanowieniami umownymi
zawartymi w umowie, ktorych wyeliminowanie stworzyloby stosunek sprzeczny z ustawg i zasadami wspdlzycia
spolecznego. Natomiast tak sad I instancji nie ocenial samej indeksacji. Mial natomiast zastrzezenia do uksztaltowania
indeksacji poprzez niedozwolone klauzule.

Niezasadny byl zarzut naruszenia art. 385" § 1 k.c. w zwigzku z art. 4 ust. 2 Dyrektywy Rady 93/13/EWG z 5
kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (Dz.Urz.UE.L 1993 Nr 95, str.
29) (dalej "Dyrektywa 93/13") poprzez brak pelnego uwzglednienia w niniejszej sprawie skutkéw wyodrebnienia
w orzecznictwie Trybunalu Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej klauzul ryzyka walutowego, dotyczacych stricte
zastosowania mechanizmu indeksacji zobowiazania kredytowego kursem waluty obcej (dalej okreslane jako "klauzule
ryzyka walutowego") oraz klauzul spreadéw walutowych, dotyczacych wylacznie odeslania do stosowanych przez
bank kurséw walutowych (dalej okreslane jako "klauzule spreadowe") oraz przyjecie, ze wszelkie obecne w umowie
klauzule odwolujace sie do waluty obcej okreslaja gléwne $wiadczenia stron w ramach laczacej strony umowy o
kredyt hipoteczny, podczas gdy w Swietle aktualnego na dzien orzekania orzecznictwa Trybunalu SprawiedliwoS$ci
Unii Europejskiej, wydanego na gruncie podobnych spraw, klauzule ryzyka walutowego, uwzgledniwszy wyzej
wspomniane ich wyodrebnienie, sa postanowieniami okreslajacymi glowne §wiadczenia stron, zas klauzule spreadowe
s takiego charakteru pozbawione, tj. nie okreslaja gléwnego Swiadczenia stron, co w konsekwencji doprowadzilo
do nieprawidlowego przeprowadzenia oceny lacznie klauzuli ryzyka walutowego i klauzuli spreadowej przez pryzmat

przeslanek, o ktorych mowa w art. 385" § 1 k.c.

Oceniajac okoliczno$ci tej sprawy, w tym przede wszystkim tre$¢ umowy zawartej przez strony pod katem przestanek

zawartych w art. 385" § 11 § 2 k.c., to po pierwsze, treé¢ spornej umowy nie zostala indywidualnie uzgodniona
z powodami na etapie poprzedzajacym jej zawarcie. Dalej sad II instancji stoi na stanowisku, ze zastosowanie w
spornej umowie indeksacji poprzez pozostawienie bankowi uprawnienia do jednostronnego w zasadzie, bez udzialu
powoddw, okreslenia wysokoSci rat kapitalowo - odsetkowych, ktore byly wyliczane w oparciu o kurs sprzedazy,
czyli powiekszony takze o tzw. spread, w oparciu o tabele kursowe, ktére byly samodzielnie ustalane przez bank,
pomimo ich zwiazku z tendencjami kursowymi na rynku, naruszalo dobre obyczaje, a przy tym razaco naruszalo
interesy powodow jako konsumentéw uzyskujacych kredyt splacany na zasadach ustalonych tylko przez bank,
w calos$ci i bez jakiegokolwiek ograniczenia i zabezpieczenia kredytobiorcow, wylacznie na powodéw przerzucalo
ryzyko zmian kursowych, a zwlaszcza zalamania kursu zlotego w relacji do CHF. Prowadzilo bowiem z reguly do
razaco niekorzystnego dla powodow wzrostu rat kapitalowo - odsetkowych oraz calego obcigzenia z tego tytutu, bez
wladciwego uprzedzenia i przejecia na siebie przez bank, chocby cze$ciowo, tego ryzyka oraz tak niekorzystnych dla
powoda skutkéw takich zmian kursu zlotego do CHF.

Uzasadnione bylo przyjecie przez sad I instancji, ze zastosowany w spornej umowie wariant indeksacji, oparty
na wyliczeniu rat kapitalowo - odsetkowych w oparciu o jednostronng decyzje banku, tj. poprzez zastosowanie
wlasnego kursu CHF do zlotego, czyli okres§lanego we wlasnych tabelach kursowych, dotyczyl gtownych Swiadczen
obu stron, ktére nie mogly zostaé zastapione innymi mechanizmami i paramentami, w tym $rednim kursem (...),
rowniez na podstawie art. 358 § 2 k.c., ze wzgledu na wejécie w zycie tego przepisu istotny okres po podpisaniu
przez strony spornej umowy, ani tez pominiete bez zasadniczej zmiany rodzaju oraz charakteru prawnego umowy
kredytu indeksowanego do CHF, w tym faktyczne jego przeksztalcenie w kredyt zlotowy z pozostawieniem rodzaju
oprocentowania wyznaczanego wskaznikiem LIBOR, czyli nadania tej umowie takiej tresci, ktora nie byla przez strony
ani uzgadniana, ani tez akceptowana.



W ocenie sadu II instancji bezskuteczno$é zapisow, ktore dotyczyly opisanego w umowie mechanizmu indeksacji,
w zakresie gloéwnych jej postanowien, niezaleznie od tego, czy dotyczylo elementéw przedmiotowo wrecz istotnych
(essentialia negotii), prowadzi¢ musialo do niewazno$ci spornej umowy z powodu niemoznoS$ci okreélenia na jej
postawie gtéwnych $wiadczen stron, rat kapitalowo - odsetkowych, ktére mialy by¢ i faktycznie byly ustalane wylacznie
jednostronnie wedlug kursu sprzedazy z dat wymagalnoéci tych Swiadczen, okre$lonego w tabelach kursowych banku.
Stad niezasadny byl zarzut naruszenia art. 65 i 69 prawa bakowego.

W peli bylo uzasadnione przyjecie, ze konieczno§¢ pominiecia wskazanych zapiséw, a nie samej wysokoSci
kurséw okreslanych przez bank na tych zasadach, nie zostaly one bowiem zapisane w umowie ponad sposéb ich
okreslenia, dawala podstawe do uznania, ze w spornej umowie nie doszlo do okreslenia zasad jego splacania poprzez
regulowanie przez powoda rat kapitalowo - odsetkowych, do ustalenia ktérych niezbedne wrecz bylo postuzenie sie
niedopuszczalnymi z podanych wzgledow klauzulami umownymi. Umowa zawarta przez strony byla tym samym
jawnie sprzeczna z bezwzglednie obowiazujacym przepisem art. 69 ust. 2 pkt 4 Prawa bankowego, a tym samym
niewazna w rozumieniu, ktére zostalo przyjete w art. 58 § 1 k.c,, i ze skutkami wynikajacymi z calkowitej jej

niewaznoéci, w tym bez mozliwoéci zastosowania art. 58 § 3 k.c. i art. 385" § 2 k.c. Stanowisko upatrujace w
niedopuszczalno$ci klauzul umownych przyczyny niewaznosci calej wrecz umowy traktowane jest wprawdzie w
orzecznictwie, w tym TSUE, jako ostateczno$¢. Jest jednak réwniez dopuszczane, jezeli jest akceptowane przez
konsument6w po ich pouczeniu o prawnych nastepstwach wydania wyroku ustalajacego niewazno$¢ takiej umowy
(atak bylo w sprawie).

Sad Apelacyjny nie podziela stanowiska pozwanego Banku co do naruszenia art. 4 ustawy z 29 lipca 2011r. w zw. z
art. 69 ust. 3 i 75b prawa bankowego.

Kolejnym zagadnieniem byla kwestia skutkow stwierdzenia niedozwolonych postanowien w umowie.

W $wietle orzecznictwa Trybunalu Sprawiedliwo$ci, umowa zawierajaca nieuczciwe warunki powinna w zasadzie
nadal obowiazywaé, bez jakiejkolwiek zmiany innej niz wynikajaca z uchylenia nieuczciwych warunkéw, o ile takie
dalsze obowiazywanie umowy jest prawnie mozliwe zgodnie z zasadami prawa wewnetrznego (m.in. wyrok w sprawie
C-618/10, w sprawie C-488/11 oraz wyrok w sprawie - C 260/18). Kwestia mozliwoSci dalszego obowigzywania umowy
po eliminacji postanowienia nieuczciwego zalezy tego, czy w $wietle regulacji prawnych tak ,uposledzona” umowa
moze obowigzywaé. Weryfikacji tego dokonuje sa przy zastosowaniu tzw. obiektywnego podejscia, zgodnie z ktérym
niedopuszczalne jest uznanie sytuacji jednej ze stron umowy, zgodnie z prawem krajowym, za decydujace kryterium
rozstrzygajace o dalszym losie umowy. (por. wyrok z dnia 15 marca 2012. P., P. C.-453/10 pkt 32, wyrok z dnia 3
pazdziernika 2019 r. D., C-260/18 pkt 41.) Trybunal zwracal takze uwage, ze w sytuacji, gdy nieuczciwe postanowienie
umowne odnosi sie do glownego przedmiotu umowy to obiektywna mozliwo$¢é utrzymania umowy wydaje sie watpliwa
(wyrok z dnia 14 marca 2019r. D., C-118/17 pkt 48 i 52). W wyroku C-26/13 Trybunat zwrocit uwage, ze stosowanie
przepisow dyrektywy ma chronié¢ konsumenta przed uniewaznieniem umowy w calo$ci, albowiem uniewaznienie calej
umowy mogloby bowiem narazi¢ konsumenta na szczeg6lnie niekorzystne konsekwencje. Stanowisko to znajduje
potwierdzenie w punkcie 33 wyroku z 21 stycznia 2015 roku w polaczonych sprawach C-482/13, C-484/13, C-485/13
i C-487/13, gdzie Trybunat stwierdzil: ,,sad krajowy ma mozliwo$¢ zastgpienia nieuczciwego warunku przepisem
prawa krajowego o charakterze dyspozytywnym, pod warunkiem, zZe to zastgpienie jest zgodne z celem art. 6
ust. 1 dyrektywy 93/13 i pozwala na przywrocenie rzeczywistej rownowagi miedzy prawami a obowigzkami stron
umowy. Jednak mozliwo$¢ taka jest ograniczona do przypadkéw, w ktorych niewazno$é nieuczciwego warunku
zobowigzywalaby sad do stwierdzenia niewazno$ci danej umowy w caloSci, narazajac przez to konsumenta na
penalizujace go konsekwencje.”

Zdaniem Sadu Apelacyjnego mechanizm indeksacji w przedmiotowej umowie oceniony jako nieuczciwe
postanowienie umowne winien zosta¢ wyeliminowany z tre$ci ocenianej umowy kredytu. Jak juz wskazano, odnosi sie
on do glownego przedmiotu umowy. Skoro postanowienia dotyczace zasad obliczania kursu nie moga by¢ zastosowane
do okreslenia i realizacji obowiazkow stron wynikajacych z umowy oznacza to, ze zawarta pomiedzy stronami umowa



musi by¢ traktowana tak, jakby nie zawierala zasad ustalania kursu waluty, po ktérym nastepuje indeksacja kredytu
oraz rat.

Umowa nie zawiera klauzuli salwatoryjnej, ktéra pozwalalaby na zastosowanie przepisow prawa cywilnego w braku
uregulowania danej kwestii w umowie. Brak tez jest innych rozwigzan prawnych (wielokrotnie zapowiadanych
co do zasad rozliczania tzw. uméw frankowych, do ktorych zaliczy¢ nalezaloby rozwazana w tej sprawie), ktore
dalyby podstawe do rozliczenia miedzy stronami. W orzecznictwie krajowym zarysowaly sie w celu rozwigzania tego
problemu dwie koncepcje, jak w takiej sytuacji postepowaé (jedna z nich méwita o mozliwos$ci utrzymania umowy w
ten sposdb, ze saldo kredytu oraz raty zostang wyrazone w walucie krajowej, za$ zasady dokonywania splat pozostana
oparte na stawkach preferencyjnych LIBOR; druga koncepcja méwi o tym, ze eliminacja mechanizmu indeksacji i
zwigzanego z nim ryzyka walutowego powoduje, ze tak uksztaltowana umowa traci swéj zamierzony przez strony
charakter (swa nature) i w zwiazku z tym nie moze dalej obowigzywac).

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, uznanie, ze przedmiotowe postanowienia umowy maja abuzywny charakter, prowadzi
w konsekwencji do upadku calej analizowanej umowy kredytu. Majac na uwadze przedstawione zalozenia, brak
wlaéciwej regulacji zastepczej oraz zachowanie powoddéw, ktérzy w niniejszym postepowaniu nie potwierdzili
skutecznosci klauzul abuzywnych, nalezy przyjac, ze powodowie wykonujac umowe nie mieli $wiadomoéci braku
podstawy prawnej spelnianych §wiadczen. Dopiero bowiem w trakcie postepowania sagdowego zostala przesadzona
jednoznacznie kwestia braku zwigzania stron umowa kredytu z dnia 22 lutego 2007 r. W nastepstwie tego zarzut
odwolawczy naruszenia art. 405 i art. 410 § 1 § 2 k.c. nalezalo uznaé za bezpodstawny.

Niezasadny byl réwniez zarzut naruszenia art. 481 k.c. w zw. z art. 455 k.c. przez zasadzenie odsetek poczawszy od
daty wcze$niejszej niz dzien zlozenia o§wiadczenia przez strone powodowa o$wiadczenia, w wyniku ktérego umowa
kredytu stala sie trwale bezskuteczna. Z uwagi na charakter §wiadczenia pozwanego ktére mialo oparcie w art. 410
§ 1 w zw. z art. 405 k.c. (zobowigzanie nieterminowe), Bank powinien je spelnié¢ zgodnie z art. 455 k.c. niezwlocznie
po wezwaniu do zaplaty (zob. wyrok SN z 15.1.2021 r., I CSKP 19/21). Zatem zasadzenie odsetek ustawowych
od dnia uplywu terminu po odmowie polubownego zalatwienia sporu od calej zasadzonej kwoty, na podstawie
art. 455 i art. 481 k.c. bylo uzasadnione. Tylko na marginesie nalezy wskaza¢, ze wedlug orzecznictwa przyczyna
trwalej bezskutecznoSci umowy (niewaznoS$ci umowy) z uwagi na klauzule abuzywne jest dopiero brak potwierdzenia
skuteczno$ci umowy przez nalezycie poinformowanego konsumenta o konsekwencjach abuzywnos$ci postanowien.
Wystapienie przez konsumenta z zadaniem restytucyjnym zakladajacym trwalg bezskuteczno$c¢ (niewazno$c) calej
umowy, moze by¢ uznane za dorozumiang odmowe potwierdzenia klauzuli i akceptacje konsekwencji upadku
umowy, jezeli okoliczno$ci sprawy wskazuja, ze konsument mial juz woéwczas odpowiednig wiedze o konsekwencjach
niewaznoS$ci umowy (zob. uzasadnienie uchwaly 7 sedziéw SN z 7.5.2021 r., III CZP 6/21, OSNC 2021, nr 9, poz.56).

Odnoszac sie do zgloszonego w trakcie postepowania apelacyjnego zarzutu zatrzymania to byl w czeéci zasadny.
Pozwany Bank oprécz podniesienia takiego zarzutu przedlozyl tez pismo procesowe datowane na 22 marca 2023r.,
gdzie przedstawil dowody doreczenia pisma obejmujacego taki zarzut bezpo$rednio powodom.

W takiej sytuacji zwazy¢ nalezalo, ze zgodnie z art. 496 k.c., jezeli wskutek odstapienia od umowy strony maja
dokonaé zwrotu $wiadczen wzajemnych, kazdej z nich przystuguje prawo zatrzymania, dopoki druga strona nie
zaofiaruje zwrotu otrzymanego $wiadczenia albo nie zabezpieczy roszczenia o zwrot, przy czym zgodnie z art. 497
k.c. uregulowanie to stosuje sie odpowiednio w razie rozwigzania lub niewaznoéci umowy wzajemnej. Mozliwo§é
zastosowania powyzszego uprawnienia ograniczona jest przez prawodawce do zobowigzan wzajemnych - a zatem
w sytuacji, w ktbérej $wiadczenie jednej ze stron jest odpowiednikiem $wiadczenia drugiej (art. 487 § 2 k.c.).
Wzajemno$¢ umowy kredytowej poczatkowo wzbudzala watpliwoéci. Obecnie jednak przewazajacy jest poglad,
zgodnie z ktorym Swiadczenie przez kredytobiorce z tytulu odsetek i prowizji jest odpowiednikiem $wiadczenia banku
(vide uzasadnienie wyroku z dnia 7 marca 2017 r.; sygn. akt II CSK 281/16 czy wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11
grudnia 2019 r.; V CSK 382/18). Sad Apelacyjny te poglady w pelni podziela.



W sprawie bezsporne bylo, ze Bank wyplacil powodom tytutem spornego kredytu kwote 350.000 zl, za§ powodowie
domagali sie zwrotu tego co Swiadczyli na rzecz Banku w zwiazku z ich umowa o kredyt, ktérag oceniali jako
niewazna — tj. kwot po 105.709,67 zt z odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty (co sad I instancji
uwzglednil). Zglaszajac w sprawie zarzut zatrzymania $wiadczenia pozwany opieral go na twierdzeniu, ze w
przypadku uznania przez sad, ze umowa jest niewazna (co nastapilo w wyroku) Bankowi przystuguje wobec powodow
roszczenie o zwrot nienaleznego $wiadczenia spelnionego przez Bank w wykonaniu niewaznej umowy. I takie
roszczenie bankowi niewatpliwie przystuguje, nie jest to roszczenie kontraktowe, albowiem nie jest ono roszczeniem
o dokonanie zaplaty na podstawie przepisow zawartej umowy kredytu, a jest to roszczenie poza kontraktowe o
zwrot bezpodstawnego wzbogacenia. Pozwany Bank jest uprawniony do sformulowania takiego zadania, albowiem
wyplacil bezspornie powodom $rodki kredytowe, ktore okazaly sie §rodkami przekazanymi bez podstawy prawne;.
Wymaga zaznaczenia, ze by procesowy zarzut zatrzymania byt skuteczny wymagane jest zloZenie materialnoprawnego
o$wiadczenia o zatrzymaniu (podobnie jak i w przypadku o§wiadczenia o potraceniu), a je§li w imieniu strony sklada
je pelnomocnik (tak jak w tej sprawie) to wymaga sie od niego posiadania pelnomocnictwa wykazujacego umocowanie
do takiej czynnoSci. W niniejszej sprawie pelnomocnik procesowy pozwanego, skladajac o§wiadczenie o zatrzymaniu,
niewatpliwie dysponowal stosownymi umocowaniami do zlozenia o$wiadczenia o zatrzymaniu. O$wiadczenie o
zarzucie zatrzymania bezposrednio dotarty do powodéw dnia 20 marca 2023r.

Zdaniem sadu II instancji prawo zatrzymania nie moze jednak przekracza¢ kwoty zasadzonej na rzecz powodow.
Gwarancja zachowania wlaSciwej funkcji prawa zatrzymania jest takie jego zapisanie, aby odnosilo ono skutek
obronny do wlasciwej wysokoSci, a wiec by roszczenie wlasne banku bylo niemniejsze niz kwota zasadzana na rzecz
powoda. Wlasne $wiadczenie banku moze by¢ oczywiscie w rzeczywistosci wieksze, jednak wymagane jest, aby prawo
zatrzymania dzialalo we wla$ciwej proporcji pomiedzy roszczeniami obu stron, a to po stronie powodéw ustalone
zostalo co do wysoko$ci kwot zasgdzonych na ich rzecz. Wszystkie podane w skrécie argumenty spowodowaly, ze Sad
Apelacyjny zastrzegl w wydanym wyroku na rzecz pozwanego Banku prawo zatrzymania §wiadczenia zasadzonego
na rzecz powod6éw do czasu zaoferowania przez nich zwrotu Swiadczenia uzyskanego przez powod6éw na podstawie
spornej umowy do wysoko$ci §wiadczenia zasadzonego (w pkt 2 wyroku sadu I instancji). Zarzutem zatrzymania
zostaly wiec objete kwoty zasadzone przez Sad Okregowy w punkcie 2. (drugim), ktéry zostat zmieniony przez jego
uzupelnienie o zapis uwzgledniajacy zarzut zatrzymania zgloszony przez strone pozwana.

Dalej nalezy podnie$c, ze skuteczne skorzystanie z prawa zatrzymania Swiadczenia przez strone pozwang wylgcza stan
opo6znienia w spelnienie §wiadczenia na rzecz strony powodowe;j. Poglad ten znajduje potwierdzenie w ugruntowanym
orzecznictwie (zob. wyrok SN z 31 stycznia 2002 r., IV CKN 651/00, OSNC 2002/12/155).

Uwzglednienie zarzutu zatrzymania skutkowalo w pierwszej kolejnosci zmiang zaskarzonego wyroku przez dodanie
zastrzezenia o uzaleznieniu obowiazku zaplaty przez pozwanego zasadzonego od niego $wiadczenia od réwnoczesnego
zwrotu na jego rzecz przez powodow wzajemnego nienaleznego Swiadczenia z tytulu udzielonego kredytu. Z kolei,
skuteczne powolanie sie na prawo zatrzymania pociaga za soba ustanie po stronie zglaszajacego ten zarzut, dluznika
op6Znienia w zaplacie dochodzonego przez wierzyciela $wiadczenia wzajemnego, co uchyla m.in. obowiazek uiszczania
odsetek ustawowych za opdznienie na podstawie art. 481 k.c. Skoro warunek zarzutu zatrzymania ziscit sie w dniu
ostatecznego uznania niewaznoéci umowy, stad od dnia nastepnego po zamknieciu rozprawy (stan orzekania zgodnie
z ar. 316 k.p.c.) przez sad II instancji nie przystluguja mu odsetki ustawowe za opdznienie od przyznanego w wyroku
$wiadczenia. Stad zmiana zaskarzonego wyroku na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. przez zasadzenie odsetek tylko do daty
zamkniecia rozprawy w sadzie II instancji (art. 316 k.p.c.) i oddaleniu zgdania odsetek dalej idacego do dnia zaplaty
(pkt 1.) oraz zastrzezenie w treéci rozstrzygniecia prawa zatrzymania na rzecz pozwanego.

W pozostalym zakresie apelacja jako niezasadna na mocy art. 385 k.p.c. zostala oddalona (pkt IIL.).

Orzekajac o kosztach postepowania II instancyjnego nalezalo mie¢ na uwadze, ze zarzuty apelacji pozwanego,
skierowane przeciwko zasadno$ci roszczenia powddztwa, zostaly w catoSci oddalone. Stad nalezalo uznaé pozwany

Bank za przegrywajacego postepowanie apelacyjne w rozumieniu przepiséw art. 98 § 1, 1'i 3 k.p.c. Stad powodom



nalezal sie zwrot kosztow zastepstwa procesowego w tym zakresie, ktére sad II instancji ustalil na 4.050 zl stosujac
§ 10 ust. 1 pkt 2 w zw. z § 2 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie
oplat za czynno$ci radcéw prawnych (tj. Dz.U. z 2018r., poz. 265).

Na oryginale wlasciwy podpis.



