Sygn. akt I ACa 1015/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 lutego 2023 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku I Wydziat Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Malgorzata Zwierzynska
Protokolant: sekretarz sadowy Sandra Speck

po rozpoznaniu w dniu 15 lutego 2023 r. w Gdanhsku
na rozprawie

sprawy z powodztwa I. B.i A. K.

przeciwko (...) Bank (...) Spotce Akcyjnej w W.

o ustalenie i zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Elblagu

z dnia 13 maja 2022 r. sygn. akt I C 746/21

I. oddala apelacje;

II. zasadza od pozwanego na rzecz powodek kwote 4.050 zl (cztery tysiace pietdziesiat zlotych) tytulem zwrotu
kosztow postepowania apelacyjnego.

SSA Malgorzata Zwierzynska
Sygn. akt I ACa 1015/22

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Elblggu wyrokiem z dnia 13 maja 2022 r. w sprawie z powédztwa I. B. i A. K.
przeciwko (...) Bankowi (...) Spélce Akcyjnej z siedzibg w W. orzekl nastepujagco:

1. ustalil, Ze umowa kredytu mieszkaniowego W. K. hipoteczny nr (...) (...) zawarta w dniu 27 maja 2005 roku przez
powddkiI. B.i A. K. z (...) Bankiem (...) Spdtka Akcyjna z siedziba w W., jest niewazna;

2. zasadzil od pozwanego solidarnie na rzecz powodek kwote 64.633,95 zl z ustawowymi odsetkami za op6Znienie
od kwot:

- 62.164,58 zt od dnia 1 maja 2020 roku do dnia zaplaty,



- 2.469,37 z} od dnia 21 sierpnia 2021 roku do dnia zaplaty;
3. oddalil powb6dztwo w pozostalym zakresie;

4. zasadzil od pozwanego solidarnie na rzecz powodek kwote 6.434 zl tytulem zwrotu kosztow procesu z
odsetkami, w wysokosci odsetek ustawowych za opdznienie w spetnieniu §wiadczenia pienieznego, za czas od dnia
uprawomocnienia sie orzeczenia, do dnia zaplaty.

Sad Okregowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:

W dniu 17 maja 2005 r. I. B. i A. R. (obecnie noszaca nazwisko K.) zlozyly w (...) Banku (...) Spélce Akcyjnej
w W. wniosek o przyznanie kredytu mieszkaniowego hipotecznego w kwocie 66.000 zt. W formularzu wniosku
zaznaczyly CHF jako wnioskowana walute kredytu. We wniosku zlozyly oSwiadczenie, ze poniosa ryzyko zmiany
kursow walutowych.

W dniu 27 maja 2005 r. strony zawarly umowe kredytu mieszkaniowego ,,W. k. (...) hipoteczny” nr (...) (...).

Kredyt udzielony pow6dkom byt kredytem denominowanym we franku szwajcarskim. Do dyspozycji kredytobiorczyn
postawiono kwote 24.390 CHF (§ 2 ust. 1 umowy). Calkowita wyplata kwoty kredytu nastgpi¢ miala do dnia 15 czerwca
2005 1. (§ 5 ust. 2 umowy).Kredyt byl przeznaczony na zaspokojenie potrzeb mieszkaniowych, tj. zakupu lokalu
mieszkalnego nr (...) przy ul. (...) w O. oraz jego remont (§ 2 ust. 1 umowy). Zgodnie z § 5 ust. 3 pkt 1 umowy kredyt
mogl by¢ wyplacony w walucie polskiej na finansowanie zobowigzan w kraju. W przypadku wyplaty kredytu w walucie
polskiej na sfinansowanie zobowiazan w kraju, bank stosowa¢ mial kurs kupna dla dewiz (aktualna Tabela kursow)
obowiagzujacy w (...) SA w dniu realizacji zlecenia platniczego (§ 5 ust. 4 umowy).

Kredyt zostal pow6dkom wyplacony w jednej transzy w dniu 7 czerwca 2005 r. w kwocie lacznej 63.384,73 zl, co
stanowilo odpowiednik kwoty 24.390 CHF (po kursie 2.6111 PLN/1 CHF).

Kredyt oprocentowany byt wedlug stopy zmiennej. Na dziehi zawarcia umowy oprocentowanie kredytu wynosilo
4,05 % w stosunku rocznym. Wysoko$¢ stopy zmiennej oprocentowania miata by¢ ustalana w dniu rozpoczynajacym
pierwszy i kolejne trzymiesieczne okresy obowigzywania stawki referencyjnej, jako suma stawki referencyjnej i marzy
banku wynoszacej 3,3 %. Dla celdow ustalenia stawki referencyjnej — (...) SA mial sie postugiwac stawka publikowana

odpowiednio o godzinie 11°° (...) lub 11°° na stronie informacyjnej R., w drugim dniu poprzedzajacym dzieh
rozpoczynajacy pierwszy i kolejne trzymiesieczne okresy obowigzywania stawki referencyjnej, zaokraglona wedlug
matematycznych zasad do czterech miejsc po przecinku. W przypadku braku notowan stawki referencyjnej LIBOR dla
danego dnia do wyliczenia stopy procentowej mialy by¢ stosowane odpowiednio notowania z dnia poprzedzajacego,
w ktérym bylto prowadzone notowanie stawki LIBOR (§ 6 ust. 11 2 umowy).

Niesplacenie przez kredytobiorczynie czeSci albo caloSci raty w terminie umownym mialo powodowaé, ze naleznosé
z tytutlu zaleglej splaty stang sie zadluzeniem przeterminowanym przeliczanym na walute polska wedlug kursu
sprzedazy dewiz (aktualna Tabela kurséw) obowiazujacego w (...) SA w pierwszym dniu miesigca kalendarzowego (§
18 ust. 1 w zw. z § 13 ust. 3 umowy).

Za kazdy dzien kalendarzowy w okresie utrzymywania sie zadluzenia przeterminowanego z tytulu kredytu (...) SA
pobiera¢ mial odsetki wedlug obowiazujacej w tym okresie stopy procentowej dla kredytow przeterminowanych i
kredytéw postawionych, po uplywie okresu wypowiedzenia, w stan natychmiastowej wymagalnoSci, nie bedacych
przedmiotem postepowania ugodowego, ustalang w uchwale Zarzadu (...) SA (§ 18 ust. 4 umowy).

Splata zadluzenia powddek z tytutu kredytu i odsetek nastepowala w drodze potracania przez pozwanego naleznych
mu wierzytelnoS$ci z rachunku oszczedno$ciowo — rozliczeniowego o numerze (...) (§ 13 ust. 1 umowy). Powo6dki na
potracanie kwot przez pozwanego wyrazily zgode (§ 13 ust. 2 umowy).



Zgodnie z § 13 ust. 7 umowy potracanie Srodkow z w/w rachunku oszczedno$ciowo — rozliczeniowego nastepowato
w walucie polskiej w wysoko$ci stanowigcej rownowarto$é¢ kwoty kredytu lub raty w walucie wymienialnej, w ktorej
udzielony jest kredyt, wedlug obowiazujacego w (...) SA w dniu wymagalnosci, kursu sprzedazy dla dewiz (aktualna
Tabela kursow).

Powodki odpowiadaly solidarnie za splate zadluzenia wynikajgcego z umowy (§ 32 umowy).

Przez ,aktualna Tabele kursow” rozumieé nalezalo tabele kursow (...) SA obowiazujaca w chwili dokonywania przez
(-..) SA okres§lonych w umowie przeliczen kursowych (§ 1 pkt 8 umowy).

Przez ,walute wymienialng” rozumie¢ nalezalo walute wymienialna, inna niz waluta kredytu, ktérej kursy sa
zamieszczane w Tabeli kursow (§ 1 pkt 9 umowy).

Bezzwrotna prowizja nalezna pozwanemu za udzielenie kredytu zostala okre$lona na kwote 487,80 CHF i byla platna
w drodze jej potracenia przez pozwanego z wyplacanej powodkom kwoty kredytu w walucie kredytu w dniu wyplaty
(§ 10 ust. 11 2 umowy).

Aneksem nr (...) z dnia 20 lipca 2010 r. pozwany zawiesil pow6dkom platnoé¢ rat kapitalowo-odsetkowych, ktérych
wymagalno$é przypadala w terminach: 1 sierpnia 2010 r., 1 wrze$nia 2010 r., 1 pazdziernika 2010 r., 1 listopada 2010
r.i1grudnia 2010 r. Rozpoczecie splacania kolejnych rat kapitalowo-odsetkowych przypadato na dzien 1 stycznia 2011
r. Zastosowanie zawieszenia platnoéci 5 rat nie powodowalo wydluzenia okresu splaty kredytu (§ 1 aneksu).

Aneksem nr (...) z dnia 8 kwietnia 2014 r. pozwany, dla celéw zwiazanych z obsluga kredytu, otworzyl powédkom
dodatkowy, bezplatny, nieoprocentowany rachunek prowadzony w walucie kredytu, umozliwiajac splate zadluzenia
w walucie CHF.

Pozwany Bank poslugiwal sie wzorcem umowy. Kredytobiorczynie nie zostaly wlasSciwie poinformowane przed
zawarciem umowy kredytowej o ryzyku walutowym zwigzanym z zaciaganiem zobowigzania denominowanego do
waluty CHF.

W ramach wykonania umowy — w okresie od dnia 17 stycznia 2005 r. do dnia 1 lutego 2021 r. — powddki splacilty
lacznie kwote 64.633,95 7z} (karta 159v), w tym:

- kwote 60.435,13 z} tytulem rat kapitalowo-odsetkowych;
- kwote 4.197,38 z} z tytulu skapitalizowanych odsetek;
- kwote 1,44 zt z tytulu odsetek karnych.

W piémie z dnia 16 kwietnia 2020 r. powddki zlozyly pozwanemu ,reklamacje” do umowy kredytu. Pismo zostalo
doreczone w dniu 22 kwietnia 2020 r. W piSmie z tej samej daty powddki wezwaly pozwanego do zaptaty kwoty 80.000
z} tytulem Swiadczenia nienaleznego w zwigzku z niewaznoS$cig umowy kredytu z dnia 27 maja 2005 r. — w terminie
7 dni od dnia doreczenia pisma. Pismo zostalo doreczone w dniu 22 kwietnia 2020 r.

W piémie z dnia 15 maja 2020 r. pozwany odmoéwil zaspokojenia zadania powodek.

Powodki oceniajg swoja sytuacje prawna jako niekorzystna, wywolang znacznym spadkiem kursu waluty krajowej,
wzgledem waluty szwajcarskiej, w ktorej wyrazone jest saldo kredytu i wyznaczana wysoko$é¢ rat. Rozumieja, ze
stwierdzenie niewazno$ci umowy rodzic¢ bedzie obowigzek zwrotu przez strony spelnionych $§wiadczen i uwzgledniaja,
ze beda zobowiazane do zaplaty na rzecz Banku $wiadczenia rownego wysoko$ci wyplaconego kredytu. W wykonaniu
umowy uiScily na rzecz Banku kwote przewyzszaja wyplacony kapital. Powodki skutkow ustalenia niewazno$ci umowy
nie uznaja za bardziej szkodliwe, niz wystepujace w przypadku, gdyby obecnie zaakceptowaly niedozwolony charakter
postanowien umownych, doprowadzajac do ich utrzymania.



Sad Okregowy uznal, ze powodki zawierajac przedmiotowa umowe mialy status konsumentek, w umowie wystepuja

niedozwolone postanowienia o jakich mowa w art. 385" § 1 k.c. - § 1 pkt 8, § 5 ust. 4, § 13 ust. 7, § 18 ust. 1i § 19
pkt 11 2 zmienionej aneksami nr (...) w zakresie, w jakim regulujg klauzule indeksacyjna, uznano za niedozwolone
postanowienia umowne. Utrzymanie w mocy umowy po ich wyeliminowaniu nie jest mozliwe, a umowa nie moze
dalej obowigzywa¢ bez takich warunkoéw, zatem jest niewazna, nie zawieralaby bowiem wszystkich elementow
charakterystycznych dla tego stosunku prawnego.

Z tych samych przyczyn niewazno$ci umowy mozna rowniez zdaniem Sadu a quo upatrywaé w jej sprzecznoSci z art.

353" k.c., gdyz w umowie brak jest zasad, ktérymi bank mial sie kierowaé przy ustalaniu kurséw, a ponadto skutkiem
umowy bylo obciazenie kredytobiorczyn w caloSci i bez jakiegokolwiek ograniczenia tzw. ryzykiem kursowym, co
skutkowa¢ moglo dowolnym, nieprzewidywalnym wzrostem wysokoSci rat kapitalowo — odsetkowych w wyniku
oslabienia kursu zlotego, ktérego nie kompensowalo utrzymywanie sie niskiej stopy oprocentowania. Nie sposb
uzna¢ aby umowa majaca takie cechy ksztaltowala prawa i obowiazki stron w sposob zgodny z natura (wlasciwos$cia)
zobowigzania, majacego odpowiada¢ tre$ci umowy kredytu, jak i zasadami wspolzycia spolecznego.

Wobec stwierdzenia niewazno$ci umowy zasadzono powodkom solidarnie od pozwanego, na mocy art. 405 k.c. w
zwigzku z art. 410 k.c., dochodzona w procesie kwote 64.633,95 zl, czeSciowo oddalajgc powddztwo co do odsetek za
opOznienie.

Sad Okregowy nie uwzglednil zgloszonego przez pozwany bank zarzutu przedawnienia roszczenia odwotujac sie do
uchwat Sadu Najwyzszego z dnia 7 maja 2021 r., III CZP 6/21 i z dnia 16 lutego 2021 r., III CZP 11/20 oraz majgc na
uwadze fakt, ze powddki zaswiadczenie o wysoko$ci spelnionych §wiadczen uzyskaly od pozwanego w maju 2020 r.,
a powddztwo wytoczyly w styczniu 2021 .

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c., obcigzajac nimi w caloéci pozwanego, gdyz powodki ulegly
tylko co do nieznacznej czeSci swojego zadania w zakresie odsetek.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost pozwany zaskarzajac go w czesci, to jest w zakresie punktow pierwszego,
drugiego i czwartego i zarzucajac mu:

I. naruszenie prawa procesowego:

1. art. 233 § 1 k.p.c. w zwiazku z art.231 k.p.c. i art. 253 k.p.c.;

2. art. 227 k.p.c. w zwigzku z art. 232 k.p.c. i art. 278 k.p.c., art. 235” § 1 pkt 2 k.p.c. w zwigzku z art. 162 § 1 k.p.c.;
3. art. 327' §1i 2 k.p.c;

II. sprzeczno$c istotnych ustalen faktycznych z trescig zebranego materiatu dowodowego;

III. naruszenie prawa materialnego:

art. 65 § 11 2 k.c. w zwigzku z art. 69 ust. 11 2 prawa bankowego i art. 353" k.c.;

=

2. art. 65 k.c. w zwigzku z art. 385" § 1 k.c. w zwigzku z art. 69 § 1 prawa bankowego;
3. art. 385'§ 1 k.c. w zwigzku z art. 69 § 1 prawa bankowego w zwigzku z art. 353" k.c.;
4. art.,385'§1i2ke,;

5. art. 385" § 1 art. 3857 ke.;



6. art. 385' § 2 k.c., art. 58 § 1i 2 k.c,, art. 353" k.c., art. 354 § 1 k.c., art. 69 ust. 3 prawa bankowego;

7. 385" § 1 k.c. w zwigzku z art. 3852 k.c. w zwigzku z art. 2 ust. 2 Dyrektywy 93/13 i art. 111 ust. 1 pkt 4 prawa
bankowego i art. 4 ust. 1 Dyrektywy 93/13 i ust. 2 lit. ¢) zalacznika do Dyrektywy 93/13;

8. art. 6 Dyrektywy 93/13 w zwiazku z art. 385" § 1i 2 k.c.;

9. art. 481 § 1 k.c. w zwigzku z art. 455 k.c. i art. 385" § 1k.c.;
10. art. 411 pkt kc;

11. art. 405 k.c. w zwiazku z art. 410 k.c. ;

12. art. 6 k.c. w zwigzku z art. 232 k.p.c.

W oparciu o powyzsze zarzuty skarzacy wniost o zmiane wyroku poprzez oddalenie powddztwa w caloSci i zasadzenie
od powddek na rzecz pozwanego kosztéw postepowania za obie instancje, ewentualnie o uchylenie wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu.

Nadto skarzacy wnibsl o rozpoznanie na podstawie art. 380 k.p.c. postanowienia Sadu pierwszej instancji z dnia 277
kwietnia 2022 r. o pominieciu dowodu z opinii bieglego i przeprowadzenie tego dowodu w postepowaniu apelacyjnym.

Pozwany podnio6st takze zarzut zatrzymania w zakresie kwoty 63.684,73 z} z tytutu kapitalu wyplaconego powddkom
i w pi$mie z dnia 7 lutego wnidst o przeprowadzenie dowodu z o$wiadczen pozwanego z dnia 17 czerwca 2022 r.
skierowanych do powodek oraz potwierdzen ich nadania.

Powddki wniosly o oddalenie apelacji i zasgdzenie na ich rzecz kosztéw postepowania apelacyjnego.
Sad Apelacyjny ustalil i zwazyl, co nastepuje:

Apelacja nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Odnoszac sig¢ w pierwszym rzedzie do zarzutu uchybienia normie art. 327" ust. 1 k.p.c. , Sad Odwolawczy wskazuje,
ze moglby by¢ on uzasadniony jedynie wowczas, gdyby niedostatki uzasadnienia nie pozwalaly dokona¢ kontroli
instancyjnej wyroku.

Taka sytuacja nie zachodzi jednak w niniejszej sprawie, nie stanowia o tym istniejace zdaniem skarzacego niejasnosci
do wyjadnienia podstawy prawnej orzeczenia, tym bardziej ze w modelu apelacji pelnej Sad drugiej instancji ponownie
merytorycznie rozpoznaje sprawe w granicach zaskarzenia i ustala podstawe prawna orzeczenia niezaleznie od
zarzutow podniesionych w apelacji ( por. postanowienia SN z dnia 16 marca 2021 r., I USK 166/21, LEX nr 3220176,
z dnia 19 lutego 2021 r., I USK 72/21, LEX nr 32122748). Sad Apelacyjny stoi przy tym na stanowisku, ze kwestie
niewazno$ci umowy nalezy laczy¢ z wystepujacymi w niej niedozwolonymi postanowieniami, za czym przemawia
najnowsze, bogate stanowisko Sadu Najwyzszego, zapadle na tle podobnych spraw. Sad Najwyzszy konsekwentnie
przyjmuje, ze stwierdzenie niewaznoSci umowy mieSci sie w zakresie sankcji, jaka _dyrektywa 93/13 przewiduje w
zwiazku z wykorzystywaniem przez przedsiebiorce nieuczciwych postanowien umownych. (por. wyroki z dnia 11
grudnia 2019 1., V.CSK 382/18, z dnia 17 marca 2022 r., II CSKP 474/22, z dnia 26 kwietnia 2022 r., Il CSKP 550/22,
LEX nr 3369587, postanowienie z dnia 15 listopada 2022 r., I CSK 2909/22, LEX nr 3450393). Z tego tez wzgledu

nie ma potrzeby zdaniem Sadu Apelacyjnego rozwazanie kwestii wazno$ci umowy w Swietle naruszenia art. 353 Y k.c.
iart. 58 k.c.

Jesli chodzi o zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., to zdaniem Sadu Apelacyjnego, podjeta przez skarzacego proba
podwazenia oceny dowoddéw ma charakter wylacznie polemiczny, gdyz w toku rozumowania Sadu pierwszej instancji



przedstawionemu w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku nie sposéb dopatrze¢ sie uchybienia zasadom logiki czy tez
do$wiadczenia zyciowego.

Bezpodstawne jest deprecjonowanie dowodu z przesluchania powddek, gdyz powodki wystarczajaco na potrzeby
niniejszego postepowania opisaty okoliczno$ci zawarcia umowy, co dotyczy przede wszystkim I. B., gdyz to ona byla
bardziej zaangazowana w procedure kredytowa. Umowa dotyczyla waznych intereséw zyciowych powddek, stad tez
sam uplyw czasu od zdarzenia nie pozbawia ich zeznan wiarygodno$ci, podobnie jak okoliczno$ci, ze nie analizowaly
szczegOlowo zapisow umowy. Biorgc pod uwage zasady do$wiadczenia zyciowego, taka postawa kredytobiorcy jest
powszechna, gdyz kredytobiorca dziala w zaufaniu do banku i ma $wiadomos¢, ze umowa, ktérej wzor zostal
przygotowany przez bank, jest praktycznie nienegocjowalna.

Co istotne, przeciwwaga dla przesluchania powddek nie mogg by¢ zeznania $wiadkéw zawnioskowanych przez
pozwanego, skoro nie pamietali w ogole powodek i nie pamietali okolicznosci zawierania umowy z nimi, co nie dziwi
zwazywszy, ze dla pracownikdw banku byly to rutynowe zawodowe obowigzki.

Sad Apelacyjny akceptujac ocene materiatu dowodowego przeprowadzona przez Sad pierwszej instancji przyjmuje
w zwiazku z tym za wlasne poczynione przez ten Sad ustalenia faktyczne, co w takim wypadku nie wymaga ich

ponownego przytaczania (art. 387 § 2' k.p.c.), w tym takze co do charakteru kredytu udzielonego pow6dkom.

Byt to kredyt denominowany do waluty obcej — franka szwajcarskiego, a podkreslana przez skarzacego okolicznosc,
ze we wniosku kredytowym zostala wskazana ta waluta oraz ze w umowie kwota kredytu réwniez wyrazona zostala w
walucie obcej, nie stanowi o stuszno$ci stanowiska pozwanego. Wyplata kredytu nastgpila bowiem w zlotéwkach, a
wysoko$¢ ostatecznie wyplaconej kwoty oraz wysoko$¢ rat kredytowych splacanych przez powddki, uzalezniona byta
od kursu waluty obcej. Elementem wyrdzniajacym kredyt denominowany do waluty obcej od klasycznego kredytu
zlotowego jest to, ze wysoko$¢ zobowigzania kredytobiorcy, poza oprocentowaniem prowizja i oplatami, uzalezniona
jest od kursu walut; kurs waluty jest wskaznikiem waloryzacji zobowiazania kredytobiorcy.Jak przy tym wyjasnit w
swoim najnowszym orzecznictwie Sad Najwyzszy, w postanowieniu z dnia 18 stycznia 2023 r,( I CSK 6101/22, LEX nr
3487838), nie jest mozliwe uznanie, ze tego rodzaju kredyt nalezy od poczatku traktowaé jak kredyt walutowy, ktorego
przedmiot stanowila ustalona kwota w walucie obcej. Przyjecie takiego zalozenia byloby sprzeczne z umowa, w ktorej
wyraznie przewidziano wyplate kwoty kredytu w zlotych. Co wiecej, uznanie kredytu za walutowy oznaczaloby, ze brak
wyplaty w walucie obcej jest rGwnoznaczny z brakiem wyptaty kwoty kredytu w ogole, natomiast faktycznie spelnione
Swiadczenie banku w zlotych musi zostaé¢ uznane za nienalezne. Sytuacja w takim wypadku bylaby wiec w praktyce
zblizona do tej, ktora powstala w razie przyjecia niewaznoéci lub bezskuteczno$ci umowy kredytowe;j.

Poniewaz analizujac umowe pod katem zgloszonego zadania stwierdzenia niewazno$ci Sad Apelacyjny zgodnie z
aktualna linig orzecznicza Sadu Najwyzszego badal pod katem przeslanek z art. 385" k.c., to nalezalo mie¢ na

uwadze, ze w my$l art. 385" § 4 k.c. ciezar dowodu indywidualnego negocjowania warunkéw umowy spoczywa na
tym, kto sie na to powoluje. Ponadto umowa byla zawarta przy wykorzystaniu wzorca umowy opracowanego przez
bank, a przygotowanie wzorca umowy przez jedna ze stron stosunku obligacyjnego (a zwlaszcza przedsiebiorce w
relacji z konsumentem) oraz oparcie tej umowy na stosowanych przez przedsiebiorce regulaminach, stwarza silne
domniemanie faktyczne, iz tak wprowadzone do stosunku obligacyjnego postanowienia nie zostaly indywidualnie
uzgodnione (...) indywidualnemu uzgodnieniu postanowienn umownych nie czyni zadoé¢ wybor przez konsumenta
jednej z ofert zaproponowanych przez przedsiebiorce (tak SA w Warszawie w wyroku z dnia 25 listopada 2020 r.,
VI ACa 779/19, LEX nr 3145135). Pozwany natomiast nie zdolal obali¢ tego domniemania, i nie podolal ciezarowi

dowodu, o czym stanowi wspomniany wyzej art. 385" § 4 k.c.

W tej sytuacji nie mozna przyjaé, aby umowa byla indywidualnie uzgodniona, gdyz dla spelnienia tej przestanki
konieczne jest udowodnienie wspdlnego ustalenia ostatecznego brzmienia klauzuli w wyniku rzetelnych negocjacji, w
ramach ktérych konsument mial realny wplyw na tre$¢ okreslonego postanowienia umownego, chyba ze zostalo ono
sformulowane przez konsumenta i wlaczone do umowy na jego zadanie. Nie wystarcza ustalenie, iz cala umowa byta



przedmiotem negocjacji, ale nalezalo ustali¢, iz przedmiotem negocjacji (indywidualnych ustalen) bylo konkretne jej
postanowienie, ktore potencjalnie moze zostac¢ uznane za niedozwolone (tak Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 6
marca 2019 r., I CSK 462/18, LEX nr 2629877 i w wyroku z dnia 10 grudnia 2019 r., IV CSK 443/18, LEX nr 2775316).

Jesli chodzi o ryzyko walutowe, stanowigce jeden z elementéw mechanizmu waloryzacyjnego, koniecznym jest
odwolanie sie do pogladéw orzecznictwa odnoszacego sie do sposobu realizacji przez kredytodawce obowiazku
informacyjnego o ryzyku walutowym, ktére stanowi jeden z elementéw mechanizmu waloryzacji.

Mianowicie Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej w wyrokach z dnia 10 czerwca 2021 r. C — 776/19 i z dnia 18
listopada 2021 1. C#212/20 akcentuje wage wymogu przejrzystoSci warunkoéw umowy zawierajacych ryzyko walutowe
dla kredytobiorcy — konsumenta. Wedlug TSUE, wymogu tego nie mozna zaweza¢ do zrozumialoSci warunkow
pod wzgledem formalnym i gramatycznym(...)nalezy go rozumie¢ jako nakladajacy obowiazek, aby dany warunek
umowny umozliwial wladciwie poinformowanemu oraz dostatecznie uwaznemu i racjonalnemu przecietnemu
konsumentowi zrozumienie konkretnego dzialania metody obliczenia stopy procentowej i oszacowanie w oparciu o
jednoznaczne i zrozumiate kryteria konsekwencje ekonomiczne takiego warunku dla swoich zobowigzan finansowych.
Kredytobiorca musi zostaé jasno poinformowany, iz podpisujac umowe kredytu denominowang
w obcej walucie, ponosi pewne ryzyko kursowe, ktore z ekonomicznego punktu widzenia moze
okazaé sie dla niego trudne do udzwigniecia w wypadku dewaluacji waluty, w ktérej otrzymuje
wynagrodzenie.

Stanowisko powyzsze znalazlo rowniez odzwierciedlenie w najnowszym orzecznictwie Sadu Najwyzszego; szczegblnie
warto zwroci¢ uwage na wyrok z dnia 13 maja 2022 r., (I CSKP 464/22, niepubl.), w ktérym Sad Najwyzszy
wskazal, ze kluczowe znaczenie ma u$wiadomienie konsumentowi, iz silna deprecjacja waluty krajowej moze
pociagat za soba konsekwencje trudne do udzwigniecia przez konsumenta. Wymaganiu temu nie czyni zado$¢ np.
podawanie ,uspokajajacych” informacji o historycznych wahaniach waluty indeksacji w okresie nieproporcjonalnym
do przewidywanego czasu trwania umowy kredytu, ktére moze wrecz usypia¢ czujnoéé kredytobiorcy, wywolujac
wrazenie o jedynie hipotetycznym charakterze zagrozen. Istotne jest rowniez zwrdcenie uwagi na powage tego
zagrozenia w aspekcie mozliwego rozmiaru deprecjacji waluty krajowej, a w szczego6lnosci podkreslenie, ze moze
by¢ ona gwaltowna i drastyczna (przekraczaé nawet kilkadziesiat procent), z uwzglednieniem sytuacji majatkowej
konkretnego konsumenta, decydujacej o tym, jaki stopieni deprecjacji waluty indeksacji przekracza¢ bedzie granice
jego zdolnoéc¢ do splacania kredytu.

W dalszych rozwazaniach Sad Najwyzszy stwierdzil rowniez, Zze z punktu widzenia oméwionych wymagan trudno
uznaé za wystarczajace dane, ktérych podanie zalecano w rekomendacji S Komisji Nadzoru Bankowego dotyczacej
dobrych praktyk w zakresie ekspozycji kredytowych zabezpieczonych hipotecznie wydanej w 2006 r. na podstawie
art. 137 ust. 1 Prawa bankowego.

Sad Najwyzszy uznal, ze wspomniana rekomendacja wymagajac uzyskania od klienta banku pisemnego o§wiadczenia,
potwierdzajacego ,pelna $wiadomo$¢” ryzyka walutowego, akcentuje ona kwestie formalne, bez nalezytej troski o
rzeczywiste zapewnienie owej ,,pelnej Swiadomosci”. Tymczasem zalecane informacje trudno uznac za wystarczajace,
zwazywszy chocby okres, na ktory zawierane byly zwykle umowy kredytu hipotecznego (w stosunku do ktérego objety
symulacja okres ostatnich 12 miesiecy wydaje sie niezwykle krotki), jak rowniez brak zastrzezenia co do koniecznos$ci
u$wiadomienia, ze ryzyko walutowe moze by¢ znacznie wyzsze, a wysoko$¢ zadtuzenia w przeliczeniu na zlote polskie
wzrosnac znacznie bardziej niz o 20%, co moze doprowadzi¢ do sytuacji, w ktorej uzyskujacy dochody w walucie
krajowej klient nie bedzie w stanie splacaé kredytu.

Poglad wyrazony przez Sad Najwyzszy w przywolanym wyroku zostal rowniez powtorzony w postanowieniu z dnia 30
wrze$nia 2022 r. (I CSK 2071/22, LEX nr 3437834).

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, pozwany nie wykazal, aby przy zawieraniu umowy wypehil obowiazek informacyjny
wobec powddek w sposdb odpowiadajacy unijnym standardom ochrony konsumenta. Wymogu tego nie speknia,
podpisanie przez powddki oSwiadczen o ryzyku walutowym zwigzanym z wybranym przez nich kredytem, gdyz



o$wiadczenie takowe zlozone na gotowym, standardowym druku nie tworzy domniemania, aby konsument mogt
woweczas racjonalnie okresli¢ wysoko$ci wlasnego zobowigzania, a tym samym - ocenié¢ skutki ekonomiczne zawieranej
umowy. O$wiadczenie nie konwaliduje takze braku okreSlenia gléwnego przedmiotu umowy w sposéb jasny i
zrozumialy dla konsumenta (por. wyrok SA w Katowicach z dnia 3 czerwca 2022 r., I ACa 474/21, LEX nr 23358387,
wyroki SN z dnia 3 lutego 2022 r., II CSKP 415/22 i IT CSKP 975/22, LEX nr 3303545, nr 3303543).

W konsekwencji, skoro warunek umowny dotyczacy ryzyka walutowego stanowigcego cze$¢é mechanizmu
waloryzacyjnego odnoszacego sie do glownych §wiadczen stron nie zostal wyrazony jasnym i zrozumialym jezykiem,
to umowa mogla by¢ badana pod katem abuzywnoSci.

Status powddek jako konsumentek nie budzil watpliwosci i nie byl kwestionowany.

Roéwniez mechanizm denominacji zawarty w umowie nie zawiera obiektywnego, transparentnego kryterium sposobu
ustalania kursu wymiany CHF. Postanowienia umowne podobne do ocenianych w tej sprawie byly juz wielokrotnie
przedmiotem badania Sadu Najwyzszego, ktory jednolicie przyjmuje, ze mechanizm ustalania kursow waluty
na podstawie tabel kursowych banku jest oczywiécie sprzeczny z dobrymi obyczajami, narusza razaco interesy
konsumenta i rbwnowage stron, a klauzula, ktora nie zawiera jednoznacznej tresci, a przez to pozwala na pelna

swobode decyzyjna banku, jest klauzula niedozwolong w rozumieniu art. 3850178 1 k.c. - chodzi o uzaleznienie
wysokosci §wiadczenia banku oraz wysokos$ci §wiadczenia konsumenta od swobodnej decyzji banku. Postanowienia
umowy, ktore uprawniaja bank do jednostronnego ustalenia kurséw walut, s nietransparentne i pozostawiaja pole
do arbitralnego dzialania banku. W ten sposdb obarczaja kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz naruszaja
roéwnorzedno$é stron (por. wyrok z dnia 3 lutego 2022 r., II CSKP 415/22, LEX nr 3303545 i przywolane w jego
uzasadnieniu orzecznictwo, oraz wyrok z dnia 20 maja 2022 r., I CSKP 403/22, LEX nr 3350120, postanowienie z
dnia 15 listopada 2022 r., I CSK 2909/22, LEX nr 3450393).

Nie ma znaczenia, w jaki faktycznie sposéb pozwany ustalal kursy wymiany walut i czy odpowiadaly one kursowi
rynkowemu, jest to bowiem kwestia sposobu wykonywania umowy, podczas gdy oceny jej postanowien pod katem
abuzywno$ci dokonuje sie biorac pod uwage moment jej zawarcia (por. uchwala SN z dnia 20 czerwca 2018 .r,
IIT CZP 19/17, OSNC 2019/1/2, wyrok SN z dnia 11 grudnia 2019 r. V CSK 382/18, OSNC — ZD 2021/18). Z tego
wzgledu zasadnie Sad Okregowy pominal wnioskowany przez pozwanego dowdd z opinii bieglego, a Sad Apelacyjny
nie dostrzegl potrzeby jego prowadzenia w postepowaniu apelacyjnym.

Rowniez klauzula ryzyka walutowego stanowigca drugi - obok omoéwionych wyzej tabel kursowych - konieczny
element mechanizmu waloryzacji, co do ktérej nie udzielono powdédkom stosownych pouczen na poziomie
odpowiadajacym unijnym standardom ochrony konsumenta, narusza ich interesy oraz dobre obyczaje. Nie sposb
bowiem przyjaé, aby bez wyczerpujacych pouczen ze strony banku uczulajgcego konsumentéw zwlaszcza na
okoliczno$é, ze zmiana kursu waluty wplywa nie tylko na wysoko$¢ rat, ale takze na wysoko$¢ zadluzenia wzgledem
banku, powo6dki mialy w chwili zawierania umowy Swiadomo$¢, Ze zaciaggniecie tego typu kredytu jest bardzo
ryzykowne i moze skutkowaé tym, ze ostatecznie mogg by¢ zobowigzane do zwrotu kwoty wielokrotnie wyzszej od
pozyczonej, mimo dokonywania regularnych splat.

W wyniku wprowadzenia takiej klauzuli umownej kredytobiorca ponosi nieograniczone ryzyko kursowe. Gdyby
rzeczywiScie zostalo nalezycie wyjasnione znaczenie zmiany kursu waluty i ponoszonego ryzyka, to racjonalny
kredytobiorca nie decydowalby sie na kredyt powigzany z kursem waluty obcej w spos6b wadliwy w perspektywie jego
splacania przez kilkadziesiat lat, chyba zeby z okoliczno$ci sprawy wyraznie wynikalo co innego (wyroki SN z dnia 29
pazdziernika 2019 r., IV CSK 309/18, OSNC 2020, nr 7-8, poz. 64 i z dnia 19 maja 2022 r. sygn. akt IT CSKP 971/22).

Abuzywnosci poszczeg6élnych klauzul zawartych w umowie kredytu zawartej przez strony nie wyeliminowalo
wprowadzenie w 2011 r. ust. 3 do art. 69 Prawa bankowego, w wyniku czego kredytobiorcy uzyskali w ramach
umowy o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska mozliwo$¢ dokonywania splat rat
kapitalowo-odsetkowych oraz dokonania przedterminowej splaty pelnej lub czesciowej kwoty kredytu bezposérednio



w walucie obcej. Ta nowelizacja miala na celu wyeliminowanie tzw. spreadéw bankowych, a nie zmiane istoty umowy
kredytowej. Nowelizacja nie doprowadzila do przeksztalcenia zawartej weze$niej umowy w umowe o kredyt walutowy
(por. np. postanowienie SN z dnia 15 listopada 2022 r. , I CSK 2909/22, LEX nr 3450393).

Jesli chodzi o skutki wystepowania w umowie klauzul abuzywnych, to teza skarzacego teza o mozliwoSci utrzymania
umowy w mocy i dalszego jej wykonywania stoi w sprzecznosci z aktualna linig orzeczniczg Sadu Najwyzszego, ktorej
wyrazem sa uchwaly z 16 lutego 2021 r. i 7 maja 2021 r. (III CZP 11/20, OSNC 2021/6/40, III CZP 6/21 OSNC
2021/9/56), wyrok z dnia 11 grudnia 2019 r., (V CSK 382/18, LEX nr 2771344), wyroki z dnia 3 lutego 2022 r .,( II
CSKP 415/22, LEX nr 3303545, i Il CSKP 975/22, LEX nr 3303543), postanowienie z dnia 30 wrzes$nia 2022 r. (I
CSK 2071/22, LEX nr 3437834), postanowienie z dnia 15 listopada 2022 r., (I CSK 2909/22, LEX nr 3450393).

Warto w tym miejscu zwrdcié rowniez uwage na przywolywane juz wcze$niej postanowienie z dnia 18 stycznia
2023 r,( I CSK 6101/22, LEX nr 3487838), w ktérym Sad Najwyzszy odwolujac sie do swoich wezedniejszych
judykatow po raz kolejny stwierdzil, ze w odniesieniu do skutkéw eliminacji klauzul przeliczeniowych z umowy
kredytu denominowanego w walucie obcej utrwalony jest poglad, ze w razie gdy prowadzi to do niemoznosci ustalenia
kwoty, ktéra bank powinien oddaé do dyspozycji kredytobiorcy, umowa nie moze wigzaé stron w pozostalym zakresie;
w przypadku umowy denominowanej kursem CHF, po wyeliminowaniu z niej klauzul przeliczeniowych, nie jest
mozliwe utrzymanie takiej umowy w mocy ani jako umowy kredytu walutowego w CHF

Sad Najwyzszy konsekwentnie podkresla, ze skutkiem istnienia klauzul abuzywnych w umowach kredytowych
zawartych z udzialem konsumentéw jest niewazno$¢ (bezskuteczno$é) umowy od samego poczatku. Konstrukcja
polegajaca na eliminacji klauzuli walutowej i de facto przyjecie ze strony wigzalaby umowa kredytu wyrazonego
w zlotych polskich, jednakze przy zastosowaniu oprocentowania LIBOR, prowadzi do przeksztalcenia umowy w
umowe o odmiennej istocie i odmiennym charakterze - po wyeliminowaniu tego rodzaju klauzuli utrzymanie
umowy o charakterze zamierzonym przez strony nie jest mozliwe, co przemawia za jej calkowita niewaznoécia
(bezskuteczno$cig). Trudno sobie wyobrazi¢ mozliwo$é dalszego funkcjonowania umowy po wyeliminowaniu tego
mechanizmu — oznacza to bowiem, ze umowa od poczatku nie okreslala klarownie sposobu ustalenia kwoty kredytu do
wyplaty w zlotéwkach oraz wysokoSci rat (rowniez w ztotowkach) do zwrotu (por. zwlaszeza wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 11 grudnia 2019 r.,V CSK 382/18, LEX nr 2771344). Skoro eliminacja klauzul abuzywnych pocigga za soba
skutek w postaci tak daleko idgcego przeksztalcenia umowy, ze odrywa sie ona od swej istoty i przeksztalca sie w
stosunek prawny o odmiennym charakterze, to decydujace znaczenie ma wola konsumenta, ktéry okresla, czy chce
korzystaé z ochrony przyznanej mu przez dyrektywe 93/13, czy tez nie.

W rozpoznawanej sprawie powodki juz w wezwaniu do zaplaty z dnia 16 kwietnia 2020 r prezentowaly stanowisko
o niewazno$ci umowy, i podtrzymywaly je w pozwie. Na rozprawie przed Sadem Okregowym reprezentowane przez
pelnomocnika popieraly zadanie pozwu, w tym takze co do stwierdzenia niewazno$ci umowy . Warto w zwiazku z
tym wskaza¢ na wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 10 czerwca 2021 r. (I ACa 173/21, LEX nr 3219695), w
ktérym Sad ten wypowiedzial stuszna mysl, iz skoro informacja o skutki stwierdzenia niewazno$ci umowy (w tym co
do konieczno$ci rozliczenia sie bankiem) majg chroni¢ konsumenta, a nie bank, to w takim razie konsument moglby
ewentualnie zaskarzyé wyrok uwzgledniajacy powodztwo i w podstawach apelacji wskaza¢, ze sad nie pouczyt go o
skutkach upadku umowy, a znajac te skutki powdd - konsument nie zdecydowalby sie skorzystaé z przystugujacej
mu ochrony. Dalej Sad ten wskazal, ze obowiazek informacyjny wobec konsumenta nalezy rozumieé w ten sposob, ze
sady powinny udziela¢ konsumentowi w procesie stosownych informacji, jezeli na podstawie przebiegu postepowania
nabraly watpliwoSci, czy konsument zdaje sobie sprawe ze skutkow przyszlego orzeczenia uwzgledniajacego jego
powodztwo. Natomiast zdaniem Sadu Apelacyjnego, w okolicznoéciach niniejszej sprawy rozpoznawanej sprawie
usprawiedliwiony jest wniosek, ze powodki zdaja sobie sprawe z konsekwencji upadku umowy.

W konsekwencji Sad Okregowy prawidlowo uwzglednil zadanie powo6dek i zastosowal wlasciwa podstawe prawna do
zwrotu wplaconych na rzecz pozwanego kwot jako §wiadczenia nienaleznego z mocy art. 410 § 1 k.c. w zwigzku z art.
405 k.c.



Argumentow za takim rozwigzaniem dostarczaja dwie uchwaly Sadu Najwyzszego, datowane na 16 lutego 2021r.i7
maja 2021 r. (sygn. akt ITT CZP 11/20, OSNC 2021/6/40; sygn. akt IIT CZP 6/21, OSNC 2021/9/56).

W uzasadnieniu uchwaly z dnia 7 maja 2021 r. Sad Najwyzszy powt6rzyt uprzednio wielokrotnie wyrazany poglad,
ze na tle art. 410 § 2 k.c. samo speklienie $§wiadczenia wypelnia przeslanke zubozenia po stronie powoda, a
uzyskanie tego $wiadczenia przez pozwanego — przeslanke jego wzbogacenia. Sad Najwyzszy daje prymat teorii dwoch
kondykcji podkreslajac, ze roszczenia stron o zwrot $§wiadczen spelnionych w wykonaniu niewaznych umoéw sa od
siebie niezalezne. Samo spelnienie §wiadczenia wypelia przeslanke zubozenia po stronie powoda, a uzyskanie tego
Swiadczenia przez pozwanego — przestanke jego wzbogacenia. Ponadto, w zwigzku z zarzutu naruszenia art. 411 pkt
2 k.c. Sad Apelacyjny wskazuje, iz nie sposéb przyjaé, aby $wiadczenie spelnione przez kredytobiorce w nastepstwie
niewaznej umowy kredytowej mogto by¢ kwalifikowane jako czynigce zado$¢ zasadom wspolzycia spotecznego. Taka
wykladnia prowadzitaby bowiem do udzielenia ochrony prawnej podmiotowi, ktory w swojej praktyce stosuje klauzule

abuzywne.

Co do zarzutu zatrzymania podniesionego na etapie postepowania apelacyjnego, Sad Odwolawczy nie znalazl podstaw
do jego uwzglednienia.

Skorzystanie z tego rodzaju zarzutu na podstawie art. 496 k.c. i art. 497 k.c. jest dopuszczalne w odniesieniu do
umowy kredytu, bowiem w §lad za stanowiskiem Sadu Najwyzszego Sad Odwolawczy uwaza umowe kredytu za umowe
wzajemna (por. wyrok z dnia 7 marca 2017 r., sygn. akt IT CSK 281/16, LEX nr 2294390, uzasadnienie wyroku z dnia
7 kwietnia 2011 r., sygn. akt IV CSK 422/10, LEX nr 1129145. Jednak przeslanka skuteczno$ci zarzutu zatrzymania
jest zdaniem Sadu Apelacyjnego, wymagalno$¢ wierzytelnosci objetej tym zarzutem , co wynika z istoty tej instytucji
(por. komentarz do art. 461 k.c., J. Gudowski WKP 2018, oraz M. Fras i M. Habdas, WKP 2018).

W przypadku wierzytelnoéci bez oznaczonego terminu spelnienia $§wiadczenia i niewynikajacego z wlasciwoSci
zobowigzania, a tak jest w przypadku wierzytelnos$ci tytulu §wiadczenia nienaleznego — w ten bowiem sposéb nalezy
traktowac wierzytelno$é banku wobec kredytobiorcy po stwierdzeniu niewaznos$ci umowy - koniecznym jest wezwanie
dluznika do spelnienia Swiadczenia(art. 455 k.c.). Takie wezwanie ze strony pozwanego nie mialo miejsca, roli takiej
nie spekiaja o§wiadczenia z dnia 17 czerwca 2022 r. (k. 326 i k. 327) skierowane bezposérednio do powodek, tym
bardziej ze sam pozwany nie wskazywal, aby takg wla$nie role mialo ono pehic, zwlaszcza ze zarzut zatrzymania zostal
w nim podniesiony ewentualnie.

Warto przy tym zwréci¢ uwage na stanowisko Sadu Najwyzszego na tle skuteczno$ci potracenia wzajemnych
wierzytelno$ci, gdzie Sad ten wykluczyl, aby przedstawienie wierzytelnoéci do potracenia moglo zawiera¢ w sobie
rownoczesnie element wezwania dluznika do zaplaty. Przedstawienie wierzytelno$ci do potracenia bez wczeéniejszego
wezwania do zaplaty, nie jest prawnie skuteczne (por. uzasadnienie wyroku z dnia 16 grudnia 2015 r., IV CSK 141/15,
LEX nr 1957325).

W ocenie Sagdu Odwolawczego, ten sam tok rozumowania nalezy odnie$¢ do oceny skuteczno$ci zarzutu zatrzymania,
jako ze instytucja ta, podobnie jak potracenie, znajduje zastosowanie do rozliczen w sytuacji, w ktérej dwie strony sa
wobec siebie wierzycielami.

W tym stanie rzeczy podniesione w apelacji zarzuty nie zdolaly podwazyé¢ zaskarzonego wyroku, a zatem Sad
Apelacyjny na mocy art. 385 k.p.c. oddalit apelacje i orzek! o kosztach postepowania na mocy art. 98 k.p.c. w zwigzku
z art. 108 § 1 k.p.c. i § 2 pkt 6 w zwigzku z § 10 ust. 1 pkt 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnos$ci radcow prawnych.

SSA Malgorzata Zwierzynska



