Sygn. akt I ACa 777/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 stycznia 2023 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku I Wydziat Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Malgorzata Zwierzynska
Protokolant: sekr. sad. Przemystaw Juzwiszin

po rozpoznaniu w dniu 16 grudnia 2022 r. w Gdansku
na rozprawie

sprawy z powodztwa M. P. (1) i W. P. — P.

przeciwko (...) Spblce Akcyjnej w W.

o zaplate i ustalenie

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Toruniu

z dnia 28 lutego 2022 r. sygn. akt I C 1977/21

I. prostuje oczywistg omylke pisarska w nazwisku powddki poprzez wpisanie: (...) w miejsce: (...);
II. oddala apelacje;

III. zasadza od pozwanego na rzecz powoddéw kwote 8.100 zt (osiem tysiecy sto zlotych) tytulem zwrotu kosztow
postepowania apelacyjnego.

Na oryginale wlasciwy podpis.

Sygn. akt I ACa 777/22

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 28 lutego 2022 r Sad Okregowy w Toruniu w sprawie o sygn. akt I C 1977/21 z powbddztwa M. P. (1)
i W. P. — P. przeciwko (...) Spolce Akcyjnej w W. o ustalenie i zaplate ustalil, ze umowa o kredyt hipoteczny dla os6b
fizycznych (...) waloryzowany kursem (...) z dnia 22 kwietnia 2008 roku nr (...) zawarta pomiedzy powodami a (...)
Bankiem Spoétka Akeyjna w W. jest niewazna (punkt pierwszy). Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powoddow lgcznie:
kwote 117.388,79 zt oraz 21.817,72 (...) z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 13 pazdziernika 2021 r. dnia
zaplaty (punkt drugi), oddalajgc powodztwo w pozostalej czeSci (punkt trzeci). W przedmiocie kosztoéw postepowania
Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powoddow lacznie kwote 11.834,00 zl tytulem kosztow procesu (punkt czwarty).

Jak ustalil Sad Okregowy, w 2008 r. powodowie potrzebowali Srodkéw na zakup mieszkania dla zaspokojenia swoich
potrzeb mieszkaniowych. Powodowie potrzebowali zlotéwek. To miato byé ich pierwsze zobowigzanie kredytowe,
zdecydowali sie na oferte (...) Banku SA, z uwagi na to, ze wydala im sie najkorzystniejsza. Powod mial §wiadomos¢,



ze kurs franka moze sie waha¢, co moze mie¢ wplyw na wysokoé¢ raty kredytu. Powdd zakladal ,rozsadny kurs
franka”. Prawnik banku nie informowal powod6w, ze zmiana kursu moze by¢ ,nierozsadna”, a ryzyko walutowe
kredytobiorcow jest nieograniczone. W poréwnaniu z kosztem kredytu w zlotéwkach, kredyt we franku byt o wiele
bardziej atrakcyjny, nawet zakladajac rozsadny wzrost kursu franka. Powdd znal pojecie spreadu, ale nie mial pelnej
Swiadomosci, jak sie on ksztaltuje. Umowa nie byla negocjowana. Powodom przedstawiono gotowy projekt umowy.

W dniu 20 marca 2008 r. powodowie zlozyli w mBanku ( (...) Banku S.A.) wniosek o udzielenie kredytu hipotecznego
M. walutowy na zakup lokalu mieszkalnego w kwocie 180.000,00 zl na okres 25 lat splacanego w réwnych ratach
kapitalowo-odsetkowych. Jako walute kredytu wskazali (...). Skladajac wniosek powodowie podpisali o§wiadczenie, z
ktbrego wynikalo, ze bank przedstawil w pierwszej kolejnoéci oferte kredytu ztotowego i zdecydowali sie wybraé oferte
kredytu walutowego oraz ze sa §wiadomi, ze niekorzystna zmiana kursu waluty spowoduje wzrost comiesiecznych
rat oraz wzrost calego zadluzenia. Oswiadczyli takze, ze pracownik banku poinformowal o ponoszeniu ryzyka zmiany
stopy procentowej kredytu oraz o zwigzanej z tymi ryzykami zmianie kosztoéw obstugi kredytu. Powodowie podpisali,
ze pracownik poinformowal ich takze o kosztach obstugi kredytu przypadku niekorzystnej zmiany kursu walutowego
oraz zmiany stopy procentowej tj. o mozliwo$ci wzrostu raty kapitalowo — odsetkowe;j.

Decyzja kredytowa nr (...) z 19 kwietnia 2008 r. (...) Bank S.A. przyznal powodom kredyt w kwocie 180.00,00 z}
waloryzowanego kursem (...). W dniu 22 kwietnia 2008 r. powodowie zawarli z (...) Bank S.A. umowe nr (...) o kredyt
hipoteczny dla oséb fizycznych (...) waloryzowany kursem (...) w kwocie 180.000,00 z}.

Zgodnie z Regulaminem udzielania kredytow i pozyczek hipotecznych dla oséb fizycznych w ramach M., MultiBank
udziela kredytow na cel mieszkaniowy/kredytéw konsolidacyjnych/pozyczek hipotecznych w zlotych polskich
posiadaczom M. polaczonego z rachunkiem bilansujacym. M. udziela kredytow i pozyczek zlotowych waloryzowanych
kursem walut wymienialnych — USD, EUR, (..), (...), (..) wedlug tabeli kursowej (...) Banku SA. Kredyt
waloryzowany udzielany jest w zlotych polskich, przy jednoczesnym przeliczeniu na wybrana przez kredytobiorce
walute (Rozdzial III. § 1 ust. 1-3 Regulaminu). Wysoko$¢ kazdej raty odsetkowej lub kapitalowo-odsetkowej kredytu
waloryzowanego kursem przyjetej waluty okreSlona jest w walucie, natomiast jej sptata dokonywania jest w zlotych
po uprzednim jej przeliczeniu wg kursu sprzedazy danej waluty, okre$§lonym w tabeli kursowej (...) Banku na dzien
splaty. Wysoko$¢ rat odsetkowych i odsetkowo- kapitalowych kredytu waloryzowanego wyrazona w zlotych, ulega
comiesiecznej modyfikacji w zalezno$ci od kursu sprzedazy waluty, wedlug tabeli kursowej (...) Banku SA na dzien
splaty (Rozdzial VII. § 23 ust. 1 pkt 3 i ust. 3).

Wedtug §1 ust.3 kwota waloryzacji kredytu to (...), aw mysl § 1 ust. 3A kwota kredytu wyrazona w walucie waloryzacji
na koniec dnia 18 kwietnia 2008 r. wedtug kursu kupna waluty z tabeli kursowej (...) Banku S.A. wynosi 86.621,75 (...).
Kwota niniejsza ma charakter informacyjny i nie stanowi zobowigzania banku. Warto$¢ kredytu wyrazona w walucie
obcej w dniu uruchomienia kredytu moze by rézna od kwoty podanej w niniejszym punkcie.

Okres kredytowania wynosil 300 miesiecy od 22 kwietnia 2008 r. do 5 lipca 2033 r. Kredyt podlegal splacie w
réwnych ratach kapitalowo-odsetkowych platnych do 7. dnia kazdego miesigca. Bank pobral prowizje za udzielenie
kredytu w wysokoéci 1,50 % kredytu. Kredyt oprocentowany jest wedtug zmiennej stopy procentowej LIBOR 3M (...)
powiekszonej o marze banku w wysokosci 0,9 %.

Zabezpieczenie splaty kredytu stanowi hipoteka kaucyjna do kwoty 270.00,00 zl.

Splata kredytu nastepuje w rownych ratach kapitalowo-odsetkowych w wysokosci okre$§lonej w Harmonogramie splat.
Raty splacane sa w zlotych po uprzednim ich przeliczeniu wg kursu sprzedazy (...) z tabeli kursowej (...) Banku S.A.
obowigzujacego na dzien splaty z godziny 14:50 (§10 ust. 4 umowy). Wczesniejsza splata caloSci kredytu lub raty
kapitalowo-odsetkowej a takze splata przekraczajaca wysoko$c raty powoduje, ze kwota splaty jest przeliczania po
kursie sprzedazy (...) z tabeli kursowej (...) Banku S.A. obowiazujacym na dzien i godzine splaty. (§ 12 ust. 5 umowy)

Kredyt uruchomiono w dniu 5 maja 2008 r. kwota 180.000,00 zt (kwota w walucie wyplaty kredytu); 87.268,50 (...)
(kwota w walucie waloryzacji kredytu). W dniu 24 lutego 2015 r. strony zwarly aneks do umowy, na podstawie ktérego



powodowie uzyskali splaty kredytu bezpos$rednio w (...). Powodowie w okresie od 9 czerwca 2008 r. do 7 lipca 2021
r. splacili kredyt na kwote 117.388,79 z} oraz kwote 21.817,72 (...).

Pismem z 8 lipca 2021 r. powodowie wezwali pozwanego do podjecia rozmow ugodowych, ktore mialyby dotyczyc
wyeliminowania z umowy kredytu klauzul abuzywnych.

W odpowiedzi bank zakwestionowat reklamacji roszczenia powodéow.

W pierwszej kolejnoSci nalezy odnie$¢ sie do najdalej idacego zarzutu — a mianowicie zarzutu przedawnienia
roszczenia, ktory w ocenie Sadu a quo nie jest zasadny. Sad podzielil poglad, ze wykladni art. 6 ust. 11 art. 7 ust. 1
dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich,
w zwigzku z zasadg skuteczno$ci, nalezy dokonywaé w ten sposob, ze stoja one na przeszkodzie przepisom krajowym
uzalezniajagcym wystgpienie konsumenta z zadaniem zwrotu kwot nienaleznie wplaconych na podstawie takich
nieuczciwych warunkéw — od okre$lonego w przepisach krajowych terminu przedawnienia, w sytuacji gdy termin
ten rozpoczyna swdj bieg tak, ze konsument mogl wéwcezas nie wiedzie¢ o calosci swoich praw wynikajacych z
tej dyrektywy. W ocenie Sadu powodowie przez pierwsze lata splacania kredytu nie mogli mie¢ swiadomosSci, ze
dokonuja na rzecz banku $wiadczen nienaleznych. Swiadomoéé prawna konsumentéw co do istnienia w umowach
kredytow indeksowanych lub denominowanych do franka szwajcarskiego klauzul abuzywnych i wynikajacej z tego
mozliwo$ci zadania zwrotu nienaleznie uiszczonych na rzecz banku rat kredytu, zaczela wzrastaé dopiero wtedy, gdy
linia orzecznicza sgdéw w sprawach frankowych stata sie dla nich korzystniejsza. Majgc powyzsze na uwadze, Sad nie
mogl uwzgledni¢ podniesionego przez strone pozwang zarzutu przedawnienia.

Powodowie nadto posiadali interes prawny w zadaniu ustalenia niewazno$ci umowy (art. 189 k.p.c.). W ocenie Sadu,
niewatpliwie istotne jest uzyskanie przez kredytobiorce jasno$ci co do istniejacego sporu z Bankiem w zakresie
niewazno$ci umowy, a wiec odpadniecia podstawy prawnej zagdania wobec pow6dki Swiadczen na podstawie stosunku
prawnego powstalego na tle umowy. W okolicznoS$ciach niniejszej sprawy pomiedzy powodami a pozwanym powstat
dlugoterminowy stosunek, w ramach ktérego doszto do spelnienia wzajemnych $wiadczen w znacznych wysokos$ciach.
Zarowno nieustalenie konsekwencji eliminacji z umowy postanowienn abuzywnych, jak i brak rozstrzygniecia co
do zwrotu $wiadczenia pozostawialby kredytobiorce w stanie niepewnos$ci prawnej, w odniesieniu do dokonanych
rozliczen, jak rowniez przyszlych ewentualnych zobowiazan wobec Banku.

W pierwszej kolejnosci strona powodowa zadata ustalenia niewazno$ci umowy. W ocenie Sadu Okregowa umowa byla
dotknieta niewaznoS$cia roéwniez z innych przyczyn z niz wskazane w uzasadnieniu pozwu.

Ugruntowany jest poglad, ze o niewaznoS$ci czynnosci prawnej decyduje jej tre$é lub cel. Przepis art. 58 k.c. dotyczy
tylko zgodno$ci z ustawa i zasadami wspolzycia spolecznego tresci oraz celu czynnoéci prawne;.

Powyzsze przesadza o tym, Ze oceniajac wazno$¢ czynno$ci prawnej nie mozna przypisywaé¢ dominujgcego znaczenia
ani okoliczno$ciom poprzedzajacym zawarcie umowy, ani sposobowi jej wykonania. W konsekwencji nie mialo
znaczenia czy kurs zastosowany przez pozwanego przy przeliczeniach wyplaconej kwoty kredytu na (...) i kursy uzyte
przy wyliczaniu kolejnych rat w okresie objetym sporem byty kursami rynkowymi, gdyz o wazno$ci umowy orzeka sie
oceniajac jej tresé i cel z daty zawarcia umowy, a nie sposob jej faktycznego wykonania.

Nie znajdowalo potwierdzenie w tre$ci umowy z 22 kwietnia 2008 r. stanowisko pozwanego, ze kredyt udzielony
powodom byl kredytem walutowym. Kredyt walutowy, to kredyt udzielony w innej niz zlote polskie walucie.
Tymczasem zgodnie z § 1 ust. 2 umowy pozwany udzielil powodowi kredytu w kwocie 180.000,00 zl, a zatem
zlotowego. W takiej walucie kredyt mial by¢ i zostal wyplacony. Réwniez ustanowione na jego zabezpieczenie
hipoteki zostaly wyrazone w zlotych polskich (do kwoty 270.000,00 zl). W./indeksacja zostala wprowadzona celem
okreélenia wielko$¢ §wiadczenia powoda. W pierwszym kroku mialo doj$¢ do przeliczenia kwoty kredytu na franki
szwajcarskie, a w drugim na przewalutowaniu pewnej ilosci (...), odpowiadajacej czeSci kapitatu i odsetek umownych,
na zlotéwki celem ustalenia wysokoSci kazdej raty kredytu (§ 1 ust. 34, § 10 ust. 4, § 12 ust. 5 umowy). Przyjeta teze
potwierdza tre$¢ regulaminu, w mysl ktorego M. udziela kredytéw i pozyczek zlotowych waloryzowanych kursem



walut wymienialnych — USD, EUR, (...), (...), (...) wedlug tabeli kursowej (...) Banku SA. Kredyt waloryzowany
udzielany jest w zlotych polskich, przy jednoczesnym przeliczeniu na wybrana przez kredytobiorce walute (Rozdzial
III. § 1 ust. 1-3 Regulaminu). Wysoko$¢ kazdej raty odsetkowej lub kapitalowo-odsetkowej kredytu waloryzowanego
kursem przyjetej waluty okre$lona jest w walucie, natomiast jej sptata dokonywania jest w zlotych po uprzednim jej
przeliczeniu wg kursu sprzedazy danej waluty, okreSlonym w tabeli kursowej (...) Banku na dzien splaty. Wysokos$é
rat odsetkowych i odsetkowo- kapitalowych kredytu waloryzowanego wyrazona w zlotych, ulega comiesiecznej
modyfikacji w zaleznosci od kursu sprzedazy waluty, wedlug tabeli kursowej (...) Banku SA na dzien splaty (Rozdzial
VII. § 23 ust. 1 pkt 31 ust. 3).

W éwietle przepiséow art. 353 § 1 k.c. oraz art. 353" k.c. Sad wskazal, ze istota umowy jest zlozenie przez strony
zgodnych oéwiadczen woli, ktérych tresé okresla prawa i obowigzki stron. Umowa powstaje, gdy zostanie uzgodniony
katalog istotnych dla danej umowy obowiazkéw stron i odpowiadajacych im uprawnienn. W konsekwencji, nie jest
dopuszczalne, aby postanowienia umowne dawaly jednej ze stron uprawnienie do ksztaltowania wedlug swojej
woli zakresu obowiazkéw drugiej strony. Byloby to sprzeczne z naturag umowy. W sytuacji kiedy oznaczenie
Swiadczenia zostala pozostawione jednej ze stron, powinno by¢ ono w zasadzie oparte na obiektywnej podstawie, a
nie pozostawione do swobodnego uznania strony, w przeciwnym razie zobowigzanie w wiekszo$ci przypadkéw byloby
niewazne. Gdyby bowiem wierzyciel mial dokona¢ oznaczenia Swiadczenia w spos6b dowolny, byloby to niezgodne z
zasadami wspdlzycia spolecznego, poniewaz nazbyt zagrazaloby interesom dtuznika. Z kolei pozostawienie dowolnoéci
dhuznikowi oznaczaloby calkowity brak jego zwigzania, co byloby sprzeczne z natura zobowigzania. W kazdym razie
stanowiloby to wiec naruszenie art. 353(1) k.c. Sprzeczne z istota kazdej umowy jest uzgodnienie przez strony, ze o
zakresie obowigzkow jednej z nich zadecyduje na zasadzie swobodnego uznania druga strona w toku wykonywania
umowy. Tak stalo sie w przypadku spornego kontraktu.

Umowa nakladala na kredytobiorcéw obowigzek splaty kredytu wraz z odsetkami, oplatami i prowizjami. W zwigzku
z tym, ze strony uzgodnily, ze zawieraja umowe kredytu indeksowanego do waluty obcej, tj. franka szwajcarskiego,
zgodnie z postanowieniami umowy kredytobiorca przyjal na siebie splate ,kwoty kredytu w (...) ustalona w zlotych
polskich” z zastosowaniem podwdjnej indeksacji do waluty obcej (§ 1, § 10, § 12 umowy).

W przypadku okres$lenia wysoko$ci Swiadczenia w wyniku waloryzacji nalezy przyjac, ze miernik wartoéci stuzacy tejze
waloryzacji (indeksacji, czy denominacji), powinien by¢ okreslany w sposob precyzyjny. To znaczy taki, aby mozliwe
bylo jego obiektywne oznaczenie. W przeciwnym razie nie zostanie spelniony wymog oznaczonoSci $wiadczenia.
Pozostawienie jednej ze stron mozliwos$ci swobodnego ksztaltowania wskaznika waloryzacji skutkowatoby w istocie
brakiem okreslenia wysokoSci §wiadczenia, a zatem — jak zasadnie wskazala strona powodowa — brakiem uzgodnienia
tego elementu umowy.

Wysoko$é¢ Swiadczenia kredytobiorcow zostala okre§lona w ten sposob, ze kwote kredytu przeliczano najpierw ze
zlotych na franki szwajcarskie, po kurskie wskazanym przez bank, uzyskujac rownowarto$¢ kredytu wyrazona w
walucie obcej. Nastepnie — juz bezpoérednio w celu okreslenia kazdej kolejnej raty — przeliczano wskazywana
przez bank kwote w (...) na zlotéwki po kursach ustalanych przez kredytodawce w jego tabeli kurséw. Umowa nie
przewidywala zadnych ograniczen w okreslaniu przez bank kurséw w tabelach kurséw obowigzujacych w banku.
Z umowy nie wynikalo, ze kurs z tabel banku ma by¢ rynkowy, sprawiedliwy, czy rozsadny. Takze przepisy prawa
nie nakladaly na pozwanego jakichkolwiek ograniczen w tej mierze. Prawo nie zakazywalo pozwanemu tworzenia
dowolnej iloéci tabel kursow walut obcych i zamieszczania w nich kurséw uznanych za wlaéciwe przez bank. Z umowy
nie wynikalo, aby kurs waluty wpisywany do tabeli kurs6w obowigzujacej w banku w dniu przeliczania calej kwoty
kredytu na (...), a nastepnie w dniu splaty kazdej kolejnej raty musial przybra¢ wartosé rynkowa, albo jakakolwiek
warto$¢ mozliwa do ustalenia i przewidzenia przez druga strone umowy. Umowa nie przewidywala zadnych kryteriow,
wedle ktérych mialby byé ustalony kurs z tabeli. Zadne ograniczenia swobody ksztaltowania kursu nie wynikaly
bowiem z umowy, zatem stosowanie jakichkolwiek praktyki w okre$laniu kursu waluty bylo swobodna decyzja
pozwanego jako kredytodawcy i w kazdej chwili moglo by¢ dowolnie zmienione.



Swiadczenie moze byé ustalone w ten sposob, Ze umowa wskazuje obiektywne podstawy, do jego okreélenia. Tak
jednak w przypadku przedmiotowej sprawy nie bylo. Kontrakt podpisany przez strony nie okreslal podstaw okreslenia
$wiadczenia kredytobiorcow.

Kredytodawca mogl zatem dwukrotnie, w aspekcie ksztaltowania kursu, wplywac¢ w spos6b dowolny na wysoko$¢
Swiadczenia kredytobiorcy. Pierwszy raz po wyplacie kredytu przeliczajac kwote udzielonego kredytu na (...) po
kursie ustalonym przez siebie. Po wtdre przy ustalaniu wysokosSci poszczegélnych rat znéw nastepowalo przeliczenie
okreslonej w (...) kwoty raty na zlotowki po kursie z tabeli, czyli dowolnym.

Zgodnie z brzmieniem umowy, wysoko$¢ kazdej raty kredytu powinna wynikaé z przemnozenia pewnej sumy
wyrazonej w (...) przez ustalong dowolnie przez jedna ze stron (bank) wielko$¢ (kurs waluty). Wynik takiego mnozenia
— czyli wysoko$é¢ $§wiadczenia — zalezy zatem od swobodnego, niczym nieograniczonego, uznania jednej ze stron
umowy, czyli banku. Bylo to oczywiScie sprzeczne z naturg kazdej umowy, ktora polega na czytelnym ustaleniu
obowiazkdéw stron, w sposob przez nie uzgodniony. Kwestia pozostawienia bankowi mozliwosci dowolnego okreslania
kurs6w waluty na obu etapach indeksowania nie wyczerpywala jednak zagadnienia sposobu okreslenia wysokoSci
zobowigzania kredytobiorcow w przedmiotowej umowie. Zakladajac, ze sporny kontrakt odpowiednio precyzyjnie
okreslal wysokosci kursow waluty stuzacych do przeliczen potrzebnych do waloryzacji, trudno bylo doszukac sie w
nim jasnego okreslenia, w jakich ratach ma by¢ splacany kredyt zaciagniety przez powodow.

Jak nalezy wnosi¢ z ust. 1 art. 69 prawa bankowego wysoko$¢ swiadczenia kredytobiorcy wynikaé powinna juz z
faktu okreSlenia w umowie o kredyt kwoty kredytu. Kredytobiorca ma bowiem obowiazek zwrotu kredytu wraz
z odsetkami i prowizja. Podobny wniosek plynie z ust. 2 wspomnianego przepisu, ktéry nakazuje, aby umowa
o kredyt zawierala kwote i walute kredytu oraz zasady i termin jego splaty. Nie ulega kwestii, ze zasady splaty
kredytu powinny by¢ tak okreslone, aby na ich podstawie dalo sie ustali¢ wysoko§¢ poszczegdlnych rat kapitatlowo-
odsetkowych. Umowa wskazuje na to, ze w istocie ustalenie wysokosci rat zostalo pozostawione kredytodawcy.
Nadto postanowienia regulaminu § 23 ust. 3 wprost wskazywaly, ze wysoko$c¢ rat splacanych w zlotych polskich
bedzie podlegala comiesiecznym modyfikacjom co dobitnie potwierdza teze o braku okreslenia wysokosci $wiadczenia
kredytobiorcow.

Brak okreslenia wysoko$ci $wiadczenia kredytobiorcow przesadzal o sprzecznoéci treSci umowy z art. 353 (1) k.c. i
art. 69 prawa bankowego. Umowa stron nie przewidywala zadnego ograniczenia w procesie ustalania przez pozwany
bank kurséw (...) uzywanych na obu etapach indeksacji, w szczegolno$ci do rozsadnego poziomu. Na podstawie jej
postanowien nie dalo sie tez wyliczy¢ wysoko$ci poszczegdlnych rat kredytu. Przepisy prawa wymagaja okreslenia
Swiadczen stron w umowie, a art. 69 prawa bankowego wskazuje, ze kredytobiorca zwraca kwote kredytu, a nie
dowolng (inng) kwote ustalong przez kredytodawce, byle w rozsadnej wysoko$ci.

Oddzielnego omoéwienia wymaga kwestia konsekwencji sposobu, w jaki zastosowano w spornej umowie indeksacje do
waluty obcej. Przedmiotowa umowa miala charakter umowy o kredyt zlotowy z tym jedynie zastrzezeniem, ze waluta
obca, frank szwajcarski, pelnila role miernika warto$ci Swiadczenia kredytobiorcy. Raty kredytu mialy by¢ splacane
w zlotych polskich w kwotach odpowiadajacych wartos$ci pewnych ilo$ci waluty obcej. Waluta obca miala zatem
stanowi¢ miernik warto$ci $wiadczenia jednej ze stron umowy (kwoty rat kredytu, w ktérych mial by¢ on zwracany z
odsetkami). Dopuszczalnoéc zawierania umoéw o kredyt w walucie polskiej indeksowanych, czy tez denominowanych,
do waluty obcej nie budzi watpliwos$ci. Stanowia o tym wprost art. 69 ust. 2 pkt 4a i art. 69 ust. 3 prawa bankowego.
Przepisy te literalnie przewidujg mozliwo$é¢ zawierania tego rodzaju uméw. W dacie zawarcia spornej umowy kwestia
ta nie byla wprost uregulowana, ale nie mozna watpi¢, ze w ramach zasady swobody uméw zgodne z prawem
bylo takie zmodyfikowanie umowy kredytu, ze jej czeScia uczyniono klauzule indeksacyjng. Fakt, ze polski system
prawny dopuszcza zawieranie uméw o kredyt denominowany lub indeksowany, nie wyczerpuje jednak problematyki
zgodnosci z prawem kazdej umowy o kredyt indeksowany. Rozwazenia wymaga czy zawarcie umowy o konkretnym
brzmieniu jest po pierwsze zgodne z natura umowy o kredyt, po wtdre, czy okre$lenie mechanizmu denominacji lub
indeksacji spelnia cele, ktérym denominacja i indeksacja stuzg.



Odnoénie do natury umowy o kredyt, to — jak zostalo juz przytoczone — jej podstawowym elementem jest obowigzek
przekazania przez bank kredytobiorcy ustalonej sumy $rodkéw pienieznych, ktora to sume nastepnie kredytobiorca
ma obowigzek zwro6ci¢ w ratach z odsetkami i prowizja. Wyciagajac konsekwencje z definicji umowy kredytu nie
wydaje sie zatem, aby mozna bylo przekonujaco broni¢ pogladu, ze umowa zobowigzujaca bank do oddania do
dyspozycji drugiej strony umowy kwote x i zobowiazujaca te druga strone do zwrotu innej kwoty, na przyklad
kwoty 2x lub 3x (1/2x lub 1/3x) mogla by¢ uznana za umowe kredytu. Wskazal Sad, ze zawarta przez powodéw
z Bankiem umowa nie ograniczala w zaden sposbb dzialania mechanizmu indeksacji w przypadku naliczania rat.
Dopuszczala zatem sytuacje, ze bank oddajac do dyspozycji kredytobiorcy kwote x moze otrzymac¢ w zamian zwrot
kwoty kilkukrotnie wiekszej lub mniejszej, co staje sie faktem przy kilkukrotnym wzroscie lub spadku kursu waluty
obcej, w poréwnaniu do kursu z dnia wyplacenia kredytu. Umowie o takiej tresci w oczywisty sposob nie udaje sie
sprosta¢ ustawowemu wymogowi oddania do dyspozycji kredytobiorcy i zwrotu bankowi tej samej kwoty kredytu.

Jeszcze innym zagadnieniem jest kwestia sposobu postuzenia sie w spornym kontrakcie mechanizmem indeksacji.
Przedmiotem sporu byl kredyt zlotowy, z czego wynika, ze w okoliczno$ciach sprawy chodzi¢ moze o zmiane sily
nabywczej waluty kredytu, czyli zlotego polskiego. Trudno uzna¢, ze denominowanie kredytu zlotowego do waluty,
ktora zmienia kurs w oderwaniu od realnego stanu polskiej gospodarki spelnia funkcje, jakim ma stuzy¢ waloryzacja
umowna. Jak wynika z danych przedstawionych przez strony w latach poprzedzajacych zawarcie umowy, a zwlaszcza
w okresie po jej podpisaniu relacje franka szwajcarskiego do zlotego odrywaly sie od realnych zmian w polskiej
gospodarce. W czasie, kiedy waluta, do ktérej denominowano kredyt zdrozala w relacji do zlotéwki dwukrotnie
zadnego poréwnywalnego wzrostu cen nie odnotowano na polskim rynku nieruchomosci, wysokos$ci cen innych
produktéw, plac czy innego wskaznika krajowej gospodarki. Indeksacja w wersji zastosowanej w przedmiotowej
umowie nie spehiala zatem swojej podstawowej funkcji. Jej instrumentalne uzycie nie zmierzajace do realizacji celu,
ktéremu ta instytucja ma stuzy¢ nie zaslugiwalo zatem na ochrone. Wzigé trzeba pod uwage, ze zaproponowany przez
pozwanego i zaakceptowany przez powodow jako miernik waloryzacji kurs (...) w gruncie rzeczy nie nadawat sie do
osiagniecia celu w postaci zachowania realnej warto$ci $wiadczen stron, poniewaz kurs ten nie zalezal w istocie od
spadku sily nabywczej pienigdza polskiego, lecz od zjawisk niezwigzanych z polska gospodarky. Powolane wnioski
koresponduja wiec w sposdb oczywisty z weze$niejszymi rozwazaniami, ze pozwany w sposob bledny, wadliwy postuzyl
sie mechanizmem indeksacji, co doprowadzilo do tego, ze kontrakt byl sprzeczny z natura zobowigzania kredytowego.

Nie ulegalo kwestii, ze bez oméwionych wyzej postanowien o umozliwieniu kredytodawcy ksztaltowania wedle jego
woli w trakcie wykonywania umowy wysoko$ci §wiadczenia kredytobiorcow, a zwlaszcza bez klauzuli indeksacyjnej
sporna umowa nie bylaby zawarta. Byla ona zatem w caloéci niewazna (art. 58 k.c.).

Odnosnie do kwestii nowelizacji prawa bankowego i uchwalenia tzw. ustawe antyspreadowa, to ustawa z 29 lipca
2011 roku o zmianie ustawy prawo bankowe oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. z 2011 r., nr 165, poz. 984), zwang
ustawg antyspreadows, do prawa bankowego zostal wprowadzony m.in. art. 69 ust. 2 pkt 4a. Wyartykulowanie we
wspomnianej nowelizacji obowiazku okre§lonego w powyzszym przepisie, ktory i tak wynikat z przepiséw ogoélnych
dotyczacych zobowigzan nie skutkowalo sanowaniem wadliwo$éci uméw o kredyt indeksowany lub denominowany
wecze$niej, ani po6zniej zawartych z naruszeniem koniecznos$ci okreslenia w umowie §wiadczen obu stron. Potwierdzala
ona jedynie, niebudzaca zreszta wiekszych watpliwosci, dopuszczalnosé zawierania umoéw o kredyt denominowany
lub indeksowany do waluty obce;j.

Podobnie nalezalo oceni¢ regulacje art. 4 ustawy z 29 lipca 2011 roku o zmianie ustawy prawo bankowe oraz niekt6rych
innych ustaw, w mys$l ktorej, w przypadku kredytéw zaciagnietych przez kredytobiorce przed dniem wejécia w zycie
niniejszej ustawy ma zastosowanie art. 69 ust. 2 pkt 4a prawa bankowego w stosunku do tych kredyt6w lub pozyczek
pienieznych, ktére nie zostaly calkowicie splacone - do tej czesci kredytu lub pozyczki, ktéra pozostata do splacenia.
W tym zakresie bank dokonuje bezplatnie stosownej zmiany umowy kredytowej lub umowy pozyczki. Ustawowe
zobowiazanie do dostosowania jednego z postanowienn umowy o kredyt denominowany do wymogow prawa dotyczyto
bowiem tylko uméw waznie zawartych, w ktorych znalazly sie niedozwolone postanowienia, z mocy wspomnianych
przepisbw wymagajace uzupelienia. Taka sytuacja nie miala miejsca w sprawie, gdyz umowa stron z przyczyn



omowionych wyzej byla w calosci niewazna od chwili jej zawarcia, zatem omawiany przepis nie mégl mie¢ do niej
zastosowania.

Sad rozpoznajqcy sprawe winien z urzedu ocenié czy dane postanowienia umowne nie majq

charakteru niedozwolonego w rozumieniu art. 385" k.c. Kredytobiorcy nie prowadzili dzialalnosci
gospodarczej. Pozwany prowadzi dzialalnosé gospodarczq w zakresie czynnosci bankowych.
Zatem nie ulega watpliwosci, ze powodowie w niniejszej sprawie posiadajq status konsumentow

(art. 22" k.c.). Brak indywidualnego uzgodnienia kwestionowanych przez strone powodowaq
postanowien umownych dotyczaqcych indeksacji wynika juz z samego sposobu zawarcia
rozwazanych umow - opartego o tresé stosowanego przez bank wzorca umowy, oswiadczenia
o ryzyku oraz regulaminu. Taki sposob zawierania umowy w zasadzie wyklucza mozliwosé
indywidualnego wplywania przez konsumenta na tresé powstalego stosunku prawnego, poza
ustaleniem kwoty kredytu, ewentualnie wysokosci marzy banku wplywajqgcej na ostateczne
oprocentowanie czy pobranej prowizji (juz stawka LIBOR wynikala z regulaminu i nie
byla negocjowana). Wplyw konsumenta musi mieé¢ charakter realny, rzeczywiscie zosta¢ mu
zaoferowany, a nie polegaé na teoretycznej mozliwosci wystgpienia z wnioskiem o zmiane
okreslonych postanowien umowy.

Aby dokona¢ oceny zarzutu abuzywno$ci niezbedne jest dalej okreslenie, czy klauzula indeksacyjna stanowi element
glownego $wiadczenia stron, a jesli tak - czy zostala sformulowana w sposdb jednoznaczny. W razie takiego ustalenia

kontrola abuzywnosci jest wylaczona z mocy art. 385' § 1 zd. 2 k.c.

Ocena, czy dany warunek umowny dotyczy glownych Swiadczen stron, odbywa sie jedynie w celu zbadania
dopuszczalnoéci kontroli tego warunku pod katem potencjalnej abuzywnoS$ci. Innymi slowy mozliwe jest
zakwalifikowanie do warunkéw okreslajacych glowne §wiadczenia stron takze takich warunkéw, ktore nie zostalyby
zaliczone do essentialiae negotii danej umowy i ktére w razie ich usuniecia nie spowodujg watpliwoéci co do konsensu
stron niezbednego przy zawarciu umowy. Podzialy te odwoluja sie bowiem do réznych kryteriow.

Wobec powyzszych argumentéw zdaniem Sadu a quo klauzule indeksacyjna (w tym same postanowienia dotyczace
przeliczania kwoty kredytu zlotbwkowego na walute obca) nalezy uznac za okreSlajaca podstawowe $wiadczenia w
ramach zawartej umowy, charakteryzujgce te umowe jako podtyp umowy kredytu - umowy o kredyt indeksowany
do waluty obcej. Postanowienia dotyczace indeksacji nie ograniczaja sie do positkowego okres$lenia sposobu zmiany
wysokosci $§wiadczenia kredytobiorcy w przyszlosci, ale wprost $wiadczenie to okreSlaja. Bez przeprowadzenia
przeliczen wynikajacych z indeksacji nie doszloby do ustalenia wysoko$ci kapitalu podlegajacego splacie (wyrazonego
w walucie obcej). Nie doszloby tez do ustalenia wysoko$ci odsetek, ktore zobowigzany jest zaplaci¢ kredytobiorca,
skoro odsetki te naliczane sg, zgodnie z konstrukejg umowy, od kwoty wyrazonej w walucie obcej.

W ocenie Sadu Okregowego, wobec okreSlenia kwoty Swiadczenia — kwoty kredytu w (...) poprzez odniesienie
sie do waluty obcej, postanowienia umowy zawarte w § 1 ust. 3, 3A, § 10 ust. 4 , § 12 ust. 5 umowy okre$laly
glowne $wiadczenie stron. Determinowaly one bowiem sposéb ustalenia relacji franka szwajcarskiego do (...), a
w konsekwencji decydowaly o ustaleniu iloSci zlotowek udostepnionych powodom, a wiec o kwocie kredytu, czyli
glownego $wiadczenia strony.

W ocenie Sadu mozliwa byla jednak kontrola wskazanych postanowien umownych przez pryzmat art. 385 *
§ 1 k.c. wobec faktu, iz postanowienia te nie zostaly sformulowane w sposob jednoznaczny. W ocenie Sadu
analizowane postanowienia umowne zawarte w nie spelniaja przestanki jednoznacznosci, odwohuja sie bowiem do
nieweryfikowalnego w dacie zawarcia umowy, arbitralnie przez jedng ze stron umowy - Bank ustalanego kursu waluty
bez okreélenia precyzyjnego dzialania mechanizmu wymiany waluty. W efekcie skoro gléwne $wiadczenie strony
pozwanej — kwota kredytu przy przyjeciu kursu ustalonego arbitralnie przez Bank nie zostala okreslona w sposéb



jednoznaczny, umozliwialo to dokonanie oceny postanowienn umowy odnoszacych sie do ustalenia kwoty kredytu, a
dokladnie kursu waluty pod katem ich abuzywno$ci.

Kolejno Sad uznal, ze wszystkie analizowane postanowienia umowne nie byly postanowieniami uzgodnionymi
indywidualnie z powodem. Strona pozwana nie sprostala w tym zakresie ciezarowi dowodowemu spoczywajacemu

na niej zgodnie z art. 385 ' § 4 k.c. Przede wszystkim, sam fakt wyboru jednego spo$réd gotowych wzorcow
umoéw kredytowych ((...)/ /EURO/USD) nie stanowi jeszcze o mozliwoS$ci przyjecia, iz sposéb ustalania kursu byl
indywidualnie negocjowany. Z zadnego postanowienia Umowy nie wynika mozliwo$¢ negocjacji kursu walut. W chwili
zawierania umowy powodowi narzucono zasady dokonywania przeliczen kursowych, odsylajac do kurséw okreslanych
w tabelach Banku. Sposob ustalenia warto$ci w tych Tabelach nie zostal przy tym w zadnym miejscu zawartej umowy
okreslony. Zgodnie z zawarta umowa powod nie mogt wiec negocjowaé kursow walut. W konsekwencji wiec nie
sposob bylo uzna¢ za udowodnione, Ze stosowanie przez Banku kursow ustalanych przezen w Tabelach, bylo wynikiem
indywidualnych uzgodnien.

Bioragc pod uwage wskazane argumenty Sad uznal, Zze postanowienia umowy dotyczace sposobu dokonywania
przeliczen walut w odestaniu do Tabel banku, nie mogly by¢ i nie byly przedmiotem indywidualnych uzgodnien i przez
to nie mogla doprowadzi¢ do ustalenia, jaka byla tak wlasciwie kwota kredytu w (...) udzielona powodowi.

Przechodzac do analizy ostatniej z przestanek oceny abuzywno$ci a mianowicie tego, iz postanowienie umowne
musi ksztaltowaé prawa i obowigzki konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego
interesy wskazaé nalezy, iz niewatpliwie kwestia ustalenia kursu waluty franka szwajcarskiego dla okreélenia kwoty
kredytu zlotowkach stanowiacego podstawe przeliczenia kwoty oznaczonej w § 1 umowy w (...) pozostawiona zostala
w wylacznej dyspozycji Banku. Znamienna jest tre$é§ 1 ust. 3 A, zgodnie z ktorym kwota kredytu wyrazona w walucie
waloryzacji na koniec dnia 22 kwietnia 2008 r. wedlug kursu kupna waluty z tabeli kursowej (...) Banku wynosi
86.621,75 (...). Kwota niniejsza ma charakter informacyjny i nie stanowi zobowigzania banku (!). Wartos¢ kredytu
wyrazona w walucie obcej w dniu uruchomienia kredytu moze by¢ r6zna od podanej w niniejszym punkcie. Tozsame
postanowienia odnosily sie do ustalenia rat kredytu na etapie jego splaty (podlegaly comiesiecznym modyfikacjom
§ 23 ust.3 regulaminu). Nie zostalo przy tym w umowie i regulaminie ustalone w jaki sposoéb i na podstawie jakich
czynnikow czy wskaznikow powdd ma ustalaé kurs kupna czy sprzedazy franka szwajcarskiego, w tym czy zawieral
on takze jego zysk.

W efekcie powyzszego, w chwili zawarcia umowy konsument nie mial mozliwosSci oceny jak bedzie ksztaltowala sie
kwota kredytu i nastepnie jego zobowigzanie z tytulu zawartej umowy kredytu w postaci splat rat kredytowych.
Pozostawienie tak istotnej kwestii kreujacej wysoko$¢ $wiadczenia przyznanego powodom jak i nastepnie
zobowiazania powoddw wobec Banku, w sferze wylacznych nieweryfikowalnych decyzji Banku, pozwalalo na uznanie
wskazanych postanowien za ksztaltujace obowiazki pozwanych w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, przez ktore
rozumie¢ nalezy uksztaltowanie stosunku umownego w spos6b klarowny, jasny i weryfikowalny dla konsumenta.
Zarazem w ocenie Sadu postanowienie to razaco naruszalo interesy powodki.

Zdaniem Sadu, postanowienie pozwalajace uksztaltowac¢ kurs waluty (...) stanowigcy podstawe okreslenia nie tylko
wierzytelno$ci powoda ale i jego zobowigzania, przez Bank calkowicie dowolnie, wskazywalo na nieuzasadniong
dysproporcje na niekorzy$¢ konsumenta, oznaczato niekorzystne uksztaltowanie jego pozycji ekonomicznej. Bank
przyznal sobie prawo do jednostronnego regulowania wysokosci nie tylko wlasnego zobowigzania wobec powoda ale
takze nastepnie rat kredytu - splat naleznych od powoda. Jednoczes$nie prawo banku do ustalania kursu waluty w
Swietle zawartej przez strony umowy nie doznawalo zadnych ograniczen. Powod nie mial mozliwo$ci nie zgodzenia
sie na kurs prezentowany w Tabeli Banku. Strony wiazala 30 letnia umowa, w ktérej to Bank jednostronnie ustalat
kurs, a konsument byt ustaleniem tym zwiazany.

W ocenie Sadu wypelnienie obowigzku informacyjnego wymagalo pelnej informacji o ryzyku zaré6wno w odniesieniu
do wysokoSci raty, jak i kapitalu pozostalego do splaty, mozliwej do uzyskania w dacie zawarcia umowy. Poniewaz
przekaz kierowany do konsumenta musi by¢ jasny i zrozumialy, podanie informacji powinno nastapi¢ w postaci



podwojnej: poprzez wskazanie nieograniczonego charakteru ryzyka walutowego oraz konkretnych przyktadowych
kwot - wskazanych wyzej wartoS$ci raty i salda charakteryzujacych dany kredyt. Skoro za$ obie warto$ci s uzaleznione
od kursu waluty - nalezalo réwniez wskaza¢ mozliwy do okreslenia poziom kursu tej waluty. Dla oceny prawidtowosci
dzialania banku nalezy zatem ustali¢ warto$ci kursu, ktore powinny zostaé¢ podane przy zawarciu umowy.

Bank zaniechal podania niewatpliwie posiadanych przez siebie informacji o zmianach kursu, w szczegolno$ci
o0 wcze$niej zanotowanym maksimach kursowych i zmiennoS$ci. Nie podal rowniez jak przy takim kursie beda
ksztaltowaly sie zobowigzania kredytobiorcy rozumiane jako wysoko$¢ miesiecznej raty i salda kredytu przy takim
poziomie kursu. Zdaniem Sadu posiadanie tych informacji przez przecietnego konsumenta korzystajacego z umowy
kredytowej jest wystarczajace do podjecia decyzji. Przecietny konsument powinien by¢ uwazny i ostrozny. W
odniesieniu do kredytu w walucie obcej musi to oznacza¢ wziecie pod uwage zjawiska ryzyka kursowego. Nawet
rozwazny konsument nie jest jednak profesjonalista, nie posiada on ani wiedzy, ani umiejetnoéci jej profesjonalnego
zastosowania. Przy ocenie ryzyka kursowego opiera sie na informacji z banku. Dlatego ma wtasnie prawo do rzetelnej
informacji, ktéra nie bedzie go wprowadzac¢ w blad. Dopiero w razie zignorowania tych informacji konsument moze
ponosié pelng odpowiedzialno$¢ wynikajacg z zawartej umowy.

Niepelna informacja o ryzyku kursowym w oczywisty sposéb wplywa na decyzje o zawarciu umowy w walucie obcej
zamiast w (...), czy wrecz w ogdble decyzje o zawarciu umowy kredytowej. Przy znaczacym wzro$cie kursu kredyt
indeksowany/denominowany przestaje by¢ optacalny.

Warunki umowne zwigzane z ryzykiem walutowym rozpatrywane w niniejszej sprawie obcigzaja konsumenta, w
zakresie, w jakim przedsiebiorca nie przestrzegal wymogu przejrzystoSci wzgledem tego konsumenta, ryzykiem
nieproporcjonalnym do $wiadczen i kwoty otrzymanej kredytu, poniewaz stosowanie tych warunkéw skutkuje tym,
ze konsument musi dlugoterminowo ponie$¢ koszt zmiany kursu wymiany. W zalezno$ci od tej zmiany konsument
ten moze znajdowa¢ sie w sytuacji, w ktorej, po pierwsze, pozostala kwota kapitalu naleznego w walucie splaty, w
niniejszym przypadku w zlotych, jest znacznie wyzsza niz kwota pierwotnie udzielonego kredytu, a po drugie, sptacone
raty miesieczne prawie wylacznie pokrywaja same odsetki. Jest tak w szczegolno$ci wowcezas, gdy owo zwiekszenie
kapitalu pozostalego do splaty w walucie krajowej nie jest zrbwnowazone réznica miedzy stopg oprocentowania waluty
obcej a stopa waluty krajowej, przy czym istnienie takiej réznicy stanowi dla kredytobiorcy zasadnicza korzy$é kredytu
denominowanego w walucie obcej.

Powodowie nie posiadali mozliwo$ci kontroli sposobu wykonywania przez bank przedmiotowej umowy w
kwestionowanym w toku niniejszego postepowania zakresie, a w szczegolnosci w zakresie wysokoéci salda kredytu i
wysokoSci rat kredytowych. Powodowie zawierajac umowe, nie mogli réwniez w zaden sposob okresli¢ potencjalnego
ryzyka z tym zwigzanego, takze nie mogli oszacowaé calkowitych kosztow zwiazanych z kredytem. Co istotne, bank
nie ponosil zadnego ryzyka, gdyz w kazdej sytuacji ewentualne ryzyku kursowe mogl zniwelowaé poprzez dowolne
ustalenie kursu w tabeli bankowe;.

Powyzsze skutkuje naruszeniem zasady ekwiwalentno$ci wzajemnych $wiadczen powoddéw oraz Banku. Bank w
calo$ci bowiem przeniost na powodoéw ryzyko kursowe, zabezpieczajac w ten sposob wylacznie swoje interesy, bez
przyznania w zamian jakichkolwiek korzysci na rzecz powodéw oraz mozliwoSci kontrolowania przez powodéow
dzialan podejmowanych przez Bank w przedmiotowym zakresie,

Reasumujac, konsekwencja uznania abuzywno$ci analizowanych wyzej postanowien zawartych § 1 ust. 3, 3A, § 10 ust.

41§ 12 ust. 5 umowy byla zasadniczo ich bezskutecznoéé, co wynikalo art. 385" § 2 k.c.

W dalszej kolejno$ci nalezy rozwazy¢, czy jest mozliwe ewentualne utrzymanie spornej umowy, przy wykorzystaniu
tych tylko kryteriow, ktore zostaly w ostatnim czasie wskazane w wyroku (...) z 3 pazdziernika 2019 r., wydanego
w sprawie C - 260/18, czyli takze wynikajacych z konieczno$ci poszanowania standardéow ochrony konsumentow,
ktore zostaly przyjete w dyrektywie 93/13/EWG, a ponadto rowniez wobec zachodzacej koniecznoSci dostrzezenia
dodatkowych problemdéw, ktore z tego wyroku wynikaja, lecz nie zostaly wystarczajaco wyjasnione, takze ze wzgledu



na charakter i przedmiot tego wyroku, zdeterminowany treécia prejudycjalnych pytan, na ktére tym wyrokiem (...)
odpowiadat sadowi polskiemu.

W tym kontek$cie rozwazy¢ nalezalo, czy dopuszczalne jest zastapienie przez Sad zakwestionowanych postanowien
Umowy innymi uregulowaniami wynikajacymi z przepiséw prawa i w ten sposéb zbadanie czy strony prawidlowo
zrealizowaly postanowienia Umowy, czy tez zabieg taki jest wykluczony.

Powodowie zlozyli w ramach niniejszego postepowania wyrazne stwierdzenie, ze liczy sie z konsekwencjami
ewentualnego przyjecia, ze umowa z 22 kwietnia 2008 roku byta niewazna.

Pozew zostal wzbogacony o zadanie ewentualne oparte na innej podstawie nie tyle prawnej, ile faktycznej i
rozliczeniowej, lecz podczas rozprawy, wykazujac wladciwy poziom zorientowania i korzystajac z pomocy zawodowego
pelnomocnika, wyraznie specjalizujacego sie w prowadzeniu tego rodzaju spraw, powodowie do protokolu i
jednoznacznie wyrazili wole uzyskania wyroku potwierdzajacego niewazno$é spornej umowy, w tym rowniez wskutek
uznania, ze podstawowe klauzule, na ktérych oparta w niej zostala waloryzacja kredytu do (...), byly niedozwolone w
rozumieniu przyjetym w art. 385" k.c. i ze skutkiem niepozwalajacym na uznanie jej wazno$ci czy tez jej utrzymanie.
Nie zachodzi wiec w tej sprawie obawa o naruszenie podstawowych standardéw ochrony powodéw jako konsumentéw,
wyznaczonych art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13/EWG.

W ocenie Sadu Okregowego, kluczowe zagadnienie dotyczace udzielenia odpowiedzi na pytanie o abuzywnos¢ klauzul
umownych odwolujacych sie do kursu sprzedazy z tabeli kursowej Banku, zawartych w umowie z 22 kwietnia 2008
r., odnosi sie do koniecznoS$ci okreslenia ich znaczenia dla umowy, czyli moze zostaé¢ sprowadzone do pytania, czy
niedozwolony charakter mialy zapisy dotyczace glownego przedmiotu tej umowy, podstawowych wiec obowigzkow
stron. W skladzie rozpoznajacym te sprawe Sad Okregowy, co zreszta bylo poddane analizie wezeéniej uznal, ze
kwestionowane zapisy umowy dotycza gtownych $wiadczen stron, zgodnie zresztg z ugruntowanym w tym zakresie
orzecznictwem (...). Wwyroku z 3 pazdziernika 2019 r., sprawa C - 260/18, (...) uznal, ze takie zapisy dotycza gléwnego
przedmiotu umowy kredytu indeksowanego do innej waluty niz polski zloty, w tym do (...). Analogiczne stanowisko
(...) takze wyrazal wezeéniej, w tym w wyroku z 14 marca 2019 r., C - 118/17.

Zastosowanie przez Sad w tej sytuacji normy art. 358 § 2 k.c., czy tez art. 56 k.c., art. 354 k.c. wbrew woli
konsumenta, doprowadzi¢ mogloby do zniweczenia dlugoterminowego celu ustanowionego w art. 7 dyrektywy
93/13, tj. zapobieganie stalemu stosowaniu nieuczciwych warunkéw w umowach zawieranych przez sprzedawcow i
dostawcow z konsumentami, co byloby dzialaniem niedopuszczalnym.

Wyeliminowanie analizowanych klauzul z podanej przyczyny nie moze pozwala¢ na utrzymanie umowy nie tylko
dlatego, ze chodzi o glbwne $wiadczenia powoda, bez ktorych charakter umowy z 22 kwietnia 2008 r. nie méglby zostac
zachowany, lecz réwniez z tej przyczyny, ze bez tych klauzul jej wykonywanie, czyli w pozostalym zakresie, w ogole
nie byloby mozliwe na podstawie tej umowy bez zasadniczej zmiany jej charakteru prawnego, ktéry oddawal prawna
i gospodarcza przyczyne jej podpisania przez obie strony, w tym nie tylko przez bank, lecz réwniez przez powodow.
Eliminacja klauzul dotyczacych zastosowania kursu sprzedazy z tabeli bank a limine by wylaczala wykonywanie takiej
umowy ze wzgledu na niemozliwo$¢ zgodnego z jej tre$cia ustalenia wysokosci rat wich kapitalowej czedci, a posrednio
takze w czesci odsetkowej, zwlaszcza ze w powolanym wyroku z 3 pazdziernika 2019 r., C- 260/18, (...) jednoznacznie
uznal, ze art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 stoi na przeszkodzie wypelnianiu luk w umowie, spowodowanych usunieciem z
niej nieuczciwych warunkow, ktore sie w niej znajdowaly, wylacznie na podstawie przepisow krajowych o charakterze
tylko og6lnym, przewidujacych, ze skutki wyrazone w treéci takiej czynnosci prawnej sa uzupeliane w szczego6lnosci
przez skutki wynikajace z zasad stuszno$ci lub ustalonych zwyczajow, ktore nie stanowia przepiséw dyspozycyjnych
lub przepis6w majacych zastosowanie, jezeli strony wyraza na to zgode. Innymi stlowy, na etapie wyrokowania, ktore
oparte jest na uznaniu abuzywnosci takich klauzul, czyli wymaga ich eliminacji z umowy, art. 6 ust. 1 powolanej
dyrektywy nie pozwala na zastgpienie kursu sprzedazy z tabeli banku, zastrzezonego w umowie, zadnym innym
kursem notowania (...) do zlotego, w tym $rednim kursem oglaszanym przez NBP, nawet gdyby obie strony sie na
to zgadzaly.



Konsekwencja takiego stanowiska musi wiec by¢ uznanie niewazno$ci takiej umowy, nie tylko dlatego, ze abuzywne
postanowienie podlega eliminacji bez mozliwo$éci wprowadzenia w to miejsce innego podobnego mechanizmu, tyle
ze dozwolonego, a wiec zgodnego ponadto z naturg (istota) takich stosunkéw umownych, lecz rowniez dlatego, ze
zachodzi niemozno$é¢ wykonywania, a tym samym tez rozliczenia takiej umowy, spowodowana wyeliminowaniem
klauzuli niezbednej do okreélenia wysokoSci podstawowego zobowigzania kredytobiorcow, czyli wysokoéci raty
kredytowej albo pozostaltej do zaplacenia czesci kredytu splacanego przed terminem.

Uznanie niewazno$ci takich uméw z opisanych powodow pociaga ponadto za soba taka konsekwencje, ze rozwazania
o zastosowaniu takiego lub innego wskaznika dotyczacego ustalenia wysokosci oprocentowania kredytu, czyli LIBOR
3M albo WIBOR, staja sie po prostu bezprzedmiotowe, podobnie jak dopuszczanie dowodu z opinii biegtego w celu
przeliczenia wedlug wlasciwego wskaznika wysokoSci zadluzenia jednej ze stron umowy, a nastepnie jej rozliczenia
wedlug stanu na date wyrokowania.

W konsekwencji Sad a quo uznal, iz kwestionowane klauzule nie wigza konsumenta, a wobec braku mozliwoéci ich
zastgpienia, w Umowie brak jakichkolwiek podstaw do ustalenia sposobu przeliczenia kwot wyrazonych w (...) na
(...) i odwrotnie. Eliminacja z tre§ci umowy postanowien dotyczacych gléwnych §wiadczen stron, czyli wedtug ktorych
mialy zosta¢ okreslone raty kapitalowo - odsetkowe, musialaby prowadzi¢ do wniosku, Ze istotne przedmiotowo
postanowienia kredytu w tej umowie w ogole nie zostaly okreslone. Bez takich postanowien nie moze jednak doj$é do
waznego zawarcia umowy kredytu indeksowanego kursem (...).

Klauzula waloryzacyjna/indeksacyjna w rozumieniu umoéw rozwazanych w sprawie niniejszej stanowi postanowienie
okreslajace glowne $§wiadczenie stron. Wobec niewypelnienia obowiazku informacyjnego w zakresie ryzyka kursowego
w zakresie okreslonych wyrokiem C-186/17 nalezy uzna¢ ja za niejednoznaczna. Klauzula waloryzacyjna/indeksacyjna
obejmujaca warunek ryzyka kursowego jest abuzywna z uwagi na brak transparentnosci, asymetryczne rozlozenie
ryzyka i przyznanie bankowi uprawnienia do swobodnego modyfikowania §wiadczenia konsumenta. Spread walutowy
powoduje, ze nawet gdyby splata kredytu nastapila tego dnia co wyplata kredytu konsument poniostby znaczne
straty ze wzgledu na réznice miedzy kursem kupna a kursem sprzedazy waluty. Dodatkowo kursy walut sa ustalane
jednostronnie przez bank w tabelach kursowych, przy czym spread w sposob niekorzystny dla konsumenta odbiega
od rynkowych stawek kantorowych. Nalezy zauwazy¢, ze przyjeta konstrukcja kredytu indeksowanego opiera sie
na tzw. nadzabezpieczeniu - juz odsetki od kredytu zawieraja element wynagrodzenia banku, dodatkowo bank
pobiera marze, prowizje, odnosi korzysci z tytulu spreadu walutowego oraz z tytutu dzialania kontraktu terminowego,
ktorego elementy zawiera kredyt indeksowany - co przynosi wymierne korzyéci ze wzgledu na wzrost kursu
waluty. Po usunieciu klauzuli waloryzacyjnej/indeksacyjnej dalsze trwanie umowy jest niemozliwe ze wzgledu na:
zakaz zastosowania stawki LIBOR w postaci okre$lonej umowg; wylaczenie z postanowienia okreslajacego odsetki
stawki referencyjne charakterystyczne dla innych walut; sprzecznosé tak powstalej umowy z natura umowy kredytu
indeksowanego; watpliwosci co do zakresu konsensu stron w zawieranej umowie. To za§ prowadzi do wniosku o
niewazno$ci umowy.

W efekcie powyzszych rozwazan Sad uznal, ze umowa z dnia 22 kwietnia 2008 roku jest umowa niewazng. W
zwiazku z tym, na podstawie art. 410 § 1 i 2 k.c. w zwiazku z art. 405 k.c. ( condictio sine causa) roszczenie
powoda wyartykulowane, jako zadanie gléwne o zwrot Swiadczenia zaslugiwalo na uwzglednienie. Niewaznos$é
umowy powodowala bowiem, iz §wiadczenie uiszczone przez powoda tytulem splaty rat kapitalowo-odsetkowych byto
nienaleznym. Wysoko$¢ naleznoSci uiszczonych przez powoda na rzecz strony pozwanej wynika za$ z za§wiadczenia
wygenerowanego przez Bank 16 lipca 2021 r. Swiadczenie w wykonaniu niewaznej od poczatku czynnosci prawnej
podlegalo zas zwrotowi niezaleznie od wiedzy powoda o niewazno$ci umowy (art. 411 ust. 1 k.c. in fine

odsetkach za opoZnienie orzeczono zgodnie z art. 481 § 1 k.c. wymagalno$¢ roszczenia powoddw zobowigzania
zalezala od wezwania bezpodstawnie wzbogaconego do zwrotu stosownie do art. 455 k.c. Sad zasadzit odsetki od 13
pazdziernika 2021 r. Doreczenie pozwu nastapilo w dniu 5 pazdziernika 2021 r., pozwany winien spelni¢ $wiadczenie
niezwlocznie, najp6zniej po uplywie 7 dni, pozwany pozostawat wiec w opdznieniu od 13 pazdziernika 2021 r.



O kosztach postepowania orzeczono stosownie do zasady odpowiedzialno$ci za wynik sporu obcigzajac nimi w catosci
strone przegrywajaca spor — strone pozwana.

Apelacje od powyzszego orzeczenia wni6st pozwany zaskarzajac wyrok Sadu Okregowego w czesci dotyczacej punktow
pierwszego, drugiego oraz czwartego, zarzucajac Sagdowi naruszenie:

1. art. 227 i art. 233 § 1 k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu dowodowego, a
w konsekwencji dokonanie dowolnych ustalen faktycznych i oparcie rozstrzygniecia jedynie na czeSci materiatu
dowodowego wskutek blednego pomiecia wnioskowanych przez pozwanego dowodoéw z opinii bieglego, milczacego
pomiecia dowodu z przeshuchania §wiadka i dokumentéw na plycie CD oraz wadliwa ocene pozostalych dowodow;

2. art. 227 1 art. 233 § 1 k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu dowodowego, a
w konsekwencji dokonanie dowolnych, a nie swobodnych ustalen faktycznych poprzez jedynie wybibdrcza a nie
calosciowa wykladnie praw i obowigzkow stron Umowy;

3. art. 316 § 1k.p.c. poprzez brak uwzglednienia, iz na chwile zaistnienia sporu istnieje wprost mozliwo$¢ zastosowania
przepisu dyspozytywnego art. 358 § 2 k.c. dla zréwnowazenia praw i obowigzkdw stron kontraktu w zakresie przeliczen
kursowych (pod warunkiem wykazania abuzywno$ci) a takze, iz na ta chwile istniala ex lege na mocy przepisu art. 69 §
3 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe mozliwo$¢ dokonywania splaty bezposrednio w walucie waloryzacji
- co lgcznie takze prowadzilo do mozliwoéci dalszego wykonywania Umowy i pozostawienia jej w mocy;

4. art. 316 § 1 k.p.c. poprzez brak pouczenia powodéw o okreSlonych ekonomicznie i prawnie, konkretnych
warto$ciach pienieznych jako skutkach niewaznosci stosunku prawnego wynikajacego z Umowy;

5. art. 365 § 1 k.p.c. w zw. z 479* k.p.c. w zw. z art. 9 ustawy z dnia 5 sierpnia 2015 r. 0 zmianie ustawy o ochronie
konkurencji i konsumentéw oraz niektérych innych ustaw poprzez przyjecie, ze Sad jest zwigzany wydanym po
zawarciu spornej Umowy wyrokami Sadu Okregowego w Warszawie - Sagdu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw
dotyczacymi nie konkretnej umowy, a wzorcow umownych jako takich;

6. art. 353" k.c. w zw. z 111 ust. 1 pkt. 4 ustawy Prawo bankowe w zw. z art. art. 58 § 1 k.c. wzw. z art. 189 k.p.c. poprzez
ich bledne zastosowanie i przyjecie, ze powodowie wykazali przeslanki roszczenia o zaplate z tytulu niewazno$ci
stosunku prawnego wynikajacego z Umowy;

7. art 353" k.c. w zw. z art. 69 ust. 1i 2 ustawy prawo bankowe z art. art. 58 § 1i § 2 k.c. w zw. z art. 189 k.p.c. poprzez
stwierdzenie niewaznoSci Umowy i w konsekwencji stwierdzenie w tym zakresie wykazania po stronie powodowej
interesu prawnego;

8. art. 69 ust. 1 ustawy prawo bankowe w zw. z art. 69 ust. 3 ustawy prawo bankowe w zw. z art. 353" k.c. poprzez
bledng wykladnie prowadzaca do wadliwego wniosku, ze umowa kredytu indeksowanego usankcjonowana w prawie
bankowym przez racjonalnego ustawodawce nie moze polega¢ na zwrocie kwoty innej od wykorzystanego kapitatu z
uwagi na ryzyko kursowe;

9. art. 58 § 3 k.c. w zw. z art. 385" § 2 k.c. poprzez ustalenie niewazno$ci Umowy kredytu waloryzowanego kursem
waluty obcej z uwagi na uznanie klauzul wymiany kursowej i ryzyka za abuzywne;

10. art. 385" § 2 k.c. w zw. z art. 58 § 3 k.c. poprzez bledna wykladnie i stwierdzenie niewazno$ci Umowy na skutek
blednego stwierdzenia abuzywnoéci indeksacyjnych;

11. art. 385" § 1 k.c. poprzez bezzasadne, subiektywne i niepodparte dowodami uznanie, bez uwzglednienia calej treéci
Umowy warunkowego charakteru klauzul indeksacyjnych, bez uwzglednienia indywidualnych okolicznoéci zawarcia
Umowy, skutkéw o$wiadczen woli i wiedzy skladanych przez powoddw, ze klauzule § 1 ust. 3A, § 10 ust. 4i § 12 ust. 5



Umowy ramach kontroli incydentalnej spelniaja kumulatywne przestanki zarzucanej abuzywnosci przy jednoczesnym
oparciu sie przez Sad w tym zakresie wylacznie na wynikach kontroli abstrakeyjnej bez poczynienia jakiejkolwiek
analizy in concreto przedmiotowych klauzul w zakresie spornego stosunku umownego;

12. art. 58 k.c. w zw. z art. 385' § 2 k.c. poprzez zaniechanie przez Sad I Instancji dokonania prawidlowej oceny
skutkéw niewazno$ci Umowy i poinformowania o tych skutkach konsumentow;

13. art. 4 ust.2 dyrektywy nr 93/13 w zw. z art. 69 ust. 1 Prawa bankowego poprzez bledna wykladnie i uznanie, ze
klauzule wymiany kursowej stanowig postanowienia okres$lajace gléwny przedmiot Umowy;

14. art. 189 k.p.c. poprzez bledne uznanie przez Sad I Instancji, iz powod wykazal interes prawny roszczenia o ustalenie
niewaznosSci;

15. art. 410 § 1 k.c. w zw. z art. 405 k.c. w zw. z art. 5 k.c. poprzez bezzasadne uznanie, ze splacone $rodki pieniezne
przez powoda stanowig Swiadczenie nienalezne oraz zasadzenie okreslonych kwot.

W oparciu o powyzsze zarzuty skarzacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa w calosci,
oraz zasadzenie od strony powodowej na rzecz pozwanego kosztéw procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego,
za postepowanie apelacyjne. Skarzacy ewentualnie wniost o uchylenie zaskarzonego Wyroku w catosci i przekazanie
sprawy Sadowi I Instancji do ponownego rozpoznania.

Powodowie w odpowiedzi na apelacje pozwanego wnieéli o jej oddalenie w caloéci oraz o zasadzenie od pozwanego
na ich rzecz kosztow postepowania.

Pozwany pismem z dnia 5 grudnia 2022 r. jak i na rozprawie przed Sadem Apelacyjnym dnia 16 grudnia 2022
r. podniost zarzut zatrzymania kwoty 117.388,79 zt i 21.817,72 (...) do czasu zaoferowania przez strone powodowa
stronie pozwanej kwoty 180.000 zl tytulem udostepnionego kapitalu. Powodowie wniesli o nieuwzglednienie zarzutu
zatrzymania.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Apelacja jako bezzasadna podlegata oddaleniu.

Sad Apelacyjny przyjmuje za wlasne ustalenia faktyczne Sadu pierwszej instancji, co w takim wypadku nie wymaga

ich ponownego przytaczania (art. 387 § 2" k.p.c.).

Odnoszac sie pierwszym rzedzie do argumentacji o braku interesu prawnego powodéw w wytoczeniu powodztwa o
ustalenie niewazno$ci umowy Sad Apelacyjny wskazuje na orzecznictwo Sadu Najwyzszego, w tym przede wszystkim
na wyrok z dnia 17 marca 2022 r. ( (...) 474/22, LEX nr 3362167), w uzasadnieniu ktorego Sad Najwyzszy szeroko
omowil przeslanke interesu prawnego w sprawie rowniez dotyczacej kredytu waloryzowanego do waluty obcej, z
uwzglednieniem swojego dotychczasowego dorobku orzeczniczego. Mianowicie powod zachowuje interes prawny
do wytoczenia powddztwa o ustalenie nieistnienia stosunku prawnego, mimo przyslugujacego mu powddztwa o
Swiadczenie, jezeli z tego stosunku wynikaja jeszcze inne, lub dalej idace skutki, ktérych dochodzenie w drodze
powddztwa o §wiadczenie nie jest mozliwe lub nie jest jeszcze aktualne. W takim wypadku tylko powodztwo o ustalenie
nieistnienia tego stosunku prawnego moze w definitywny sposoéb rozstrzygna¢ niepewna sytuacje prawng powoda i
zapobiec takze na przyszlo§¢ mozliwym sporom.

W podobny sposéb wypowiedzial sie Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 19 pazdziernika 2022 r. (I(...), LEX nr
3427357).

Jesli chodzi o zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., to skuteczne jego postawienie nie moze ograniczaé sie jedynie do
wskazywania, ze mozliwe byly inne wnioski odno$nie do faktéw, lecz polega na wykazaniu, ze wnioski wyprowadzone
przez sad orzekajacy byly niemozliwe, niespdjne, nielogiczne lub sprzeczne z do§wiadczeniem zyciowym (zob. wyrok



Sadu Najwyzszego z dnia 27 wrzeénia 2002 r., sygn. akt II CKN 817/00; postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 9
stycznia 2004 r., sygn. akt IV CK 339/02; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6 czerwca 2003 r., sygn. akt IV CK 274/02).

W rozpoznawanej sprawie szereg okoliczno$ci kwestionowanych przez skarzacego w ramach zarzutu wadliwej oceny
materialu dowodowego stanowi w istocie kwestie prawne, jak np. sposéb ustalania kurséow walut przez bank,
standardy, jakim powinno odpowiadaé pouczenie konsumentéw przez kredytodawce o ryzyku walutowym, warunki
jakie musza by¢ spelnione aby uzna¢ umowe zawarta z konsumentem za indywidualnie uzgodniona.

Jedli chodzi o te ostatnia kwestie, to w my$l art. 385" § 4 k.c. ciezar dowodu indywidualnego negocjowania
warunkoéw umowy spoczywa na tym, kto sie na to powoluje. Natomiast skarzacy nie podolal temu obowigzkowi.
Umowa byla bowiem zawarta przy wykorzystaniu szablonu opracowanego przez bank., a przygotowanie wzorca
umowy przez jedna ze stron stosunku obligacyjnego (a zwlaszcza przedsiebiorce w relacji z konsumentem) oraz
oparcie tej umowy na stosowanych przez przedsiebiorce regulaminach, stwarza silne domniemanie faktyczne, iz tak
wprowadzone do stosunku obligacyjnego postanowienia nie zostaly indywidualnie uzgodnione (...) indywidualnemu
uzgodnieniu postanowienn umownych nie czyni zado$¢é wybor przez konsumenta jednej z ofert zaproponowanych przez
przedsiebiorce (tak SA w Warszawie w wyroku z dnia 25 listopada 2020 r., VI ACa 779/19, LEX nr 3145135).

W tej sytuacji Sad a quo wysnut trafny wniosek, ze umowa nie zostala indywidualnie uzgodniona, tym bardziej ze
dla spelnienia tej przestanki konieczne jest udowodnienie wspdlnego ustalenia ostatecznego brzmienia klauzuli w
wyniku rzetelnych negocjacji, w ramach ktérych konsument miat realny wplyw na tre$¢ okre$lonego postanowienia
umownego, chyba ze zostalo ono sformulowane przez konsumenta i wlaczone do umowy na jego zadanie. Nie
wystarcza ustalenie, iz cala umowa byla przedmiotem negocjacji, ale nalezalo ustali¢, iz przedmiotem negocjacji
(indywidualnych ustalen) bylo konkretne jej postanowienie, ktére potencjalnie moze zosta¢ uznane za niedozwolone
(tak Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 6 marca 2019 r., I CSK 462/18, LEX nr 2629877 i w wyroku z dnia 10
grudnia 2019 r., IV CSK 443/18, LEX nr 2775316).

Jesli chodzi o podwazane przez skarzacego ustalenia faktyczne w przedmiocie braku nalezytego poinformowania
powoddw o ryzyku walutowym stanowigcym jeden z elementéw mechanizmu indeksacji, to Sagd Odwolawczy uznajac
te zarzuty za chybione odwoluje sie do orzecznictwa Trybunalu Sprawiedliwos$ci Unii Europejskiej, ktory w wyrokach
z dnia 10 czerwca 2021 1. C — 776/19 i z dnia 18 listopada 2021 r. C#212/20 zaakcentowal wage wymogu przejrzystosci
warunkéw umowy zawierajacych ryzyko walutowe dla kredytobiorcy — konsumenta.

Wedlug (...), wymogu tego nie mozna zaweza¢ do zrozumialoSci warunkéw pod wzgledem formalnym i
gramatycznym(...)nalezy go rozumie¢ jako nakladajacy obowiazek, aby dany warunek umowny umozliwial
wladciwie poinformowanemu oraz dostatecznie uwaznemu i racjonalnemu przecietnemu konsumentowi zrozumienie
konkretnego dzialania metody obliczenia stopy procentowej i oszacowanie w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale
kryteria konsekwencje ekonomiczne takiego warunku dla swoich zobowigzan finansowych. Kredytobiorca musi
zosta¢ jasno poinformowany, iz podpisujac umowe kredytu denominowana w obcej walucie, ponosi pewne ryzyko
kursowe, ktore z ekonomicznego punktu widzenia moze okazaé sie dla niego trudne do udzwigniecia w wypadku
dewaluacji waluty, w ktorej otrzymuje wynagrodzenie. Nie stanowi natomiast wypelniania obowiazku informacyjnego
przedstawienie analizy historycznego kursu franka szwajcarskiego ani tym bardziej powolywanie sie przez bank na
zlozenie w formie pisemnej przez konsumenta o§wiadczen o §wiadomosci ryzyka walutowego o standardowe;j tresci
— takie stanowisko (...) czyni calkowicie chybionym zarzuty skarzacego dotyczace zbagatelizowania przez Sad a quo
pisemnego o$wiadczen powodow dnia 22 kwietnia 200 r. 0 zapoznaniu ich z ryzykiem kursowym (k. 135).

Stanowisko (...) znalazlo réwniez odzwierciedlenie w najnowszym orzecznictwie Sadu Najwyzszego; szczegolnie
warto zwréci¢ uwage na wyrok z dnia 13 maja 2022 r., ( (...) 464/22, niepubl.), w ktorym Sad Najwyzszy wskazal,
ze kluczowe znaczenie ma u$wiadomienie konsumentowi, iz silna deprecjacja waluty krajowej moze pociggaé
za soba konsekwencje trudne do udzwigniecia przez konsumenta. Prawidlowa informacja powinna uswiadamiac
konsumentowi, ze ryzyko silnej deprecjacji jest trudne do oszacowania w perspektywie dlugookresowej i nie powinno
by¢ lekcewazone. Istotne jest rowniez zwrocenie uwagi na powage tego zagrozenia w aspekcie mozliwego rozmiaru



deprecjacji waluty krajowej, a w szczegdlnosSci podkreslenie, ze moze by¢ ona gwaltowna i drastyczna (przekraczac
nawet kilkadziesigt procent), z uwzglednieniem sytuacji majatkowej konkretnego konsumenta, decydujacej o tym,
jaki stopien deprecjacji waluty indeksacji przekraczac bedzie granice jego zdolno§é do sptacania kredytu.

W dalszych rozwazaniach Sad Najwyzszy stwierdzil réwniez, ze trudno uznac za wystarczajace dane, ktoérych
podanie zalecano w rekomendacji S Komisji Nadzoru Bankowego dotyczacej dobrych praktyk w zakresie ekspozycji
kredytowych zabezpieczonych hipotecznie wydanej w 2006 r. na podstawie art. 137 ust. 1 Prawa bankowego .Sad
Najwyzszy w przywolanym orzeczeniu uznal réwniez, ze w $wietle orzecznictwa (...) zakres informacji zalecanych
w przedstawionej rekomendacji budzi zasadnicze watpliwosci. Wymagajac bowiem uzyskania od klienta banku
pisemnego o$wiadczenia, potwierdzajacego ,pelna Swiadomos$é” ryzyka walutowego, akcentuje ona kwestie formalne,
bez nalezytej troski o rzeczywiste zapewnienie owej ,,pelnej Swiadomosci”. Zalecane informacje trudno wszak uznac za
wystarczajace, zwazywszy chocby okres, na ktory zawierane byly zwykle umowy kredytu hipotecznego (w stosunku do
ktdrego objety symulacja okres ostatnich 12 miesiecy wydaje sie niezwykle krotki), jak rowniez brak zastrzezenia co
do konieczno$ci uSwiadomienia, ze ryzyko walutowe moze by¢ znacznie wyzsze, a wysoko$¢ zadluzenia w przeliczeniu
na zlote polskie wzrosna¢ znacznie bardziej niz o 20%, co moze doprowadzi¢ do sytuacji, w ktorej uzyskujacy dochody
w walucie krajowej klient nie bedzie w stanie splacaé kredytu. Zwlaszcza, ze zalecany w tej samej rekomendacji S tekst
skrajnych warunkdéw - co najmniej coroczny - wymagat jako minimum przyjecie zalozenia o spadku kursu zlotego, w
stosunku do poszczegolnych walut obeych 0 30% (pkt 3.1.6.), a zarazem - zgodnie z Rekomendacja 20 - bank powinien
stosowa¢ m.in. zasade ,najlepszej wiedzy”.

Poglad wyrazony przez Sad Najwyzszy w przywolanym wyroku zostal réwniez powtdérzony w poézniejszych
orzeczeniach, np. w postanowieniu z dnia 30 wrzeénia 2022 r. (I CSK 2071/22, LEX nr 3437834).

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, pozwany nie wykazal, aby przy zawieraniu umowy wypehil obowiazek informacyjny
wobec powodéw w sposob odpowiadajacy unijnym standardom ochrony konsumenta. Wymogu tego nie spelnia
podpisanie przez powodéw oswiadczenia o ryzyku walutowym. O$wiadczenie takowe zlozone na gotowym,
standardowym druku nie tworzy domniemania, aby konsument moégl wéwcezas racjonalnie okreslié wysokosci
wlasnego zobowigzania, a tym samym - oceni¢ skutki ekonomiczne zawieranej umowy. O$§wiadczenie nie konwaliduje
takze braku okre$lenia gléwnego przedmiotu umowy w sposéb jasny i zrozumialy dla konsumenta (por. wyrok SA w
Katowicach z dnia 3 czerwca 2022 r., I ACa 474/21, LEX nr 23358387, wyroki SN z dnia 3 lutego 2022 r., IT CSKP

415/22 1 11 CSKP 975/22, LEX nr 3303545, nr 3303543).

W rozpoznawanej sprawie pozwany nie udowodnil, Ze dostarczyt powodom wystarczajacych informacji pozwalajacych
na zrozumienie mechanizmu waloryzacji kredytu, przez co nie pozwolil na oszacowanie w oparciu o jednoznaczne
i zrozumiale kryteria konsekwencji ekonomicznych dla swoich zobowigzan finansowych w calym okresie
obowiazywania umowy. W konsekwencji, skoro warunek umowny dotyczacy ryzyka walutowego stanowiacego cze$¢
mechanizmu indeksacyjnego nie zostal wyrazony jasnym i zrozumialym jezykiem, i umowa nie zostala indywidualnie
wynegocjowana z powodami, to mogta by¢ badana pod katem abuzywnoSci.

W ocenie Sadu Odwolawczego, mechanizm indeksacji zawarty w umowie narusza dobre obyczaje i interesy
konsumenta, zar6wno jesli chodzi o brak obiektywnego okreslenia w umowie sposobu ustalania kursu (...) w umowie,
jak i o sama klauzule ryzyka walutowego.

Co do pierwszego, wyzej wskazanego elementu mechanizmu indeksacji, to postanowienia podobne do ocenianych w
tej sprawie byly juz wielokrotnie przedmiotem badania Sagdu Najwyzszego, zatem zarzuty skarzgcego w tym zakresie
sa rowniez chybione.

Dominuje mianowicie poglad, ze mechanizm ustalania kurséw waluty na podstawie tabel kursowych banku jest w
oczywiScie sprzeczny z dobrymi obyczajami, narusza razaco interesy konsumenta i rbwnowage stron, a klauzula, ktéra
nie zawiera jednoznacznej treSci, a przez to pozwala na pelng swobode decyzyjna banku, jest klauzulg niedozwolong

w rozumieniu art. 3851’8 1 k.c. - chodzi o uzaleznienie wysokoSci $wiadczenia banku oraz wysokosSci Swiadczenia



konsumenta od swobodnej decyzji banku. Sad Najwyzszy stwierdza, ze takie uregulowanie umowne nalezy uznac
za niedopuszczalne, niezaleznie od tego, czy swoboda przedsiebiorcy-banku w ustaleniu kursu jest pelna, czy tez
w jaki§ spos6b ograniczona, np. w razie wprowadzenia mozliwych maksymalnych odchylen od kursu ustalanego z
wykorzystaniem obiektywnych kryteriow Postanowienia, ktore uprawniaja bank do jednostronnego ustalenia kursow
walut, sg nietransparentne i pozostawiaja pole do arbitralnego dzialania banku. W ten sposo6b obarczaja kredytobiorce
nieprzewidywalnym ryzykiem oraz naruszaja réwnorzedno$é stron (por. wyrok z dnia 3 lutego 2022 r., II CSKP
415/22, LEX nr 3303545 i przywolane w jego uzasadnieniu orzecznictwo, oraz wyrok z dnia 20 maja 2022 r., I CSKP
403/22, LEX nr 3350120).

Dalej nalezy rowniez wskaza¢, ze nie ma znaczenia, w jaki faktycznie spos6b pozwany ustalal kursy wymiany walut
i czy odpowiadaly one kursowi rynkowemu, podobnie nie jak nie ma znaczenia kwestia, ze pozwany posiadal status
dealera rynku pienieznego; sa to bowiem kwestie sposobu wykonywania umowy, podczas gdy oceny jej postanowien
pod katem abuzywno$ci dokonuje sie bioragc pod uwage moment jej zawarcia (por. uchwata SN z dnia 20 czerwca
2018 .1, III CZP 19/17, OSNC 2019/1/2, wyrok SN z dnia 11 grudnia 2019 r. V CSK 382/18, OSNC — ZD 2021/18).

Z tego wzgledu nieprzeprowadzenie przez Sad a quo dowodu z zeznan §wiadka M. P. (2) nie moglo mie¢ wplywu na
rozstrzygniecie, skoro $§wiadek nie uczestniczyl z ramienia banku w zawieraniu tej konkretnej umowy, lecz zgodnie
z wnioskiem pozwanego mial wypowiedzie¢ sie na okolicznoéci zwigzane ze sposobem ustalania kurséw walut w
kredytach waloryzowanych. Podobnie bez znaczenia byly dowody zamieszczone na plycie CD stanowigce materialy
eksperckie dotyczace kredytéw waloryzowanych, i jako takie mialy charakter dokumentéw w rozumieniu art. 245
k.p.c. Strona moze wprawdzie domaga¢ sie dopuszczenia dowodu z takiej ekspertyzy jako dokumentu prywatnego,
jednak dowdd taki moze stluzy¢ wykazaniu jedynie tego, Ze osoba, ktéra podpisala sie pod ekspertyza, zlozyla
o$wiadczenie zawarte w jej tresci. (por. np. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 21 sierpnia 2008 r., IV CSK 168/08,
LEX nr 465997, z dnia 2 lutego 2011 r., IT CSK 323/10, LEX nr 738542 i z dnia 2 lutego 2017 r., I CSK 778/15, LEX
nr 2269100, z dnia 9 sierpnia 2019 r., II CSK 352/18, LEX nr 2727457). Podkre§li¢ nalezy, ze dokumenty te dotycza
kwestii prawnych, ktore podlegaja samodzielnej ocenie sadu orzekajacego.

Z tych przyczyn Sad Apelacyjny nie dopatrzyl sie podstaw do przeprowadzenia powyzszych dowodow w postepowaniu
apelacyjnym, o co skarzacy wnosil w trybie art. 380 k.p.c.

Rowniez klauzula kursowa stanowiaca drugi - obok omdéwionych wyzej tabel kursowych - konieczny element
mechanizmu indeksacji, co do ktérej nie udzielono powodom stosownych pouczen na poziomie odpowiadajacym
unijnym standardom ochrony konsumenta, narusza dobre obyczaje i interesy konsumenta.

Nie sposéb bowiem przyja¢, aby bez wyczerpujacych pouczen ze strony banku uczulajacego konsumenta zwlaszcza
na okoliczno$¢, ze zmiana kursu waluty wplywa nie tylko na wysoko$¢ rat, ale takze na wysoko$c¢ jego zadluzenia
wzgledem banku, powodowie mieli w chwili zawierania umowy §wiadomos¢, ze zaciagniecie tego typu kredytu jest
bardzo ryzykowne i moze skutkowaé tym, ze ostatecznie moga by¢ zobowiazani do zwrotu kwoty wielokrotnie wyzszej
od pozyczonej, mimo dokonywania regularnych splat.

W wyniku wprowadzenia takiej klauzuli umownej kredytobiorca ponosi nieograniczone ryzyko kursowe. Gdyby
rzeczywiscie zostalo nalezycie wyjasnione znaczenie zmiany kursu waluty i ponoszonego ryzyka, to racjonalny
kredytobiorca nie decydowalby sie na kredyt powiazany z kursem waluty obcej w sposéb wadliwy w perspektywie jego
splacania przez kilkadziesiat lat, chyba zeby z okoliczno$ci sprawy wyraznie wynikalo co innego (wyroki SN z dnia 29
pazdziernika 2019 r., IV CSK 309/18, OSNC 2020, nr 7-8, poz. 64 i z dnia 19 maja 2022 r. sygn. akt II CSKP 971/22).

Jesli chodzi o skutki wystepowania w umowie klauzul abuzywnych, to Sad Najwyzszy konsekwentnie prezentuje
poglad o niemoznoéci utrzymania umowy w mocy w razie wystepowania w niej postanowien abuzywnych —
wyeliminowanie ryzyka kursowego, charakterystycznego dla umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej i
uzasadniajgcego powigzanie stawki oprocentowania ze stawka LIBOR, jest rownoznaczne z tak daleko idacym
przeksztalceniem umowy, ze nalezy ja uznaé¢ za umowe o odmiennej istocie i charakterze, cho¢by nadal chodzito



tu tylko o inny podtyp czy wariant umowy kredytu. Oznacza to z kolei, ze po wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul
utrzymanie umowy o charakterze zamierzonym przez strony nie jest mozliwe.

Sad Najwyzszy przyjmuje, ze stwierdzenie niewazno$ci umowy mieéci sie w zakresie sankcji, jakg dyrektywa 93/13
przewiduje w zwigzku z wykorzystywaniem przez przedsiebiorce nieuczciwych postanowiefi umownych i wyklucza
mozliwo$¢ utrzymania umowy w mocy przez wprowadzenie rozwiazan z innych przepiséw kodeks cywilnego ($§redni
kurs NBP - art. 358 § 2 k.c., czy w ogble z innych aktow prawnych, np. powolywanego w praktyce (art. 41 prawa
wekslowego ) (por. wyroki z dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, z dnia 17 marca 2022 r., II CSKP 474/22, z dnia
26 kwietnia 2022 r., II CSKP 550/22, LEX nr 3369587, postanowienie z dnia 15 listopada 2022 r., I CSK 2909/22,
LEX nr 3450393). W konsekwencji bezprzedmiotowym bylo prowadzenie dowodu z opinii bieglego celem rozliczenia
umowy $rednim kursem NBP, o co skarzacy wnosil zaskarzajac w trybie art. 380 k.p.c. postanowienie Sagdu a quo w
oddalajgce ten wniosek dowodowy.

Zgodnie z aktualnymi poglagdami Sadu Najwyzszego wyrazonym w uchwalach z dnia 16 lutego 2021 r. i z dnia 7 maja
2021 1. (IIT CZP 11/20, OSNC 2021/6/40) III CZP 6/21 OSNC 2021/9/56), postanowienia abuzywne sg od poczatku,
z mocy samego prawa dotkniete bezskuteczno$cig na korzy$¢ konsumenta, ktory moze udzieli¢ nastepczo §wiadome;j
i wolnej zgody na to postanowienie i w ten sposob przywrécié mu skuteczno$é z moca wsteczna. W tym wzgledzie
skarzacy podnosi zarzut naruszenia art. 316 § 1 k.p.c. poprzez brak pouczenia powodéw o skutkach stwierdzenia
niewazno$ci umowy i mozliwych roszczeniach banku wzgledem nich.

Jednak skarzacy pomija, ze oboje powodowie na rozprawie w dniu 23 lutego 2022 r. wyraznie o§wiadczyli, ze maja
Swiadomos¢ skutkow stwierdzenia niewaznoSci umowy, i slyszeli o roszczeniach bankéw z tytulu wynagrodzenia za
korzystanie z kapitatu (k. 193).

Ponadto Sad Apelacyjny stoi na stanowisku, ze skoro obowigzki informacyjne co do pouczenia konsumenta o skutkach
niewazno$ci umowy maja chroni¢ konsumenta, a nie bank, to w takim razie konsument moglby ewentualnie zaskarzyé
wyrok uwzgledniajacy powodztwo i w podstawach apelacji wskazaé, ze sad nie pouczyl go o skutkach upadku umowy,
a znajac te skutki powod - konsument nie zdecydowalby sie skorzystaé z przyslugujacej mu ochrony. Realizacja
tego obowigzku nie moze natomiast polega¢ na wymaganiu od sadu pouczania strony, ktéra swoim zachowaniem
daje jednoznaczne $wiadectwo, Ze jest zdeterminowana skorzystaé¢ z ochrony prawnej i ktéra zapewnia, ze liczy sie
z konsekwencjami upadku umowy. Obowiazek informacyjny wobec konsumenta w zakresie skutkoéw stwierdzenia
niewaznoS$ci umowy nalezy rozumie¢ w ten sposob, ze sady powinny udziela¢ konsumentowi w procesie stosownych
informacji, jezeli na podstawie przebiegu postepowania nabraly watpliwosci, czy konsument zdaje sobie sprawe ze
skutkow przyszlego orzeczenia uwzgledniajacego jego powddztwo (wyrok SA w Warszawie z dnia 10 czerwca 2021 .,
I ACa 173/21, LEX nr 3219695).

W rozpoznawanej sprawie Sad Odwolawczy nie mial watpliwoéci, iz powodowie sa zdeterminowani dochodzié
niewaznoS$ci umowy. W zwigzku z tym Sad Okregowy zasadnie uwzglednit ich zadanie i ponadto orzekl o zwrocie
wplaconych kwot jako o Swiadczeniu nienaleznym na mocy art. 410 § 1 k.c. w zwiazku z art. 405 k.c., zgodnie z teoria
dwbch kondykeji. Argumentow za takim rozwigzaniem dostarczaja wspomniane juz dwie uchwaly Sadu Najwyzszego
z dnia 16 lutego 2021 r. i 7 maja 2021 r. (sygn. akt III CZP 11/20, OSNC 2021/6/40; sygn. akt III CZP 6/21, OSNC
2021/9/56) oraz pozniejsze orzecznictwo (wyroki z dnia 13 maja 2022 r., I CSKP 708/22, LEX nr 3342537, z dnia
13 pazdziernika 2022 r. IT CSKP 893/22, LEX nr 3455746, postanowienie z dnia 9 sierpnia 2022 r., I CSK 2380/22,
LEX nr 3395076).

Tym samym zarzut naduzycia przez powod6éw prawa podmiotowego jest bezzasadny, gdyz Sad Najwyzszy
jednoznacznie stoi na stanowisku, ze stronie, ktéra w wykonaniu umowy kredytu, dotknietej niewaznoScia, splacala
kredyt, przystuguje roszczenie o zwrot sptaconych §rodkéw pienieznych jako §wiadczenia nienaleznego (art. 410 § 1w
zwiazku z art. 405 k.c.) niezaleznie od tego, czy i w jakim zakresie jest dluznikiem banku z tytulu zwrotu nienaleznie
otrzymanej kwoty kredytu. Pozwany moze przy tym broni¢ sie zarzutem potracenia czy tez zarzutem zatrzymania,
na co wskazywal Sad Najwyzszy w przywolywanych uchwatach, a tym samym calkowicie chybione sg twierdzenia



skarzacego, jakoby powodowie za darmo nabywali prawo wlasnoéci nieruchomosci nabytej ze $rodkéw uzyskanych
z kredytu.

W tym miejscu Sad Apelacyjny wskazuje, ze skoro z przyczyn szeroko omowionych wyzej wystepowanie w umowie
klauzul abuzywnych prowadzi do niewazno$ci umowy, to nie ma potrzeby odnoszenia sie do argumentacji Sadu a quo
upatrujacego tej niewaznoSci rowniez w ziszczeniu sie przestanek z art. 58 k.c.

Sad Odwolawczy nie znalazl podstaw do uwzglednienia zarzutu zatrzymania zgloszonego przez pozwanego na etapie
postepowania apelacyjnego.

Co do zasady skorzystanie z tego rodzaju zarzutu na podstawie art. 496 k.c. i art. 497 k.c. jest dopuszczalne
w odniesieniu do umowy kredytu, bowiem w §lad za stanowiskiem Sadu Najwyzszego Sad Odwolawczy uwaza
umowe kredytu za umowe wzajemna (por. wyrok z dnia 7 marca 2017 r., sygn. akt II CSK 281/16, LEX nr
2204390, uzasadnienie wyroku z dnia 7 kwietnia 2011 r., sygn. akt IV CSK 422/10, LEX nr 1129145. Jednak
przestanka skuteczno$ci zarzutu zatrzymania jest zdaniem Sadu Odwolawczego, wymagalno§é wierzytelnoSci objetej
tym zarzutem , co wynika z istoty tej instytucji (por. komentarz do art. 461 k.c., J. Gudowski WKP 2018, oraz M. Fras
i M. Habdas, WKP 2018).

W przypadku wierzytelnoSci bez oznaczonego terminu speklienia §wiadczenia i niewynikajacego z wlasciwoSci
zobowigzania, a tak jest w przypadku wierzytelno$ci tytulu §wiadczenia nienaleznego — w ten bowiem sposéb nalezy
traktowac wierzytelno$¢é banku wobec kredytobiorcy po stwierdzeniu niewazno$ci umowy - koniecznym jest wezwanie
dluznika do spelnienia §wiadczenia(art. 455 k.c.). Takie wezwanie ze strony pozwanego nie mialo miejsca, roli takiej
nie spehia zdaniem Sadu Apelacyjnego os§wiadczenie z dnia 5 grudnia 2022 r. (k. 311) skierowane bezposérednio do
powodow, zresztg sam pozwany nie wskazywal, aby takg wla$nie role mialo ono pehic, zwlaszcza ze zarzut zatrzymania
zostal w nim podniesiony ewentualnie.

Warto przy tym zwrécié uwage na stanowisko Sadu Najwyzszego na tle skuteczno$ci potracenia wzajemnych
wierzytelno$ci, gdzie Sad ten wykluczyl, aby przedstawienie wierzytelnoSci do potracenia moglo zawiera¢ w sobie
rownocze$nie element wezwania dluznika do zaplaty. Przedstawienie wierzytelno$ci do potracenia bez wczeéniejszego
wezwania do zaplaty, nie jest prawnie skuteczne (por. uzasadnienie wyroku z dnia 16 grudnia 2015 r., IV CSK 141/15,
LEX nr 1957325).

W ocenie Sadu Odwolawczego, ten sam tok rozumowania nalezy odnie$¢ do oceny skuteczno$ci zarzutu zatrzymania,
jako Ze instytucja ta, podobnie jak potracenie, znajduje zastosowanie do rozliczen w sytuacji, w ktorej dwie strony sa
wobec siebie wierzycielami.

W tym stanie rzeczy podniesione w apelacji zarzuty nie zdolaly podwazyé zaskarzonego wyroku, a zatem Sad
Apelacyjny na mocy art. 385 k.p.c. oddalit apelacje i orzek! o kosztach postepowania na mocy art. 98 k.p.c. w zwigzku
z art. 108 § 1 k.p.c. i § 2 pkt 7 w zwiazku z § 10 ust. 1 pkt 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych.

Na oryginale wlasciwy podpis.



