Sygn. akt I ACa 237/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 maja 2022 roku

Sad Apelacyjny w Gdansku I Wydziat Cywilny w skladzie:

Przewodniczaca: SSA Malgorzata Idasiak-Grodzinska

Protokolant: stazysta Przemyslaw Juzwiszin

po rozpoznaniu w dniu 5 maja 2022 r. w Gdansku

na posiedzeniu zdalnym

sprawy z powodztwa J. M. i H. M.

przeciwko Bankowi (...) S AwG.

o ustalenie ewentualnie o zaplate i ustalenie

na skutek apelacji powodow

od wyroku Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 30 grudnia 2021 r.,
sygn. akt XV C 639/18

I. zmienia zaskarzony wyrok:

a) w punkcie I (pierwszym) w ten sposob, ze ustala niewaznos¢ umowy kredytu nr (...) zawartej w dniu 20 maja 2008
r. pomiedzy (...) Bank S.A. w G., poprzednikiem prawnym pozwanego Bank (...) S A.wG.,aJ. M.iH.M,;

b) w punktach ITi ITI (drugim i trzecim) przez ich uchylenie;

¢) w punkcie IV (czwartym) w ten sposéb, ze kosztami procesu obcigza w calosci pozwanego, pozostawiajac ich
szczegOlowe wyliczenie referendarzowi sagdowemu w Sadzie Okregowym w Gdansku;

II. zasadza od pozwanego na rzecz powoddéw kwote 11.834 zlotych (jedenalcie tysiecy osiemset trzydziesci cztery)
tytulem zwrotu kosztéw procesu w postepowaniu apelacyjnym.

SSA Malgorzata Idasiak-Grodzinska

Sygn. akt I ACa 237/22

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 30 grudnia 2021 r. Sad Okregowy w Gdansku w sprawie z powodztwa J. M. i H. M. przeciwko
Bankowi (...) S.A. w G. o ustalenie, ewentualnie o zaplate i o ustalenie w punkcie I oddalil pow6dztwo gtéwne w cato$ci;
w punkcie II zasgdzit od pozwanego w G. na rzecz powodéw kwote 6.374,52 zt wraz z ustawowymi odsetkami za
op6znienie od dnia 6 lutego 2018 r. do dnia zaplaty; w punkcie III oddalit powddztwo ewentualne w pozostalym



zakresie; w punkcie IV kosztami postepowania obciazyl powodow w caloSci, pozostawiajac ich szczegblowe wyliczenie
referendarzowi sadowemu.

Sad a quo ustalil, iz w 2008 roku powodowie J. M. i H. M. byli zainteresowani nabyciem lokalu mieszkalnego.
Powodowie udali sie do kilku instytucji finansowych — m.in. w (...)Bank, (...)Bank, (...) oraz (...) Bank celem
pozyskania §rodkéw pienieznych na zakup nieruchomosci.

Korzystng oferte zaoferowano im w (...) Bank S.A. W 2008 roku (...) Bank S.A. oferowal udzielenie kredytu
w 4 walutach: PLN, EURO, USD i CHF. Powodom przedstawiono symulacje rat kredytu zaréwno w PLN, jak i
w CHF w kalkulatorze zawartym w Excel-u. Powodowie nie mieli wystarczajacej zdolno$ci kredytowej w zlotych
polskich na pozyskanie odpowiedniej iloSci Srodkéw pienieznych na sfinansowanie nabycia wybranej przez nich
nieruchomosci. Pracownik Banku uprzedzil powoddéw o istnieniu ryzyka kursowego, rownocze$nie zapewniajac ich,
ze frank szwajcarski jest walutg stabilng, a r6znice w wahaniach kurséw sg minimalne — moga wzrosna¢/obnizy¢ sie
maksymalnie o 20%. Nie przedstawiono powodom symulacji rat kredytu w zaleznoSci od zmian kursu waluty CHF.
Pracownik Banku nie wyjasnil im w jaki sposob bedzie ustalany kurs waluty CHF, na podstawie ktérego przeliczeniu
mialy ulega¢ raty kredytu oraz jego saldo.

W dniu 21 kwietnia 2008 roku powodowie zlozyli wniosek o udzielenie kredytu hipotecznego nr (...) w (...) Bank
S.A. w kwocie 710.000 z} — w tym kwoty 560.000 z}l na zakup mieszkania na rynku wtérnym, kwoty 106.000 zl na
refinansowanie kredytu mieszkaniowego, kwoty 10.000 z} na refinansowanie kosztéw zakupu nieruchomosci i kwoty
34.000 zl na dowolny cel - na okres 30 lat, w rownych ratach, wedlug (...). Jednocze$nie powodowie wskazali, ze
wnioskuja o kredyt udzielony w PLN indeksowany kursem CHF.

Do w/w wniosku powodowie zalaczyli wykaz ich zobowiazan, ktore mialy by¢ splacane kredytem w (...) Banku S.A.,
zgodnie z ktorym powodowie zaciggneli dwa kredyty hipoteczne w (...) S.A. w kwocie 39.050 CHF (87.900 z}), z
ktérego do splaty pozostala kwota 23.540 CHF (53.000 z}), a rata wynosila 220 CHF (500 z}) oraz w kwocie 25.580
CHF (58.000 z}), z ktérego do splaty pozostato 23.384,68 CHF (53.000 zl), a rata wynosila 199 CHF (450 z}).

Wraz z wnioskiem o udzielenie kredytu powodowie zlozyli:
- o$wiadczenia, ze oferta kredytowa (...) Banku S.A. z siedziba w G. zostala im przedstawiona przez (...);

- oSwiadczenia o przedstawieniu im oferty kredytu hipotecznego (...) Banku w zlotych polskich oraz wyborze kredytu w
walucie obcej, po uprzednim poinformowaniu o ryzykach zwigzanych z zaciggnieciem kredytu hipotecznego w walucie
obcej oraz ryzyku stopy procentowej w przypadku kredytéw o zmiennej stopie procentowej;

- potwierdzenie otrzymania zawiadomienia dotyczacego prawa odstgpienia od umowy kredytu bez podania przyczyn,
w terminie 10 dni od dnia jej zawarcia, poprzez zlozenie na pi$émie o$wiadczenia o odstapieniu wraz ze wzorem
o$wiadczenia o odstgpieniu.

To miala by¢ trzecia umowa kredytu powod6éw. Powodowie zaciagneli weze$niej dwa kredyty hipoteczne w (...) S.A.
— w dniu 22 marca 2002 roku zawarli umowe nr (...) w kwocie 39.050 CHF, a w dniu 25 lipca 2006 roku umowe nr
(...) w kwocie 25.580,43 CHF. Na dzien zlozenia wniosku o udzielenie kredytu w (...) Banku S.A., do splaty kredytu
z dnia 22 marca 2002 roku przez powodoéw pozostala kwota 23.540 CHF, a do splaty kredytu z dnia 25 lipca 2006
roku pozostata kwota 23.384,68 CHF.

Powodowie nie negocjowali postanowien przedmiotowej umowy z (...)Bankiem— gotowy egzemplarz umowy, na ktory
mogli sie zdecydowaé badZ nie, przesylala centrala banku po zweryfikowaniu wniosku kredytowego. Powodowie
zapoznali sie z umowa przed jej podpisaniem, a pracownik pozwanego oméwil z nimi jej zapisy, w szczegolnosci
indywidualne postanowienia.

W dniu 20 maja 2008 roku powodowie J. M. i H. M. (reprezentowana przez J. M. na mocy pelnomocnictwa z dnia 21
kwietnia 2008 roku) zawarli z (...) Bankiem S.A. umowe kredytu nr (...), na podstawie ktérej Bank udzielil im kredytu



w kwocie 404.455,92 zI indeksowanego kursem CHF. Do dyspozycji kredytobiorcy pozostawiono kwote 399.210 zl,

przeznaczona na pokrycie czeéci ceny zakupu nieruchomoéci - lokalu mieszkalnego nr (...), o powierzchni 92,81 m?,
polozonego przy ul. (...) w G. — przy czym wlasno$ciowe spéldzielcze prawo do lokalu mieszkalnego przystugiwac miato
wylacznie powodce H. M.; a pozostala czesé kredytu — tj.:

- kwota 200 zl zostala przeznaczona na oplate sadowa nalezng za wpis hipoteki;
- kwota 4.795,92 zl zostala przeznaczona na koszty z tytulu ubezpieczenia od ryzyka utraty pracy,
- kwota 250 zl zostala przeznaczona na oplate z tytulu wyceny nieruchomosci.

Jednocze$nie zgodnie z § 1 ust. 1 zdanie 3 umowy w dniu wyplaty saldo bylo wyrazane w walucie, do ktérej indeksowany
jest kredyt wedlug kursu kupna waluty, do ktérej indeksowany jest kredyt, podanego w Tabeli kursé6w kupna/
sprzedazy dla kredytéw hipotecznych udzielanych przez (...) Bank opisanej szczegblowo w § 17, nastepnie saldo
walutowe mialo by¢ przeliczane dziennie na zlote polskie wedlug kursu sprzedazy waluty, do ktdrej indeksowany jest
kredyt podanego w Tabeli kurséw kupna/sprzedazy dla kredytéw hipotecznych udzielanych przez (...) Bank opisanej
szczegblowo w § 17.

Stosownie do tresci § 1 ust. 4 zdanie 1 umowy w przypadku, gdyby wyplacona kwota nie pokryla w calo$ci zobowigzania
kredytobiorcy wynikajacego z celu zaciagniecia kredytu, kredytobiorca zobowiazany byt do pokrycia ze Srodkow
wlasnych roéznicy pomiedzy kwotg wyplaconego kredytu, a kwota przeznaczona na cel wskazany w umowie. Natomiast
w my$l § 1 ust. 5 umowy splata kredytu wraz z odsetkami miala nastapi¢ w 360 rownych miesiecznych ratach
kapitalowo-odsetkowych na zasadach okreSlonych w § 10. Zgodnie z § 2 ust. 1 umowy oprocentowanie kredytu na
dzien sporzadzenie umowy wynosilo 5,25% w skali roku i stanowilo sume: marzy banku niezmiennej w okresie trwania
umowy w wysokosci 1,23 % oraz aktualnie obowiazujacego indeksu L3 opisanego w § 8 oraz 1,25 punktu procentowego
do czasu przedstawienia Bankowi odpisu ksiegi wieczystej z wpisem hipoteki na rzecz Banku.

Stosownie do tresci § 2 ust. 3 umowy kredytobiorca byl zobowigzany do zaplaty prowizji za wezeéniejsza splate kredytu
w wysokosci 8.089,12 zl w przypadku dokonania nadplaty lub nadptat w wysoko$ci lacznie przekraczajacej 50% kwoty
przyznanego kredytu, w ciggu pierwszych 3 lat liczonych od dnia wyplaty kredytu (a w przypadku wyplat w transzach
- pierwszej transzy kredytu). W takiej sytuacji prowizja miala zostaé¢ doliczona do salda kredytu z dniem dokonania
nadplaty lub nadplat i miala zosta¢ przeliczona na walute, do ktorej indeksowany jest kredyt po kursie sprzedazy w
dniu dokonania czynnoSci przez Bank.

Zgodnie z § 3 ust. 2 umowy prawnym zabezpieczeniem splaty kredytu byla m. in. hipoteka kaucyjna w zlotych polskich
do kwoty stanowigcej 170% kwoty kredytu okreSlonej w § 1 ust. 1 (404.455,92 z}).

W my$l § 7 ust. 11 2 umowy wyplata kredytu miala nastgpi¢ jednorazowo w terminie nie dluzszym niz 5 dni
roboczych, po spelieniu warunkéw okre$lonych w umowie i otrzymaniu przez Bank wniosku o wyplate, przelewem
na wskazany rachunek bankowy. Dzienn dokonania przelewu kwoty kredytu mial by¢ uwazany za dzien wyplaty
kredytu. Za prawidlowe wskazanie w wniosku o wyplate rachunkdow, na ktore miala zostaé przelana kwota kredytu
odpowiedzialno$¢ mial ponosi¢ wylgcznie kredytobiorca. Kazdorazowo wyplacona kwota zlotych polskich miala by¢
przeliczana na walute, do ktorej indeksowany jest kredyt wedlug kursu kupna waluty kredytu podanego w Tabeli
kurséw kupna/sprzedazy dla kredytéw hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A. obowiazujacego w dniu
dokonania wyplaty przez Bank.

Stosownie do § 9 ust. 7 umowy wszelkie oplaty i prowizje miaty by¢ podawane w walucie, do ktorej indeksowany jest
kredyt, a ich zaplata miala odbywac sie poprzez doliczenie oplaty do raty, o ktérej mowa w § 10 ust. 2 umowy, chyba
ze strony podejma odmienne ustalenia w tym zakresie.



Zgodnie z § 10 ust. 2 umowy splata kredytu miala by¢ dokonywana w ratach obejmujacych cze$¢ splacanego kredytu
oraz naliczane i nalezne odsetki, ptatnych w zlotych polskich, miesiecznie wedlug harmonogramu splat kredytu
stanowiacego integralng cze$¢ umowy.

Natomiast w my$l § 10 ust. 8 umowy rozliczenie kazdej wplaty mialo nastepowaé z data wplywu Srodkéw do Banku,
wedhug kursu sprzedazy waluty, do ktorej indeksowany jest kredyt, podanego w Tabeli kurs6w kupna/sprzedazy dla
kredytow hipotecznych udzielanych przez (...)Bank, obowiazujacego w dniu wplywu $rodkéw do Banku.

Jednoczes$nie w § 11 ust. 3 umowy kredytobiorcy o$wiadczyli, Ze postanowienia umowy zostaly z nimi indywidualnie
uzgodnione, a w § 11 ust. 6 umowy, iz znane jest im ryzyko wystepujace przy kredytach indeksowanych kursem waluty
obcej, wynikajace ze zmiany kursu waluty obcej, do ktorej jest indeksowany kredyt w stosunku do zlotych polskich;
a nadto, Ze zostali poinformowani, iz w przypadku wzrostu kursu waluty indeksacji kredytu w stosunku do zlotych
polskich, nastapi odpowiedni wzrost ich zadluzenia w zlotych polskich wobec Banku z tytutu zaciagnietego kredytu
oraz wzrost raty wysoko$ci raty kredytu wyrazonej w zlotych polskich, co moze spowodowac, ze ustanowione prawne
zabezpieczenie stanie sie niewystarczajace, a zdolno$éc kredytobiorcy ulegnie pogorszeniu.

Zgodnie z § 12 ust. 8 umowy w przypadku, gdy Kredytobiorca op6znial sie z zaplata co najmniej dwoch kolejnych rat
kredytu w calosci lub w czeSci, a jednoczesnie od ostatniej wyceny nieruchomosci (w formie operatu szacunkowego)
minelo wiecej niz 12 miesiecy, Bank mog} zleci¢ niezaleznemu rzeczoznawcy majatkowemu sporzadzenie wyceny
nieruchomos$ci w postaci operatu szacunkowego, a koszt wyceny okres$lony przez rzeczoznawce majatkowego mial byc
przeliczony na walute, do ktorej indeksowany jest Kredyt wedlug kursu kupna obowiazujacego wedlug Tabeli kurséw
kupna/sprzedazy dla kredytow hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A.

Stosownie do treSci § 17 umowy do rozliczenia transakcji wyplat i splat kredytu stosowane sa odpowiednio
kursy kupna/sprzedazy dla kredytéw hipotecznych udzielanych przez (...) Bank walut zawartych w ofercie Banku
obowiazujacej w dniu dokonania transakecji (ust. 1). Kursy kupna okreslono jako Srednie kursy zlotego do danych walut
ogloszone w tabeli kurséw $rednich NBP minus marza kupna (ust. 2). Kursy sprzedazy okres$lono jako $rednie kursy
zlotego do danych walut ogloszone w tabeli kurséw §rednich NBP plus marza sprzedazy (ust. 3). Do wyliczenia kursow
kupna/sprzedazy dla kredytow hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A. stosowano kursy zlotego do danych
walut ogloszone w tabeli kurséw $rednich NBP w danym dniu roboczym skorygowane o marze kupna/sprzedazy
(...) Bank S.A. (ust. 4). Obowiazujace w danym dniu roboczym kursy kupna/sprzedazy dla kredytéw hipotecznych
udzielanych przez (...) Bank walut zawartych w ofercie Banku okre§lane mialy by¢ przez Bank po godzinie 15.00
poprzedniego dnia roboczego i wywieszane w siedzibie Banku oraz publikowane na stronie internetowej (ust. 5).

Przed podpisaniem w/w umowy kredytu nr (...) powodowie otrzymali Tabele prowizji i oplat, Ogélne Warunki
Ubezpieczenia i wzér umowy, z ktérego klauzule mialy by¢ przeniesione do powyzszej umowy oraz zostali
poinformowani przez przedstawiciela pozwanego Banku, o koniecznos$ci zapoznania sie z powyzszymi dokumentami
przez podjeciem decyzji o zawarciu umowy kredytu.

W dniu 28 maja 2008 r. powodowie ztozyli wniosek o wyplate kwoty 399.210 zt wynikajacych z umowy kredytu nr
(...) zdnia 20 maja 2008 r.

W dniu 29 maja 2008 r. pozwany uruchomil kredyt wartosci 404.455, 92 zl, dokonujac wyplaty kredytu na rzecz
powodow w lacznej kwocie 399.210 zl, stanowigcej rownowarto$¢ kwoty 193.866,55 CHF po przeliczeniu wedlug kursu
2,0592 oraz naliczyt oplaty kredytowe w kwocie 5.045,93 zl, stanowigcej rownowartoé¢ 2.450,43 CHF po przeliczeniu
wedhug kursu 2,0592 i oplate 200 zk

Pozwany przeliczyl w/w kwoty wedlug kursu kupna waluty kredytu ustalonego przez siebie w Tabeli kurséw kupna/
sprzedazy.



Od 2009 r. pozwany Bank umozliwial zawieranie aneksow do uméw kredytu indeksowanego do waluty CHF
zmieniajacych postanowienia tych uméw poprzez umozliwienie dokonywania splaty rat kredytu bezpoérednio w
walucie CHF. Aneksy byly zawierane na wniosek kredytobiorcow.

Od 2011 r. kredytobiorcy pozwanego Banku mieli mozliwo$¢ splaty rat kredytu bezpos$rednio w walucie CHF bez
konieczno$ci zawierania aneksu do umowy.

Od daty uruchomienia kredytu — maja 2008 r. do marca 2014 r. kredyt byl splacany przez powodéw w PLN, a nastepnie
od marca 2014 r. wplaty dokonywane bylty w CHF. Bank przeliczat dokonane przez powodéw wplaty w PLN wedlug
kursu sprzedazy waluty CHF ustalony przez siebie w Tabeli kurséw kupna/sprzedazy.

W okresie od dnia 29 maja 2008 r. do 12 czerwca 2017 r. powodowie dokonali wplat z tytulu splaty rat kapitalowo-
odsetkowych wynikajacych z umowy kredytu (...) z dnia 20 maja 2008 r. w walucie PLN w lacznej kwocie 147.361,82
z}, stanowiacej rownowarto$¢ kwoty 70.556,08 CHF, w tym:

- kwote 91.079,17 zl, stanowiacej rownowarto$¢ kwoty 47.830,16 CHF tytulem splaty kapitatu,
- kwote 55.741,52 zl, stanowigcej rownowarto$é kwoty 22.469,11 CHF jako splaty odsetek umownych,

- kwote 35,27 zl, stanowiacej rownowartos¢ kwoty 22,11 CHF tytulem splaty odsetek karnych (odsetek od nalezno$ci
przeterminowanych),

- kwote 505,85 zl, stanowigcej rownowarto$é kwoty 234,70 CHF tytulem splaty optat i innych kosztow kredytowych.

Pismem z dnia 26 stycznia 2010 r. powodowie zawnioskowali o udzielenie tzw. wakacji kredytowych w miesigcu lutym
2010 r. Pismem nr (...), w odpowiedzi na w/w pismo pozwany wyrazil zgode na przerwe w splacie kredytu nr (...).
Pismem z dnia 11 marca 2011 r. powodowie zawnioskowali o udzielenie tzw. wakacji kredytowych w miesiagcu marcu
2011 r. Pismem nr (...), w odpowiedzi na w/w pismo pozwany wyrazil zgode na przerwe w splacie kredytu nr (...).
Pismem z dnia 7 maja 2012 r. powodowie zawnioskowali o udzielenie tzw. wakacji kredytowych w miesigcu maju 2012
r. (rata platna w dniu 29 maja 2012 r.).

Pismem nr (...), w odpowiedzi na w/w pismo pozwany wyrazil zgode na przerwe w splacie kredytu nr (...). Pismem
z dnia 11 czerwca 2013 r. powodowie zawnioskowali o udzielenie wakacji kredytowych w miesigcu czerwcu 2013 r.
(rata platna w dniu 29 czerwca 2013 r.).

Pismem nr(...), w odpowiedzi na w/w pismo pozwany wyrazil zgode na przerwe w splacie kredytu nr (...). Pismem z
dnia 8 grudnia 2014 r. powodowie zawnioskowali o udzielenie tzw. wakacji kredytowych w miesiacu grudniu 2014 r.
Pismem nr (...) z dnia 2 stycznia 2015 r., w odpowiedzi na w/w pismo pozwany wyrazil zgode na przerwe w splacie
kredytu nr (...).

Pismem z dnia 12 stycznia 2016 r. powodowie zawnioskowali o udzielenie tzw. wakacji kredytowych w miesigcu
styczniu 2016 r. Pismem nr (...) z dnia 14 stycznia 2016 r., w odpowiedzi na w/w pismo pozwany wyrazil zgode na
przerwe w splacie kredytu nr (...). Pismem z dnia 10 lutego 2017 r. powodowie zawnioskowali o udzielenie tzw. wakacji
kredytowych w miesigcu lutym 2017 r.

Pismem nr (...) z dnia 17 lutego 2017 r., w odpowiedzi na w/w pismo pozwany wyrazil zgode na przerwe w splacie
kredytu nr (...). Pismem z dnia 2 marca 2018 r. powodowie zawnioskowali o udzielenie tzw. wakacji kredytowych w
miesigcu marcu 2018 r. Pismem nr (...) z dnia 8 marca 2018 r., w odpowiedzi na w/w pismo pozwany wyrazil zgode
na przerwe w splacie kredytu nr (...).

Pismem z dnia 11 stycznia 2018 r., doreczonym w dniu 22 stycznia 2018 r., powodowie wezwali pozwanego do
zaplaty kwoty 237.119,92 zI — w terminie 14 dni od otrzymania wezwania, wskazujac, ze w/w kwota jest sumg wplat



dokonanych przez powodéw do dnia 30 czerwca 2017 r. i stanowi §wiadczenie nienalezne z uwagi na niewaznosci
umowy kredytu nr (...) zdnia 20 maja 2008 .

W piémie z dnia 31 stycznia 2018 r., w odpowiedzi na powyzsze wezwanie powod6w, pozwany poinformowal, ze nie
stwierdzil opisanych przez powodéw nieprawidlowoséci w umowie nr (...) i w zwigzku z tym dokonywane wplaty na
poczet splaty kredytu sa nalezne i nie podlegajg zwrotowi.

W okresie od dnia zawarcia umowy kredytu nr (...) z 20 maja 2008 r. do czerwca 2017 r., po przeliczeniu wplat
powodow dokonanych bezpos$rednio w walucie PLN wedlug $redniego kursu NBP (tabela A), powodowie splacili
lacznie kwote 237.587,25 zl.

Wartoé¢ naleznych rat kapitalowo-odsetkowych, w okresie od dnia zawarcia umowy kredytu (...) z 20 maja 2008
r. do czerwca 2017 r., przy zalozeniu przeliczania ich z waluty CHF na walute PLN wedlug Sredniego kursu NBP
obowiazujacego w dniu splaty poszczeg6lnych rat wynositaby kwote 231.212,73 zl. Nadplata w postaci roéznicy
pomiedzy ratami faktycznie zaplaconymi, a ratami naleznymi przy zastosowaniu przeliczenia wedtug kursu NBP

wynosi 6.374,52 zk.

Powod J. M. z zawodu jest muzykiem, nie prowadzi dzialalno$ci gospodarczej, w latach 80-tych XX. wieku pracowat
w Szwajcarii.

Powodka H. M. prowadzi dzialalno§¢é gospodarcza, ktoérej gldownym przedmiotem jest oferowanie obiektow
noclegowych turystycznych i miejsc krotkotrwalego zakwaterowania — tj. wynajem krotkoterminowy. Miejscem
wykonania dziatalnoéci jest K., przy ul. (...), a adresem do doreczen powodki — G., ul. (...).

Powodowie sa malzenstwem, od poczatku jego trwania pozostaja w ustroju rozdzielnos$ci majatkowej, zamieszkujg

w lokalu mieszkalnym nr (...), o powierzchni 92,81 m®, polozonego przy ul. (...) w G., ktéry nabyli ze érodkow
pochodzacych z udzielonego przez Bank kredytu. Nie wynajmowali w/w lokalu ani nie prowadzili w nim dziatalnosci
gospodarcze;j.

Sad Okregowy uznal, ze powodztwo gléwne podlegalo oddaleniu, zas powddztwo ewentualne zaslugiwalo na
uwzglednienie w cze$ci.

W przedmiotowym postepowaniu strona powodowa domagala sie w pierwszej kolejnoSci ustalenia niewaznoSci
umowy kredytu nr (...) z dnia 20 maja 2008 roku zawartej pomiedzy strona powodowa a (...) Bankiem S.A.; a
ewentualnie - w razie uznania przez Sad, iz nie zachodza przestanki do ustalenia niewazno$ci umowy - zasadzenia od
pozwanego na jej rzecz kwoty 89.691,12 zl oraz ustalenia bezskuteczno$ci klauzul § 1 ust. 1, § 7 ust. 2 zdanie 4, § 6
punkt 1, § 10 ust. 2 i 8 umowy nr (...) zawartej w dniu 20 maja 2008 roku pomiedzy nig a (...) Bankiem S.A.

Sad Okregowy wskazal, ze zgodnie z art. 189 k.p.c. powdd moze zada¢ ustalenia przez sad istnienia lub
nieistnienia stosunku prawnego lub prawa, gdy ma w tym interes prawny. Powodztwo o ustalenie stosunku
prawnego lub prawa moze by¢ zatem uwzglednione wtedy, gdy zostanie wykazane spelnienie dwoch przestanek o
charakterze merytorycznym, tj. interesu prawnego oraz wykazania prawdziwo$ci twierdzeh powoda. Pierwsza dotyczy
skutecznoS$ci powoddztwa, a druga - jego zasadno$ci. Dopiero potwierdzenie istnienia interesu prawnego umozliwia
przystgpienie do badania i ustalania prawdziwosci twierdzen powoda powolanych jako podstawa powodztwa (tak
w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 30 kwietnia 2021 roku, II CSKP 37/21). W orzecznictwie przyjmuj sie, ze
interes prawny w rozumieniu art. 189 k.p.c., istnieje wowczas, gdy zachodzi niepewno$¢ stanu prawnego lub
prawa, powodujaca potrzebe ochrony prawnej. Niepewno$¢ ta musi mie¢ charakter obiektywny, tj. istnie¢ na
podstawie rozumnej oceny sytuacji, w ktorej powod wystepuje z tego rodzaju powddztwem. Dlatego tez nie mozna
zakwestionowac interesu prawnego w zadaniu ustalenia stosunku prawnego lub prawa, gdy ma ono znaczenie zar6wno
dla obecnych jak i przyszlych mozliwych, ale obiektywnie prawdopodobnych stosunkéw prawnych i praw, czy sytuacji
prawnej podmiotu wystepujacego z zadaniem (tak m.in. w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 2 lutego 2006 roku, II
CK 395/05). Natomiast o braku takiego interesu mozna méwié zaréwno wowczas, gdy powod nie ma jakiejkolwiek



potrzeby ustalenia prawa lub stosunku prawnego, jak rowniez wtedy, gdy moze on osiagnac¢ w pelni ochrone swych
praw w sposob prostszy i latwiejszy np. w procesie o Swiadczenie albo uksztaltowanie prawa lub stosunku prawnego
(tak w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 22 listopada 2002 roku, IV CKN 1529/00).

Z powyzszego Sad Okregowy wywiddl, ze pojecie "interesu prawnego" zawarte w art. 189 k.p.c. powinno byé¢
pojmowane szeroko, tzn. nie tylko w sposob wynikajacy z tre$ci okre$lonych przepiséw prawa przedmiotowego, lecz
takze w sposob uwzgledniajacy ogdlna sytuacje prawna strony powodowej. Uzaleznienie powodztwa o ustalenie od
interesu prawnego nalezy zatem oceniaé elastycznie, z uwzglednieniem celowo$ciowej jego wyktadni, konkretnych
okolicznos$ci danej sprawy oraz tego, czy w drodze innego powddztwa strona moze uzyskaé pelna ochrone. Podobnie
zreszta wypowiedzial sie Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 6 marca 2019 roku (I CSK 80/18, LEX nr 2630603), w ktérym
podkresdlil, ze nie nalezy zbyt rygorystycznie pojmowa¢ zasady, iz powodztwo o ustalenie nie jest dopuszczalne, jezeli
mozliwe jest jakiekolwiek $wiadczenie w danym przypadku do pomyslenia. Nalezy bowiem kierowac sie wzgledami
celowosci i ekonomii procesowej, zwlaszeza gdy spor dotyczy samej tylko zasady.

W ocenie Sadu I instancji strona powodowa niewatpliwie ma interes prawny w zagdaniu ustalenia niewazno$ci umowy
inie jest trafne stanowisko pozwanego, ze interes ten moze zrealizowaé wywodzac roszczenie dalej idace — roszczenie
o zaplate. Zauwazy¢ nalezy bowiem, ze zawarta pomiedzy stronami umowa kredytowa wygenerowala dlugoterminowy
stosunek prawny, ktory nie zostal dotychczas wykonany w catoéci. Natomiast powddztwem o §wiadczenie opartym na
treéci art. 410 § 2 wzw. z art. 405 k.c. mogg by¢ objete jedynie $wiadczenia juz spelnione. Tymczasem strona powodowa
nadal uiszcza na rzecz pozwanego raty kredytu wynikajace z laczacego je stosunku prawnego i pozostaje obowigzana
do ich regulowania. W zwigzku z tym orzeczenie oparte na art. 189 k.p.c. rozstrzyga nie tylko o Swiadczeniach, ktore
moglyby wchodzi¢ w sklad zadania o zaplate, ale w sposéb definitywny o obowigzku (w przypadku jego oddalenia)
badz o braku obowigzku (w przypadku jego uwzglednienia) spelniania na rzecz banku $wiadczen w przyszlosci, a wiec
o zezwoleniu na zaprzestanie splaty kolejnych rat kredytu. Tym samym dopiero rozstrzygniecie majace za podstawe
art. 189 k.p.c. w pehni znosi watpliwoéci co do wazno$ci stosunku prawnego istniejacego miedzy stronami. Potwierdza
to zreszta tresé art. 365 § 1 k.p.c., z ktérego wynika moc wigzaca prawomocnego orzeczenia w stosunku do sadu i
stron oraz przewazajace stanowisko orzecznictwa i doktryny co do waskiego ujecia mocy wigzacej prawomocnego
wyroku, a zatem w zakresie objetym sentencja orzeczenia, a nie ustaleniami czy podstawami zawartymi w jego
uzasadnieniu. W konsekwencji Sad a quo uznal, Ze interes prawny strony powodowej w zgdaniu ustalenia przejawia
sie w koniecznoSci rozstrzygniecia o wzajemnych relacjach laczacych strony — ich praw i obowiazkéw, a tym samym
rozwianie zglaszanych w niniejszej sprawie kwestii spornych oraz odpowiedzi na pytanie czy przedmiotowa umowa
wigze strony, a jesli tak to w jakim zakresie i w jaki sposéb winna by¢ ona wykonywana.

Przed przystapieniem do merytorycznych rozwazan dotyczacych podstaw roszczenia o ustalenie niewazno$ci
przedmiotowej umowy kredytu, zbadaniu przez Sad podlega kwestia charakteru zawartej pomiedzy stronami umowy
oraz waluty w jakiej zostal udzielony kredyt. Z punktu widzenia polskiego systemu prawnego mozna wyr6znic¢
trzy rodzaje kredytéw, w ktorych wystepuje waluta obca: indeksowany, denominowany i walutowy. W kredycie
indeksowanym kwota kredytu jest podana w walucie krajowej i w tej wlasnie walucie zostaje wyplacona, lecz zostaje
przeliczona na walute obca wedlug klauzuli umownej opartej rowniez na kursie kupna tej waluty obowiazujacym w
dniu uruchomienia kredytu, natomiast splata kredytu nastepuje w walucie krajowej. W kredycie denominowanym
kwota kredytu jest wyrazona w walucie obcej, natomiast zostaje wyplacona w walucie krajowej wedlug klauzuli
umownej opartej na kursie kupna waluty obcej obowigzujagcym w dniu uruchomienia kredytu, za$ splata kredytu
nastepuje w walucie krajowej. Z kolei w kredycie walutowym kwota kredytu jest wyrazona w walucie obcej i rOwniez
splata jest dokonywana w tej walucie. Tylko w tym ostatnim wypadku roszczenie kredytobiorcy w stosunku do
kredytodawcy jest wyrazone w walucie obcej, to jest kredytobiorca moze zadaé od kredytodawcy wyplaty kwoty
kredytu w walucie obcej. W dwoch pozostalych wypadkach zadanie kredytobiorcy w stosunku do kredytodawcy
w zakresie spelnienia Swiadczenia (czyli wyplaty kwoty kredytu) dotyczy wylacznie waluty krajowej ( wyrok Sadu
Najwyzszego z 7.11.2019 r., IV CSK 13/19).

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy stwierdzil, ze - wbrew twierdzeniom pozwanego - Bank udzielil stronie
powodowej kredytu w walucie PLN indeksowanego do waluty CHF. Wskaza¢ nalezy bowiem, ze kwota udzielonego



kredytu wyraza sie w Srodkach pienieznych przekazanych do dyspozycji kredytobiorcy, a zatem kwocie jaka Bank
wyplacil kredytobiorcy. Wobec tego waluta kredytu jest waluta w jakiej wyplacone zostaly $rodki pieniezne przez
Bank. Jak wynika natomiast z materiatu zgromadzonego w niniejszej sprawie uruchomienie kredyt nastapilo w dniu
29 maja 2008 roku i Bank wowczas oddal do dyspozycji strony powodowej Srodki pieniezne w walucie PLN. Nie
bez znaczenia pozostaje réwniez niejednokrotnie uzyte w postanowieniach przedmiotowej umowy odwolanie do
swaluty, w ktorej indeksowany jest kredyt”, a zatem do waluty CHF. Powyzsze wynika zreszta wyraznie z treSci z
§ 1 ust. 1 zdanie pierwsze przedmiotowej umowy Bank udzielil stronie powodowej kredytu w kwocie 404.455,92 zi
jednoznacznie wskazujac, iz jest to kredyt indeksowany kursem CHF. Za powyzszym przemawia takze okoliczno$¢,
ze w my$l § 3 ust. 2 umowy prawnym zabezpieczeniem splaty kredytu byla m. in. hipoteka kaucyjna w zlotych
polskich do kwoty stanowiacej 170% kwoty kredytu okre$lonej w § 1 ust. 1 (404.455,92 zl). Natomiast stosownie
do tresci art. 68 u.k.w.h., w brzmieniu obowigzujacym na dzien zawarcia przedmiotowej umowy kredytu, hipoteka
zabezpiecza jedynie wierzytelnoSci pieniezne i moze by¢ wyrazona tylko w oznaczonej sumie pienieznej. Jednocze$nie
w orzecznictwie wskazuje sie, ze jezeli wierzytelnoéé¢ zgodnie z prawem zostala wyrazona w innym pienigdzu niz
pieniadz polski, hipoteke wyraza sie w tym innym pieniadzu (tak m.in. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25 marca
2011 roku, IV CSK 377/10; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 kwietnia 2015 roku, V CSK 445/14; wyrok Sadu
Apelacyjnego w Katowicach z dnia 30 maja 2018 r. 1 ACa 1233/17). Jak zreszta wynika z zeznan strony powodowej, czy
tez z wniosku o udzielenie kredytu gdzie w polach dotyczacych wysoko$¢ kredyt podawane byly kwoty w PLN, miala
ona na celu otrzymanie Srodkéw pienieznych w zlotych polskich. Mialy one byé¢é bowiem przeznaczone na nabycie
nieruchomoéci polozonej w Polsce i wobec tego rowniez po dokonaniu wykladni woli stron nie sposb uznac aby strona
powodowa byla zainteresowana uzyskaniem $wiadczenia we franku szwajcarskim. Majac na uwadze powyzsze, nie
budzi watpliwos$ci Sadu a quo, ze kredyt zostal udzielony stronie powodowej w zlotych polskich, zas frank szwajcarski
nie byt waluta zobowigzania Banku, a waluta indeksacji kredytu, stanowiaca mechanizm przeliczenia Swiadczen stron.

Odnoszac sie do zarzutow strony powodowej co do sprzecznoSci umowy z przepisami prawa powszechnie

obowigzujacego — tj. z art. 69 ustawy Prawo bankowe, z art. 353" k.c. oraz z art. 358 badz art. 358" k.c., stanowiacych
podstawe zadania o ustalenie niewazno$ci przedmiotowej umowy kredytu, Sad Okregowy zaznaczyl, ze jak wynika z
tredci art. 58 § 1 k.c. czynno$¢ prawna sprzeczna z ustawa albo majaca na celu obejécie ustawy jest niewazna, chyba
ze wladciwy przepis przewiduje inny skutek, w szczegoélnosci ten, iz na miejsce niewaznych postanowien czynnosci
prawnej wchodza odpowiednie przepisy ustawy.

Sad a quo wskazal, ze w mysl art. 69 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku prawo bankowe, w brzmieniu aktualnym
na moment zawarcia umowy tj. na dzien 20 maja 2008 roku (Dz.U.2002.72.665 t.j.), przez umowe kredytu bank
zobowigzuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote Srodkow pienieznych z
przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowiazuje sie do korzystania z niej na warunkach okre$lonych
w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty
prowizji od udzielonego kredytu (ust. 1). Jednocze$nie umowa kredytu powinna by¢ zawarta na pi$émie i okresla¢ w
szczegoblnoscei: 1) strony umowy, 2) kwote i walute kredytu, 3) cel, na ktéry kredyt zostal udzielony, 4) zasady i termin
splaty kredytu, 5) wysoko$¢ oprocentowania kredytu i warunki jego zmiany, 6) sposob zabezpieczenia splaty kredytu,
7) zakres uprawnien banku zwigzanych z kontrola wykorzystania i splaty kredytu, 8) terminy i sposoéb postawienia
do dyspozycji kredytobiorcy Srodkéow pienieznych, 9) wysoko$¢ prowizji, jezeli umowa ja przewiduje, 10) warunki
dokonywania zmian i rozwigzania umowy (ust. 2).

Sad Okregowy podkreslil, ze wraz z wejSciem w zycie — tj. zdniem 26 sierpnia 2011 roku - tzw. ,ustawy antyspreadowe;j”
z dnia 29 lipca 2011 roku o zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2011 r. Nr 165,
poz. 984), do przywolanego wyzej przepisu art. 69 dodano ust. 2 pkt 4a i ust. 3 wprowadzajac regulacje dotyczaca
kredytu denominowanego i indeksowanego do waluty obcej. Jakkolwiek powyzsza nowelizacja ostatecznie przesadzila
dopuszczalno$é tego rodzaju uméw na gruncie prawa polskiego, to rowniez przed 26 sierpnia 2011 roku powszechnie
aprobowane w orzecznictwie bylo stanowisko o mozliwosci ich zawierania w oparciu o zasade swobody uméw. Poza
tym Sad I instancji zauwazyl, ze wraz z powyzsza nowelizacja wprowadzono jedynie zapisy obligujace do wskazania w
umowie szczegbdlowych zasad okreslania sposobdéw i terminow ustalania kursu wymiany walut oraz zasad przeliczania



na walute wyplaty albo splaty kredytu (art. 69 ust. 2 pkt 4a), a takze zagwarantowano ustawowo mozliwos¢ splaty
tego rodzaju kredytu w walucie obcej (art. 69 ust. 3). Z powyzszego Sad Okregowy wywiddl, ze wraz z wejSciem
w zycie tzw. ,ustawy antyspreadowej” ustawodawca nie wprowadzil do polskiego systemu nowej instytucji kredytu
denominowanego i indeksowanego do waluty obcej, a jedynie okreslit dodatkowe wymagania co do tresci takich
umoé6w i wprowadzil ustawowa mozliwo$é ich splaty w walucie obcej. Wobec tego stwierdzié nalezy, ze okoliczno$é,
iz przepis art. 69 ustawy prawo bankowe przed wprowadzeniem tzw. ,ustawy antyspreadowej” nie postugiwal sie
pojeciami takimi jak kredyt denominowany lub indeksowany, nie oznacza aby tego rodzaju produkty bankowe byly
niedozwolone. W ocenie Sadu przed w/w nowelizacja kredyty indeksowane i denominowane mieécily sie w pojeciu
umowy kredytu zdefiniowanym w art. 69 ust. 1 ustawy Prawo bankowe, a mechanizm ich przeliczenia w odniesieniu

do waluty obcej byl dopuszczalny w §wietle zasady swobody uméw (art. 353" k.c.).

Odnoszac sie za$§ do zapisbw zawartych w przedmiotowej umowie Sad I instancji rozwazyl, ze spelniaja one
wymienione powyzej przestanki umowy kredytu bankowego. Znane sg bowiem strony umowy, cel na jaki zostal
udzielony (nabycie nieruchomo$ci), zasady i termin jego splaty, wysoko$¢ oprocentowania i zasady jego zmiany (suma
marzy i stopy bazowej kredytu) oraz inne niezbedne warunki. Jednocze$nie wbrew twierdzeniom strony powodowej
nie mozna twierdzi¢, ze umowa nie okreslala kwoty i waluty kredytu. W § 1 punkt 1 umowy wyraznie wskazano,
ze pozwany udzielil stronie powodowej kredytu w wysokosci 404.455,92 zl. i taka tez kwota zostala wyplacona na
ich rzecz. Wysokos$¢ érodkow pienieznych przekazanych do dyspozycji strony powodowej (kwota kredytu) zostala
wiec podana w sposob jednoznaczny. Z powyzszego wynika rowniez waluta kredytu — zloty polski, co bylo zostalo
opisane w powyzszych rozwazaniach, a okolicznoéci tej nie zmienialo w zaden sposéb odwolanie sie do mechanizmu
indeksacji poprzez sformulowanie, iz kredyt ten indeksowany jest do CHF. W przedmiotowej umowie nie zostala
jedynie jednoznacznie wyrazona wysoko$§¢ §wiadczen stron w walucie CHF, a jedynie zastrzezono mechanizm jej
okreslenia poprzez wyliczenie rownowarto$ci kwot okreslonych w PLN przy zastosowaniu klauzuli przeliczeniowej,
co wynika z samej istoty kredytu indeksowanego. Wobec powyzszego nie sposob stwierdzi¢, aby zawarta pomiedzy
stronami umowa kredytu byla sprzeczna z przepisem art. 69 prawa bankowego.

Trudno réwniez uznaé, w ocenie Sadu Okregowego aby umowa laczaca strony byla sprzeczna z istota (natura)
zobowigzania — tj. art. 353" k.c. i to nie tylko z uwagi na co do zasady powszechnie przyjeta dopuszczalno$é tego typu

uméw — kredytu indeksowanego/denominowanego do waluty obcej — opisana powyzej. Zgodnie z art. 353" k.c. strony
zawierajace umowe moga ulozy¢ stosunek prawny wedlug swego uznania, byleby jego tresc lub cel nie sprzeciwialy
sie wlasciwo$ci (naturze) stosunku, ustawie ani zasadom wspdlzycia spolecznego. Istota takiej umowy polegata
bowiem na stworzeniu przez Bank mozliwo$ci wykorzystania przez strone powodowa rownowarto$ci okreslonej kwoty
pieniedzy z obowigzkiem zwrotu w okre$§lonym czasie takiej rownowartoSci, przy czym miernikiem tych wartosci
pozostawaé mial kurs CHF do waluty polskiej. W zwiazku z tym ani tres$¢ ani cel umowy nie sprzeciwialy sie naturze
stosunku prawnego na jaki zdecydowaly sie strony. Sad I instancji podkreslil, ze zapisy umowy kredytu pozwalaly na
realizacje jej celu, ktorym jest udzielenie okre$lonych §rodkéw pienieznych kredytobiorcom z obowigzkiem zwrotu tej
kwoty z odsetkami. In concreto nie budzi réwniez watpliwosci Sadu a quo, Ze strona powodowa miala §wiadomosc
rodzaju umowy, ktéra podpisuje i godzila sie na taki jej rodzaj. Jak wynika bowiem z tresci jej zeznan, wiedziala,
iz zmiany kursu CHF beda wplywaly na wysoko$¢ jej rat, a zatem strona powodowa byla §wiadoma przeliczania jej
Swiadczen wedlug kursu waluty CHF i zwigzanego z tym ryzyka kursowego. Potwierdzenie tej okolicznoSci znajduje
sie rowniez w tresci zawartej pomiedzy stronami umowy, albowiem w § 11 ust. 6 powodowie o§wiadczyli, iz znane jest
im ryzyko wystepujace przy kredytach indeksowanych kursem waluty obcej, wynikajace ze zmiany kursu waluty obcej,
do ktorej jest indeksowany kredyt w stosunku do zlotych polskich; a nadto, ze zostali poinformowani, iz w przypadku
wzrostu kursu waluty indeksacji kredytu w stosunku do zlotych polskich, nastapi odpowiedni wzrost jego zadluzenia
w zlotych polskich wobec Banku z tytulu zaciagnietego kredytu oraz wzrost raty wysokosci raty kredytu wyrazonej w
zlotych polskich, co moze spowodowac, ze ustanowione prawne zabezpieczenie stanie sie niewystarczajace, a zdolnoéc
kredytobiorcy ulegnie pogorszeniu. Taki rodzaj umowy byl korzystny w tamtej chwili dla strony powodowej z uwagi na
zastosowanie stawki LIBOR, co z kolei skutkowalo obnizeniem miesiecznej raty i zwiekszeniem zdolnoéci kredytowe;j
strony powodowej, ktorej zalezalo na uzyskaniu finansowania na zakup konkretnej nieruchomosci, co niemozliwym



bylo przy udzieleniu im kredytu w walucie polskiej. Ponadto nie byla to pierwsza umowa kredytu strony powodowej
odwolujgca sie przy przeliczaniu $wiadczen do franka szwajcarskiej i wobec tego tym bardziej nie mozna uznaé aby
powodowie zawarli ja z naruszeniem swobody kontraktowania i niezgodnie z ich uznaniem. Wobec powyzszego,

zdaniem Sadu Okregowego zarzut naruszenia art. 353" k.c. réwniez nie zaslugiwal na uwzglednienie.

Zdaniem Sadu a quo przedmiotowa umowa kredytu nie jest niewazna ze wzgledu na naruszenie zasady walutowosci
wyrazonej w art. 358 § 1 k.c. Przepis ten, w brzmieniu obowigzujacym do dnia 23 stycznia 2009 r. - a zatem w
chwili zawarcia spornej umowy - stanowil, ze z zastrzezeniem wyjatkow w ustawie przewidzianych, zobowigzania
pieniezne na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej moga by¢ wyrazone tylko w pienigdzu polskim. Jak wynika natomiast
z powyzszych rozwazan, dokonanych na gruncie postanowien zawartej umowy, kredyt zostal udzielony w zlotych, a
zatem nie jest w tym zakresie niezbedne badanie naruszenia art. 358 § 1 k.c.

Jednocze$nie za bezzasadny Sad I instancji uznal zarzut naruszenia przepisu art. 358' § 2 k.c., zgodnie z ktérym
strony moga zastrzec w umowie, ze wysoko$¢ Swiadczenia pienieznego zostanie ustalona wedlug innego niz pieniadz
miernika warto$ci. Takim miernikiem warto$ci moze by¢ rowniez waluta obca (tak m.in. w wyroku Sadu Apelacyjnego
w Warszawie z dnia 5 pazdziernika 2014 roku, VI ACa 1721/13 oraz wyrokach Sadu Najwyzszego: z dnia 13 maja
2005 roku, I CSK 690/04; z dnia 2 lutego 2015 roku, I CSK 257/14; z dnia 22 stycznia 2016 roku, I CSK 1049/14;
z dnia 15 lutego 2013 roku, I CSK 313/12). Nie budzi zatem watpliwo$ci Sadu, ze okreSlenie mechanizmu ustalenia
kwoty kredytu w § 1 ust. 1 umowy, poprzez odwolanie sie do waluty obcej jako miernika warto$ci stanowiacego
podstawe wyliczenia kwoty kredytu w zlotéwkach nie stanowi wystarczajacej podstawy dla stwierdzenia niewaznosci
przedmiotowej umowy.

Whbrew stanowisku strony powodowej, przedmiotowa umowa kredytu nie byly réwniez sprzeczna z zasadami
wspolzycia spotecznego w myél art. 58 § 2 k.c. W orzecznictwie podkresla sie, ze za uznaniem czynnoS$ci prawnej
za sprzeczna z zasadami wspdlzycia spolecznego musza przemawiaé szczego6lne okolicznosci (tak m.in. w wyroku
Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 21 listopada 2018 roku, I ACa 1300/17, czy w wyroku Sadu Najwyzszego z
dnia 12 pazdziernika 2017 roku, IV CSK 660/16). Strona powodowa w tym zakresie powolywala sie na naruszenie
rownowagi kontraktowej pomiedzy stronami, na jej niekorzy$é; a takze na niedopelnienie przez Bank obowigzku
informacyjnego. Po pierwsze, zdaniem Sadu Okregowego, nie sposob przyjaé¢ aby sam fakt wprowadzenia do umowy
klauzul przeliczeniowych doprowadzil do uksztaltowania sytuacji prawnej strony powodowej w sposob tak dalece
niekorzystny w stosunku do sytuacji pozwanego, ktéry nakazywalyby uzna¢ umowe za nieuczciwg czy tez sprzeczng
z podstawowymi zasadami moralnymi. Rownocze$nie Sad I instancji zauwazyl, ze przedmiotowy rodzaj umowy —
tj. umowy kredytu indeksowanego do waluty CHF wigzal sie zar6wno z negatywnymi aspektami takimi jak ryzyko
walutowe, jak i korzySciami — preferencyjng stawka oprocentowania dla strony powodowej. Dzieki oprocentowaniu
opartemu na stopie referencyjnej LIBOR, charakterystycznej dla tego typu umoéw, a nie na stopie WIBOR stosowanej
do kredytéow udzielonych w PLN, rata kredytowo-odsetkowa byla znacznie nizsza niz w przypadku kredytow
zlotowych. Dodatkowo konsekwencja zmniejszenia wysoko$ci rat kredytu bylo zwiekszenie zdolnosci kredytowej
strony powodowej. Powyzsze stanowilo istotny czynnik wplywajacy na decyzje kredytobiorcow, w tym réwniez
strony powodowej. Jak wynika zreszta z zeznan strony powodowej — poczatkowo taki rodzaj umowy kredytu byt
dla nich korzystna opcja, a w zasadzie jedyna mozliwa z uwagi na zamiar zakupu konkretnej nieruchomosci i brak
zdolno$ci kredytowej na sfinansowanie jej nabycia poprzez zaciggniecie kredytu zlotowego. Trzeba mie¢ rowniez na
wzgledzie, Ze sprzecznos¢ z zasadami wspolzycia spolecznego skutkujaca niewazno$cia umowy musialaby istnieé juz
w chwili zawierania umowy. Tymczasem w $wietle twierdzen oraz zeznan strony powodowej nie ulega watpliwosci, ze
dopiero zmiana kursu waluty CHF spowodowala, ze uznala zawartg umowe za niekorzystna i naruszajaca jej zasady
wspolzycia spotecznego. Sad Okregowy podkreslil, ze w okresie zawierania spornej umowy kredytu Zzaden przepis
prawa nie nakladal na banki obowigzku przedstawienia kredytobiorcy informacji o ewentualnych ekonomicznych
skutkach zawarcia umowy kredytu, w szczegélno$ci o mozliwej zmianie na przestrzeni czasu warto$ci waluty kredytu
w odniesieniu do waluty polskiej. Nie budzi watpliwoéci Sadu a quo, ze w chwili zawierania umowy nikt nie byl w stanie
przewidzieé, jak bedzie ksztaltowal sie kurs franka szwajcarskiego w przyszlosci. Ponadto odnoszac sie do obowigzku
informacyjnego Banku Sad uznal, ze strona powodowa zostal poinformowana o ryzyku kursowym, co wynika zaréwno



z zapis6w zawartej umowy, jak i z zeznan powoda, w ktorych wskazywal, ze wraz z zona byli Swiadomi, iz zmiana kursu
franka szwajcarskiego bedzie miata wplyw na wysoko$¢ ich zobowigzania wzgledem pozwanego — tj. na wysoko$¢ rat
kapitalowo-odsetkowych. Podsumowujac Sad stwierdzil, ze ryzyko zwigzane z mechanizmem rozliczania $wiadczen
stron odnoszacego sie do waluty obcej (CHF) zostalo zrownowazone przez zastosowanie preferencyjnej stawki bazowej
oprocentowania — LIBOR, a okoliczno$é zwigzana ze znacznym wzrostem kursu franka szwajcarskiego nie tylko
nie powinna by¢ przedmiotem oceny umowy pod katem jej niewaznosci, jako powstala w pdzniejszym okresie jej
wykonywania, a nie zawierania umowy, ale takze byla niezalezna od stron i niemozliwa do przewidzenia, a tym samym
nie byla objeta obowiazkiem informacyjnym Banku. Nie sposob wiec uznaé aby umowa kredytu naruszala zasady
wspolzycia spolecznego przez nier6wnomierny rozktad ryzyka pomiedzy stronami, wprowadzenie strony powodowej
w blad czy tez nierzetelne udzielenie przez Bank informacji co do ryzyka kursowego.

Jednakze przechodzac do analizy treéci umowy w éwietle art. 385" k.c. Sad Okregowy doszedt do przekonania, ze
podnoszone przez strone powodowa zarzuty dotyczace abuzywno$ci klauzul umownych - byly cze$ciowo zasadne. Za
niedozwolone postanowienia umowne Sad uznat:

- zawarty w § 17 ust. 2 umowy zapis ,minus marza kupna”, na mocy ktérego Bank wyliczal kurs kupna poprzez
pomniejszenie Sredniego kursu zlotego do danych walut ogloszone w tabeli kurséw $rednich NBP o ustalang przez
siebie marze kupna;

- zawarty w § 17 ust. 3 umowy zapis ,,plus marza sprzedazy”, na mocy ktérego Bank wyliczal kurs sprzedazy poprzez
zwiekszenie $redniego kursu zlotego do danych walut ogloszone w tabeli kursow Srednich NBP o ustalang przez siebie
marze sprzedazy;

- zawarty § 17 ust. 4 umowy zapis ,,skorygowane o marze kupna/sprzedazy (...) Bank S.A.”, na mocy ktérego okreélano
obowiagzujace w danym dniuw (...) Banku S.A. kursy kupna/sprzedazy poprzez skorygowanie kursu zlotego do danych
walut ogloszonego w tabeli kurséw érednich NBP w danym dniu roboczym o marze kupna/sprzedazy (...) Bank S.A.

Na wstepie rozwazeniu przez Sad I instancji podlegalo czy zapisy zawarte w § 17 przedmiotowej umowy moga
podlegac¢ badaniu jako odrebne postanowienia — tj. oddzielnie co do marzy kupna badz marzy sprzedaz a oddzielnie
co do Sredniego kursu zlotego do danych walut ogloszone w tabeli kursow $rednich NBP. Sad a quo podziela
stanowisko wyrazone przez TSUE w wyroku z dnia (...) wydanego w odpowiedzi na pytania prejudycjalne zadane
na gruncie postepowania, ktorego strong jest rowniez pozwany Bank (...) S.A., a przedmiotem umowa o tozsamej
treéci w zakresie przywolanego wyzej § 17 niniejszej umowy. Zgodnie bowiem z pogladem TSUE dyrektywa 93/13
nie wymaga aby sad krajowy wylaczyl z umowy, oprécz warunku uznanego za nieuczciwy, warunki, ktore nie zostaly
za takie uznane. W rzeczywistoSci bowiem celem zamierzonym przez te dyrektywe jest ochrona konsumenta i
przywrdcenie rownowagi pomiedzy stronami poprzez wylaczenie zastosowania warunkéw uznanych za nieuczciwe
przy jednoczesnym zachowaniu, co do zasady, waznoSci pozostalych warunkéw umowy — punkt 72 (tak tez w wyroku z
dnia 7 sierpnia 2018 r., Banco Santander i Escobedo Cortés, C#96/16 1 C#94/17, EU:C:2018:643, pkt 76). Z rozwazah
poczynionych przez TSUE wynika réwniez, ze w sytuacji uznania, iz element klauzuli indeksacyjnej dotyczacy marzy
Banku (...) stanowi zobowiazanie umowne odrebne od innych postanowienn umownych, ktére moze by¢ przedmiotem
zindywidualizowanego badania jego nieuczciwego charakteru, mozliwe jest jego usuniecie z klauzuli indeksacyjnej
(punkt 71).

W ocenie Sadu Okregowego, z powyzej przedstawionych pogladéow wywnioskowa¢ mozna, ze dla badanie
poszczegdlnych elementow klauzuli konieczne jest spelnienie nastepujgcych przestanek: 1) mozliwo$c ich wydzielenia
z treéci danego zapisu i potraktowanie jako odrebne postanowienie; 2) mozliwo$¢ zindywidualizowanego badanie
takiego wydzielonego elementu klauzuli indeksacyjne;j.

W Swietle powyzszego Sad I instancji zauwazyl, ze klauzula zawarta w § 17 przedmiotowej umowy zostala ujeta
w formie dzialania arytmetycznego — dodawania badz odejmowania, z ktérego mozliwe jest wyodrebnienie jego
skladnikéw. W $wietle § 17 ust. 2 umowy na kurs kupna ustalanego przez pozwany Bank skladala sie marza kupna



oraz $redni kurs zlotego do danych walut ogloszony w tabeli kursow $rednich NBP, za§ w my$l § 17 ust. 3 umowy
skladnikami kursu sprzedazy byla marza sprzedazy i Sredni kurs zlotego do danych walut ogloszone w tabeli kursow
Srednich NBP. Samo uksztaltowanie przywolanej wyzej klauzuli wyraznie pokazuje, ze mozliwe jest z niej wydzielenie
dwoch elementéw i dokonanie ich oceny jako odrebnych postanowien. Podkreslenia przy tym wymaga, ze dla
uznania, ze dane postanowienia moga stanowi¢ oddzielne elementy irrelewantnym pozostaje ich ujecie redakcyjne
w strukturze umowy — w jednym punkcie. Nie budzi bowiem watpliwoéci Sadu, ze pod katem ich merytorycznej
analizie, a zatem tre$ci w/w elementow, przywolane skladniki klauzuli indeksacyjnej moglyby funkcjonowaé odrebnie
w osobnych punktach czy tez paragrafach umowy kredytu. Przeciwne zapatrywanie dawaloby bowiem prymat redakeji
postanowien umowy przez Bank nad badanie ich tresci przez Sad. W ocenie Sagdu Okregowego zaré6wno element
odnoszacy sie do marzy kupna oraz marzy sprzedazy jak i element odnoszacy sie do $redniego kursu zlotego do
walut obcych oglaszanego w tabeli kurséw $rednich NBP stanowia dajace sie sensownie wyodrebni¢ z § 17 umowy i
normatywnie relewantne, dwa oddzielne postanowienia umowne.

Potwierdzeniem odrebno$ci marzy kupna/sprzedazy i Sredniego kursu zlotego do walut obcych oglaszanego w tabeli
kurs6w $rednich NBP jest rowniez sposob tworzenia kurséw kupna/sprzedazy w pozwanym Banku, ktéry odbywal sie
dwuetapowo — tj. oddzielnie co do obu elementéw. Jak wynika z ustaleii poczynionych w niniejszej sprawie najpierw
Bank wyliczal marze kupna i marze sprzedazy, a dopiero potem weryfikowal §redni kurs NBP z danego dnia roboczego
poprzedzajacego dzien obowiazywania Tabeli kursoéw i w oparciu o powyzsze warto$ci dokonywal wyliczenia kursu
kupna/sprzedazy poprzez odjecie marzy kupna od $redniego kursu NBP (w przypadku kursu kupna) badz dodania
marzy sprzedazy do $redniego kursu NBP ( w przypadku kursu sprzedazy). Dodatkowo za stanowiskiem, ze marza
kupna oraz marza sprzedazy stanowia odrebny od $redniego kursu NBP element zawarty w klauzuli indeksacyjnej
przemawia, iz obie marze byly niezmienne w calym miesiacu. Bank ustalal je bowiem w ostatnim dniu miesiaca
poprzedzajacego ich obowigzywanie, za$ Sredni kurs NBP na dany dzieni miesigca byl stale aktualizowany poprzez
stosowanie w wyliczeniach Sredniego kursu NBP oglaszanego w dniu poprzedzajacym obowiazywanie Tabeli banku
zawierajacej kursy kupna/sprzedazy.

Jednocze$nie Sad Okregowy stwierdzil, ze majac na uwadze powyzej przedstawiony, zindywidualizowany mechanizm
ich ustalania, jak i sam charakter obu zapis6w — tj. postanowienia dotyczacego marzy kupna badz marzy sprzedazy
oraz postanowienia dotyczacego $redniego kursu zlotego do waluty obcej oglaszanego w tabeli kurs6w $rednich NBP
— mozliwe jest ich odrebne badanie co do ich niedozwolonego charakteru. Wymienione wyzej elementy sa bowiem
semantycznie wyodrebnione i pelnig inne funkcje. Marza kupna/sprzedazy stanowi w istocie swoiste wynagrodzenie
Banku za ,usluge” polegajaca na wymianie waluty obcej, za$ §redni kurs zlotego do waluty obcej oglaszany w tabeli
kursow Srednich NBP stanowi zobiektyzowany przelicznik §wiadczen stron wedlug waluty obcej, niezalezny od obu
stron umowy.

W tym miejscu Sad I instancji przywotal podany przez TSUE w wyroku z dnia 29 kwietnia 2021 roku przyklad
stwierdzenia niewaznosci czeéci warunku umowy kredytu w sprawie Banco Santander i Escobedo Cortes, C-96/16
i C-94/17, ktory dotyczyl odsetek za zwloke okreSlonych jako odsetki zwykle powiekszone o podana w klauzuli
liczbe punktéw procentowych. W wyroku z dnia 7 sierpnia 2018 roku wydanym w w/w sprawie Trybunal wskazal,
ze stwierdzenie niewaznoéci warunku umowy kredytu ustalajacego stope odsetek za zwloke z uwagi na nieuczciwy
charakter tego warunku nie powinno pociaga¢ rowniez za soba wylaczenia lub stwierdzenia niewazno$ci warunku tej
umowy ustalajacego odsetki zwykle. Jednocze$nie wyjasnil, ze powyzsze rozwazania maja zastosowanie niezaleznie
od tego, jak zredagowano warunek umowny okreélajacy stope odsetek za zwloke oraz warunek umowny ustalajacy
stope odsetek zwyklych. W szczegdlnoSci zachowuja one swoja wazno$¢ nie tylko wowcezas, gdy stopa odsetek
za zwloke zostala ustalona niezaleznie od stopy odsetek zwyklych w odrebnym warunku, ale takze wodwczas,
gdy stopa odsetek za zwloke zostala ustalona poprzez powiekszenie stopy odsetek zwyklych o okreslona liczbe
punktéw procentowych. W tym ostatnim przypadku dyrektywa 93/13 wymaga jedynie, aby owo powiekszenie zostalo
uniewaznione. Tak przedstawione stanowisko TSUE koresponduje z jego konkluzja, iz z dyrektywy 93/13 nie nalezy
wyprowadzaé wniosku aby wylaczenie z umowy warunku nieuczciwego miato pociagaé za soba rowniez wylaczenie
warunku uczciwego. Nalezy bowiem dazyé¢ do przywrocenia rownowagi pomiedzy stronami i w tym celu eliminowaé



postanowienia niedozwolone, a jednocze$nie dazy¢ do zachowania pozostalych warunkéw umownych, ktore nie jawia
sie jako nieuczciwe.

W konsekwencji Sad Okregowy uznal, ze marza kupna i marza sprzedazy pozwanego Banku stanowig odrebny od
$redniego kursu zlotego do waluty obcej oglaszanego w tabeli kurséw Srednich NBP element klauzuli indeksacyjnej,

ktory moze byé indywidualnie oceniany w $wietle art. 385" k.c.

W konsekwencji Sad I instancji rozwazyl podnoszony przez strone powodowa zarzut dotyczacy abuzywnoSci
postanowien zawartych § 17 przedmiotowej umowy, stosowanej co do pozostalych kwestionowanych klauzul — tj. § 1
ust. 1, § 7 ust. 2 zdanie 4, § 6 punkt 1, § 10 ust. 2 i 8 — indywidualnie co do marzy kupna i marzy sprzedazy pozwanego
Banku oraz co do $redniego kursu NBP.

Stosownie do tresci art. 385" k.c. postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie
nie wigzg go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowigzki w sposbb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac
jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okreslajacych gléwne §wiadczenia
stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposdb jednoznaczny (§ 1). Jezeli postanowienie
takie nie wigze konsumenta, strony sg zwigzane umowg w pozostalym zakresie (§ 2). Nieuzgodnione indywidualnie
sg te postanowienia umowy, na ktorych tre$¢ konsument nie miat rzeczywistego wplywu. W szczegélnosSci odnosi
sie to do postanowien umowy przejetych z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta (§
3). Ciezar dowodu, ze postanowienie zostalo uzgodnione indywidualnie, spoczywa na tym, kto sie na to powoluje (§

4). Jednoczeé$nie w my$l art. 385 k.c. oceny zgodnoéci postanowienia umowy z dobrymi obyczajami dokonuje sie
wedtug stanu z chwili zawarcia umowy, biorac pod uwage jej tre$¢, okolicznos$ci zawarcia oraz uwzgledniajac umowy
pozostajace w zwiazku z umowa obejmujaca postanowienie bedace przedmiotem oceny.

Wobec powyzszego dla uznania klauzuli umownej za niedozwolong w my$l art. 385" k.c. konieczne jest laczne
spelienie 3 przestanek pozytywnych, a mianowicie: 1) zawarcie ich w umowie z konsumentami; 2) uksztaltowanie
nimi praw i obowigzkéw konsumenta w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami; 3) razgce naruszenie intereséw
konsumenta z uwagi na istnienie takich klauzul. Kontrola abuzywno$ci postanowien umowy wylaczona jest natomiast
w przypadku spelnienia jednej z 2 przestanek negatywnych, tj. gdy: 1) postanowienie umowne zostalo indywidualnie
uzgodnione z konsumentem; 2) gdy postanowienie umowne okreéla glébwne §wiadczenia stron i jest sformulowane
w sposob jednoznaczny.

Sad Okregowy zwazyl, Ze strona powodowa ma status konsumenta w rozumieniu art. 22" k.c., zgodnie z ktérym
konsumentem jest osoba fizyczna dokonujgca czynnoéci prawnej z przedsiebiorcg niezwigzanej bezposérednio z jej
dzialalnosSci gospodarcza lub zawodowa. Sad a quo podziela bowiem stanowisko wyrazone przez Sad Apelacyjny
w Warszawie w wyroku z dnia 19 listopada 2019 roku, w ktérym dokonano wyszczegoélnienia czterech elementow
skladajacych sie na przywolana wyzej legalng definicje konsumenta. Po pierwsze, konsumentem moze by¢ tylko osoba
fizyczna, zatem nie mogg by¢ konsumentami osoby prawne, np. stowarzyszenia, spoéldzielnie, zwigzki zawodowe,
fundacje, przedsiebiorstwa pahstwowe, partie polityczne czy spolki kapitalowe oraz jednostki organizacyjne niebedace
osobami prawnymi, ktéorym ustawa przyznaje zdolno$¢ prawna - np. spolki osobowe prawa handlowego czy
wspolnota mieszkaniowa. Drugim warunkiem jest dokonanie czynnoSci prawnej, czyli wyrazenie o§wiadczenia woli,
najczesciej zawarcie umowy, gdzie niezbedne sa dwa lub wiecej oswiadczen woli kontrahentéw. Po trzecie czynnoséc
prawna musi pozostawaé¢ w okreSlonej relacji z rolag spoleczna tej osoby - kwestia braku bezpos$redniego zwigzku
miedzy dokonana przez dany podmiot czynno$cig prawna, a jego dzialalno$cia gospodarcza lub zawodowa jest
kryterium najistotniejszym i najbardziej charakterystycznym dla pojecia konsumenta. Jak wynika przy tym z art. 3
ustawy z dnia 6 marca 2018 roku Prawo przedsiebiorcow dzialalno$cia gospodarcza jest zorganizowana dzialalnoéé
zarobkowa, wykonywana we wlasnym imieniu i w sposob ciagly. Dzialalno$¢ gospodarcza charakteryzuje zatem
che¢ zysku. Natomiast uwzgledniajac kryterium typowos$ci zastanowic¢ sie trzeba czy konkretna czynno$¢ prawna
jest bezposérednio powigzana z prowadzona dzialalnoScig gospodarcza lub zawodowa kupujacego. Ostatnia cecha
to okolicznosé, ze adresatem o$wiadczenia woli konsumenta jest przedsiebiorca - ustawodawca przesadzit wiec, ze



drugg strona umowy jest podmiot profesjonalny - przedsiebiorca. Przedsiebiorca w rozumieniu art. 43" k.c. jest
osoba fizyczna, osoba prawna i ulomna osoba prawna, prowadzaca we wlasnym imieniu dzialalno$¢ gospodarcza
lub zawodowa (wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 19 listopada 2019 roku, I ACa 216/19, LEX nr
2761609). W orzecznictwie wskazuje sie rowniez, ze umowa konsumencka z reguly ma zmierzaé¢ do zaspokajania
potrzeb wlasnych, osobistych, "prywatnych" podmiotu, jego rodziny, domownikéw, takze przyjaciét lub znajomych
lub ma zapewnia¢ funkcjonowanie gospodarstwa domowego. Aby czynno$¢ miala konsumencki charakter powinna
pozostawaé w okreslonej relacji z rolg spoleczna konsumenta (tak Sad Najwyzszy w wyroku z 26 wrzeénia 2007 roku,
IV CSK 122/07 i Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z 28 kwietnia 2015 roku, VI ACa 775/14).

W $wietle powyzszego Sad Okregowy za bezzasadne uznal zarzuty strony pozwanej, iz okoliczno$§¢ prowadzenia przez
powodke H. M. dzialalnoSci gospodarczej, ktorej przedmiotem jest oferowanie obiektéw noclegowych turystycznych
i miejsc krotkotrwalego zakwaterowania — tj. wynajem krétkoterminowy za okoliczno$é przesadzajaca o braku
statusu konsumenta po jej stronie. W ocenie Sadu a quo powodka jest bowiem osoba fizyczng, ktéra dokonata
czynnosci prawnej z Bankiem — przedsiebiorca, a dokonanie tej czynnosSci prawnej nie bylo bezposrednio powigzane
z prowadzona przez nig dzialalno$cia gospodarcza. Sad Okregowy zauwazyl, ze nabyta przez powodow nieruchomosé,
ktoérej zakup zostal sfinansowany z udzielonego kredytu, zaspokaja potrzeby wlasne, rodzinne powodéw skoro
zostala ona zakupiona w celu zamieszkiwania w niej. Powodka ani nie prowadzi w niej dzialalnoSci gospodarczej,
ani nie wynajmuje jej osobom trzecim — co wynika z dowodu z przestuchania stron korelujacych z przedlozonymi
dokumentami. Jak wywie$¢ mozna z wydrukéw informacji z bazy CEIDG miejscem wykonania dzialalnoéci
gospodarczej przez powodke jest K., przy ul. (...), a tylko adresem do doreczen jest miejsce polozenia nabytej
nieruchomoéci — tj. G., ul. (...). Logicznym wydaje sie zatem, iz powddka jako adres do korespondencji wskazala
miejsce swojego stalego pobytu. Taki tez adres zamieszkania powoddéw zostal zreszta podany w niniejszej sprawie.
Dodatkowo przedlozyla ona oferty noclegow turystycznych w K. zamieszczanych przez nig na portalach internetowych
takich jak (...). Nie zostalo przy tym wykazane przez pozwanego aby podobne ogloszenia strony powodowej istnialy
rowniez co do nieruchomosci sfinansowanej ze Srodkow z udzielonego kredytu. Majac powyzsze na uwadze, Sad 1
instancji uznal, ze powodowie, zawierajac przedmiotowa umowe kredytu, niewatpliwie mieli status konsumenta w

rozumieniu art. 22 k.c.

Oceniajac pozostale przeslanki zawarte w art. 385" § 1 k.c. Sad Okregowy doszedl do przekonania, ze tresé
postanowienia zawartego w § 17 przedmiotowej umowy kredytu, zaréwno w zakresie marzy kupna i marzy sprzedazy,
jak i co do $redniego kursu NBP nie byla w sposéb indywidualny negocjowana ze strong powodowa. Sad I instancji
wskazal na stanowisko orzecznictwa, zgodnie z ktérym postanowieniem indywidualnie uzgodnionym w mysl przepisu

art. 385" § 1 k.c. nie jest postanowienie, ktérego treé¢ konsument mogl negocjowaé, lecz takie postanowienie, ktére
rzeczywiscie powstalo na skutek indywidualnego uzgodnienia. Co wiecej, nawet zrozumienie przez konsumenta tresci
postanowienia i zgoda na wprowadzenie go do umowy nie przesadza, ze zostalo ono indywidualnie uzgodnione, jesli
jego tre$é nie zostala sformulowana w toku negocjacji z konsumentem (tak m.in. w wyroku Sadu Apelacyjnego w
Bialymstoku z dnia 14 grudnia 2017 roku, I ACa 447/17). Jak wynika z zeznan Swiadkow oraz strony powodowej
shuchanych w niniejszej sprawie, strona powodowa przy zawieraniu umowy kredytu nie miala wplywu na zapisy
dotyczace indeksacji, a zawierana przez nich umowa rzeczywiscie nie byla przez nich negocjowana. Sad Okregowy
podkreslil, ze za nienegocjowane indywidualnie uzna¢ nalezy warunki umowy, ktore zostaly sporzadzone wczes$niej,
zwlaszcza jeSli zostaly przedstawione konsumentowi w formie uprzednio sformulowanej umowy standardowe;j.
Natomiast dokonane w przedmiotowej sprawie ustalenia pokazuja, ze po zlozeniu przez strone powodowa wniosku, w
ktoérym wskazywala kwote kredytu, jego walute oraz okres na jaki ma by¢ udzielony, centrala Banku przysylala decyzje
pozytywna badz negatywna co do udzielenia kredytu, a w przypadku pozytywnej rowniez odgoérnie przygotowywany
egzemplarz umowy, ktora klient podpisywal badZ nie. Wobec tego Sad I instancji zauwazyl, ze tre$¢ przedmiotowej
umowy zostata sporzadzona w oparciu o wzor, funkcjonujacy u poprzednika prawnego pozwanego banku i znajdujacy
zastosowanie w szeregu umow tego samego rodzaju. Oceny tej nie zmienia okoliczno$é¢, ze cze$é jej postanowien
opierala sie na wniosku kredytowym zlozonym przez strone powodows. Niewatpliwie bowiem sam mechanizm
indeksacji, w tym sposo6b i warunki wyplaty kredytu, jak i jego splaty kredytu, w ktérych odwolywano sie do klauzuli



indeksacyjnej, nie zostal uzgodniony indywidualnie z powodami. Sama natomiast okoliczno$é, ze strona powodowa
podjela decyzje o jej zawarciu nie jest wystarczajace dla uznania, ze postanowienia umowy byly negocjowane
indywidualnie skoro stanowily one wzorzec umowy i byly okreSlone przez Bank — co wynika takze z zeznan
pracownikdéw pozwanego. De facto do zawarcia przedmiotowej umowy wedle wzorca pozwanego doszlo przez
faktyczne przystapienie do tej umowy przez powodéw. Wobec powyzszego Sad Okregowy uznal, ze strona pozwana nie
sprostala ciezarowi wykazania, iz klauzule zawarte w umowie kredytu laczacej strony byly indywidualnie uzgodnione
z powodami.

Przechodzac do oceny czy klauzula indeksacyjna zawarta w § 17 przedmiotowej umowy kredytu, zaré6wno co do
marzy kupna i marzy sprzedazy Banku, jak i w zakresie $§redniego kursu NBP, okre$la gléwne Swiadczenia stron Sad
Okregowy wskazal na stanowisko wyrazone przez Trybunal Sprawiedliwo$ci UE w wyroku z dnia 14 marca 2019 roku
(C-118/17), zgodnie z ktérym klauzule dotyczace ryzyka wymiany okreslaja gtowny przedmiot umowy kredytu i ich
usuniecie spowodowaloby nie tylko zniesienie mechanizmu indeksacji oraz réznic kursow walutowych, ale réwniez
usuniecie ryzyka kursowego. Jednoczes$nie Trybunal Sprawiedliwo$ci UE w orzeczeniach wydawanych na gruncie
art. 4 ust 2 Dyrektywy 93/13 wskazywal, ze za warunki umowy, ktore mieszcza sie w pojeciu okreslenia gtéwnego
przedmiotu umowy w rozumieniu tego przepisu, nalezy uwazacé te, ktére okreslaja podstawowe §wiadczenia w ramach
danej umowy i ktére z tego wzgledu charakteryzuja te umowe (orzeczeniu TSUE z dnia 30 kwietnia 2014 roku,
sygn. C-26/13). Wobec powyzszego Sad I instancji uznal, ze zawarta w § 17 przedmiotowej umowy kredytu klauzula
indeksacyjna, zarébwno w zakresie zastosowania do przeliczenia §wiadczen stron $redniego kursu NBP, jak i marzy
kupna badz marzy sprzedazy, wplywala bezposrednio na zakres §wiadczen stron — oddania przez Bank do dyspozycji
strony powodowej §rodkéw pienieznych i przeliczania wysokoSci uiszczanych przez strone powodowa rat kredytu,
a jednocze$nie identyfikowala przedmiotowa umowe jako umowe kredytu indeksowanego i w zwigzku z tym nalezy
uznaé, ze zawarte w niej elementy — Sredni kurs NBP oraz marza kupna badz marza sprzedazy - okreélajg glowny
skladnik umowy kredytowe;j.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Okregowy rozwazyl czy postanowienia zawarte w § 17 przedmiotowej umowy zostaly
skonstruowane w spos6b jednoznaczny. Odnoszac sie w pierwszej kolejnoSci do marzy kupna i marzy sprzedazy
Banku Sad I instancji uznal, Ze zawarte w umowie zapisy ich dotyczace nie spelnialy wymogu transparentnosci i
klarownosci, albowiem nie zostaly skonstruowane w sposéb pozwalajacy stronie powodowej na oszacowanie kwoty,
ktoéra bedzie musiala Swiadcezy¢. Sad a quo zaznaczyl, ze powyzsza ocena zapisOw odnoszacych sie do marzy kupna
i marzy sprzedazy dokonywana jest na dzien zawarcia umowy kredytu przez strony, a okolicznosé, ze w toku
postepowania Sad ustalil w jaki sposob konstruowana byta przez pozwany Bank marza kupna badz marza sprzedazy
— poprzez dowdd z zeznan §wiadkdéw — nie oznacza, ze ten sposdb byl stronie powodowej znany w chwili zawierania
umowy i tym samym pozostaje bez znaczenia dla oceny przestanki jednoznaczno$ci tego zapisu. W ocenie Sadu
Okregowego postanowienia zawarte w klauzuli przeliczeniowej, a dokladniej w § 17 ust. 2, § 17 ust. 31 w § 17 ust.
4 przedmiotowej umowy kredytu, odwoluja sie do nieweryfikowalnej w dacie zawarcia umowy, arbitralnie przez
jedna ze stron umowy (Bank) ustalanej marzy kupna badZz marzy sprzedazy Banku, bez precyzyjnego okreslenia w
przedmiotowej umowie mechanizmu ich ustalania. Wobec tego nie sposéb uzna¢ aby wymog ich wyrazenia w sposéb
zrozumialy dla konsumenta zostal spelniony. Zapiséw usuwajacych przedmiotowa niejednoznaczno$é nie sposéb
odnaleZ¢ w zawartej przez strony umowie, a z okoliczno$ci niniejszej sprawy w zadnym zakresie nie wynika aby stronie
powodowej zostalo wytlumaczone przez pracownikéw (...) Bank S.A., czy to na etapie skladania wniosku o kredyt czy
tez zawierania umowy, w jaki sposdb bedzie ustalana marza kupna badZ marza sprzedazy stosowana do wyliczania
kursu kupna/sprzedazy, w oparciu o ktéry dokonywano przeliczenia §wiadczen stron. Tym samym Sad stwierdzit,
ze w stosunku do postanowienia dotyczacego marzy kupna oraz marzy sprzedazy nie zostal spelniony warunek ich
jednoznacznosci.

W ocenie Sadu I instancji nie spos6b podobnie ocenié, tj. jako niejednoznacznego, zapisu zawartego w § 17 ust. 2, § 17
ust. 31w § 17 ust. 4 przedmiotowej umowy kredytu odwolujacego sie do kursu zlotego do danych walut ogloszonego
w tabeli kurséw Srednich NBP. Nie budzi bowiem watpliwosci Sadu Okregowego, ze jest to zobiektywizowany,
powszechnie znany i stosowany kurs wymiany walut, w oparciu o ktory podmioty, ktérych interesy oparte s walutach



obcych wstepnie weryfikuja wartosé Swiadczen i transakeji. PodkreSlenia wymaga rowniez, ze jest to niezalezny od
woli stron umowy kurs zlotego do walut obcych, skoro ksztaltuja go realia rynkowe i publikowany jest przez bank
centralny. Ponadto, zdaniem Sadu, z uwagi na jego powszechng dostepno$¢ powinien on by¢ znany przecietnemu
konsumentowi, w szczegoélnoéci takiemu, ktory decyduje sie na zaciagniecie zobowigzania przeliczanego wedlug
waluty obcej (podobne stanowisko zajat rowniez Sad Apelacyjny w Gdansku w wyroku z dnia 17 wrze$nia 2021 roku,
sygn. akt I ACa734/20 oraz Sad Okregowy w Gdansku w wyroku z dnia 10 listopada 2021 roku, sygn. akt XV C 917/18).
W tym miejscu wskaza¢ nalezy rowniez na tresé § 17 ust. 4 umowy, zgodnie z ktérym do wyliczenia kurséw kupna/
sprzedazy dla kredytéw hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A. zastosowanie bedzie mial kurs zlotego do
danych walut ogloszony w tabeli kurséw §rednich NBP w danym dniu roboczym. Z przywolanego zapisu jednoznacznie
mozna wywnioskowaé, ze Bank bedzie aktualizowal kursy kupna/sprzedazy w sporzadzonej Tabeli po kazdorazowym
ogloszeniu przez NBP $redniego kursu zlotego do danej waluty obcej w dniu roboczym. W przeciwienstwie zatem do
marzy kupna lub marzy sprzedazy, w umowie lgczacej strony mozna odnaleZ¢ postanowienia dookresSlajace spos6b
ustalania przez Bank kursu zlotego do danych walut oglaszanego w tabeli kurséw srednich NBP. Tym samym byl on
mozliwy do zweryfikowania przez strone powodowa w dacie zawarcia przez nie umowy. W Swietle powyzszego, w
ocenie Sadu zastosowanie Sredniego kursu zlotego do danych walut oglaszanego przez NBP nie bylto nieprzejrzystym,
niezrozumialym czy tez wieloznacznym sformulowaniem. W konsekwencji w stosunku do postanowien odwolujacych
sie do $redniego kursu zlotego do danej waluty oglaszanego w tabeli kurséw Srednich NBP, ktore zostaly zawarte w
§ 17 ust. 2, § 17 ust. 31 w § 17 ust. 4 przedmiotowej umowy, zachodzi negatywna przestanka uniemozliwiajaca jego

badanie w oparciu o art. 385" k.c. — tj. sformulowanie gléwnych §wiadczen stron w sposéb jednoznaczny i tym samym
nie sposob uznaé powyzszych zapiséw za niedozwolone postanowienia umowne.

Wobec przesadzenia, co do zapiséw odnoszacych sie do marzy kupna oraz marzy sprzedazy Banku zawartych w §
17 ust. 2, § 17 ust. 3 i w § 17 ust. 4 przedmiotowej umowy, braku negatywnych przesltanek badania abuzywno$ci
klauzul umownych tj. ich indywidualnego uzgodnienia z konsumentem oraz sformulowania w spos6b jednoznaczny
glownych $wiadczen stron, a takze w zwiazku ze spelnieniem pierwszej z pozytywnych przestanek uznania ich za
abuzywne (bycie konsumentem), Sad Okregowy dokonal oceny, kolejnych przestanek pozytywnych, a mianowicie czy
w/w postanowienia ksztaltuja prawa i obowiazki konsumenta w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami oraz czy
razaco naruszaja jego interesy.

Sad I instancji podzielil stanowisko, zgodnie z ktorym postanowienie umowne jest sprzeczne z dobrymi obyczajami,
jezeli kontrahent konsumenta, traktujacy go w sposob sprawiedliwy, sluszny i uwzgledniajacy jego prawnie
uzasadnione roszczenia, nie moglby racjonalnie spodziewa¢ sie, iz konsument ten przyjalby takie postanowienie w
drodze negocjacji indywidualnych. Natomiast w celu ustalenia, czy klauzula razaco narusza interesy konsumenta,
nalezy wziaé gléwnie pod uwage, czy pogarsza ona jego polozenie prawne w stosunku do tego, ktére w braku odmiennej
umowy, wynikaloby z przepiséw prawa, w tym majacych charakter dyspozytywny (tak w uzasadnieniu uchwaly sktadu
siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 20 czerwca 2018 r., III CZP 29/17, OSNC 2019, Nr 1, poz. 2). Ponadto
postanowienie umowne razaco narusza interesy konsumenta, gdy przewiduje nieusprawiedliwiona dysproporcje praw
i obowiazkéw wynikajacych z umowy na jego niekorzysé, skutkujaca niekorzystnym uksztalttowaniem jego sytuacji
ekonomicznej oraz jego nierzetelnym traktowaniem (tak m.in. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 3 lutego 2006 roku,
I CK 297/05, nie publ., z dnia 15 stycznia 2016 roku, I CSK 125/15, OSNC - ZD 2017, Nr 1, poz. 9; z dnia 27 listopada
2015 roku, I CSK 945/14, nie publ.; z dnia 30 wrze$nia 2015 roku, I CSK 800/14, nie publ. i z dnia 29 sierpnia 2013
roku, I CSK 660/12, nie publ.).

Jednocze$nie Sad Okregowy wskazal na poglad Sadu Najwyzszego wyrazony w wyroku z dnia 29 pazdziernika
2019 roku (IV CSK 309/18, OSNC 2020/7-8/64), zaprezentowany na gruncie wykladni orzecznictwa unijnego,

zgodnie z ktérym niedozwolone (nieuczciwe) w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. s3 postanowienia umowy kredytu
bankowego, indeksowanego do obcej waluty, ksztaltujace prawa i obowigzku konsumenta-kredytobiorcy w sposéb
sprzeczny z dobrymi obyczajami przez uzaleznienie warunkéw waloryzacji $wiadczenia pienieznego od woli banku
udzielajacego kredytu. Odwolanie sie do kursow walut zawartych w tabeli kurséw i oglaszanych w siedzibie banku
oznacza naruszenie rownorzedno$ci stron umowy przez nier6wnomierne rozlozenie uprawnien i obowiazkéw miedzy



partnerami stosunku obligacyjnego. Prawo banku do ustalania kursu waluty nieograniczone skonkretyzowanymi,
obiektywnymi kryteriami zmian stosownych kursow walutowych $wiadczy o braku wlasciwej przejrzystoSci i
jasnoSci postanowienia umownego, ktére uniemozliwia konsumentowi przewidzie¢, na podstawie transparentnych
i zrozumialych kryteriéw, wynikajacych dla niego z umowy konsekwencji ekonomicznych. Swoista nier6wnosé
informacyjna stron, a w szczeg6lno$ci sytuacja, w ktorej konsument dowiaduje sie o poziomie zadluzenia ratalnego,
juz splaconego w zwigzku z podjeciem odpowiedniej sumy z jego rachunku, jest nie do zaakceptowania w §wietle art.

385" k.c.

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy Sad Okregowy uznal, Ze mechanizm ustalania przez pozwanego marzy
kupna i marzy sprzedazy, ktéra nastepnie stosowat do wyliczania kurséw kupna/sprzedazy pozostawial pozwanemu
swobode w ustalaniu tego kursu dla potrzeb przeliczenia zar6wno kwoty kredytu, jak i rat kapitalowo-odsetkowych z
waluty obcej na walute polska. Umowa nie zawierala bowiem kryteriéw ustalania marzy kupna i marzy sprzedazy, a
zatem mechanizm ten byl nieznany dla strony powodowej jako kredytobiorcow w dniu zawarcia przez nich umowy.
Bank moégl w zasadzie dowolnie okre§la¢ marze kupna i marze sprzedazy stosowang nastepnie przy wyliczaniu
kursu waluty CHF w tabeli, a nastepnie przy ich wykorzystaniu jednostronnie okresli¢ w zlotych zaré6wno kwote
kredytu wyplacona konsumentowi, jak rowniez kwote, ktora kredytobiorca ma zwréci¢. Tym samym strona powodowa
nie miala realnej mozliwosci okreslenia wysokoéci swojego zobowiazania w zlotych na dzien platnoéci raty, a w
konsekwencji nie byta rowniez w stanie przewidzie¢ rozmiaru kosztoéw zwiazanych z zawarciem i realizacja umowy. W
ocenie Sadu I instancji takie skonstruowanie postanowienia umownego dotyczacego marzy kupna i marzy sprzedazy, a
raczej braki kryteriow ustalania marzy Banku, narazil strone powodowa na nieograniczona arbitralno$é decyzji Banku
i jednocze$nie nie pozwalal na weryfikacje prawidlowos$ci kursu ustalonego przez Bank. Dodatkowo Sad Okregowy
stwierdzil, ze bez znaczenia pozostaje okoliczno$¢ czy ustalajac tabele kursow Bank postugiwal sie wewnetrznymi
procedurami i jaki jest ich ksztalt, poniewaz nie stanowiac elementu stosunku prawnego laczacego strony, rowniez
te zasady sg zalezne od woli Banku i moga w kazdym momencie ulec zmianie. Wobec powyzszego Sad uznal, ze takie
uksztaltowanie zapisow umowy zawartych w § 17 ust. 2, § 17 ust. 31w § 17 ust. 4 w zakresie odnoszacym sie do marzy
kupna i marzy sprzedazy bylo sprzeczne z dobrymi obyczajami i razaco naruszalo interesy strony powodowej jako
konsumenta.

Dodatkowo Sad Okregowy wskazal, niezaleznie od poczynionych wcze$niej rozwazan dotyczacych spelnienia

negatywnej przeslanki z art. 385" k.c. w odniesieniu do badania niedozwolonego charakteru elementu klauzuli
przeliczeniowej w postaci $redniego kursu zlotego do walut obcych oglaszanego przez NBP, Ze zapis ten nie zostal
uznany przez Sad za abuzywny réwniez z tego wzgledu, iz nie ksztaltowal on praw i obowigzkéw konsumenta w
sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami oraz w sposbb razgco naruszajacy jego interesy. Sad uznal bowiem, ze
zawarcie w klauzuli indeksacyjnej odwolania do kursu éredniego zlotego do walut obcych oglaszanego przez NBP
nie jest w zaden sposob niestuszne i niesprawiedliwe. Nie pogarsza ono rowniez polozenia strony powodowej jako
konsumenta, skoro nawet w przypadku braku takiego zapisu, a jedynie odwolania sie do przewalutowania $wiadczen
stron przy zastosowaniu kursu CHF bez dookreslenia, ze chodzi o $redni kurs NBP, do dokonania przeliczenia i tak
miarodajny bylby Sredni kurs NBP, aczkolwiek stosujac per analogiam przepis art. 41 ustawy Prawo wekslowe badz
regulacje zawarte w ustawie Prawo dewizowe w brzmieniu obowigzujgcym na dzien zawarcia przedmiotowej umowy
pomiedzy stronami, a nie przepis art. 358 k.c., ktéry na dzien 10 kwietnia 2008 roku nie przewidywat przeliczenia
zobowigzania wyrazonego w walucie obcej na walute polska wedlug Sredniego kursu NBP. Dodatkowo, zdaniem Sadu,
postanowienie zawarte w klauzuli indeksacyjnej w zakresie w jakim odwoluje sie do §redniego kursu NBP nie narusza
roéwnorzednoSci stron umowy ani nie kreuje nieréwnosci informacyjnej po jednej ze stron stosunku prawnego skoro
Sredni kurs NBP jest powszechnie oglaszany w kazdym dniu roboczym w okolicach godziny 11-12 i wobec tego zar6wno
pozwany, jak i strona powodowa moglyby sie z nim zapozna¢ w tym samym czasie i wyliczy¢ w oparciu o taki kurs w
jaki sposodb kreuje sie ich obowiazek Swiadczen.

Sad Okregowy uznal wiec, ze postanowienia zawarte w § 17 ust. 2, § 17 ust. 3 i § 17 ust. 4 przedmiotowej umowy
odwoluja sie do marzy kupna i marzy sprzedazy Banku stanowia niedozwolone postanowienia umowne w mysl



art. 385" k.c., nie znajdujac jednoczeénie podstaw aby uznaé za klauzule abuzywne w/w postanowienia w zakresie
odwolujacym sie do kursu zlotego do danych walut ogloszonego w tabeli kurséw §rednich NBP.

Kolejng kwestia podlegajaca rozwazaniom Sadu I instancji bylo ustalenie skutkoéw prawnych abuzywnego charakteru
klauzuli indeksacyjne w cze$ci odnoszacej sie do marzy kupna i marzy sprzedazy Banku oraz wplywu jaki ma ten skutek
na pozostale postanowienia umowy zawartej pomiedzy stronami. Jak wskazano w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 24
pazdziernika 2018 roku (II CSK 632/17), konsekwencja stwierdzenia, ze ma sie do czynienia z niedozwolong klauzulg
umowna, spelniajaca wymagania powolanego przepisu jest dzialajaca ex lege sankcja bezskuteczno$ci niedozwolonego

postanowienia, polaczona z przewidziang w art. 385" § 2 k.c. zasada zwigzania stron umowa w pozostalym zakresie
(tak m.in. uchwala Sagdu Najwyzszego z dnia 29 czerwca 2007 r., III CZP 62/07 i wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 30
maja 2014 r., III CSK 204/13 i z dnia 1 marca 2017 r., IV CSK 285/16).

Sad Okregowy podkredlil, Zze art. 6 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 roku w sprawie
nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (dalej: dyrektywa 93/13), zgodnie z ktérym nieuczciwe warunki
w umowach zawieranych przez sprzedawcéw lub dostawcéw z konsumentami nie beda wigzace dla konsumenta, a
umowa w pozostalej czeSci bedzie nadal obowiazywala strony, jezeli jest to mozliwe po wylgczeniu z niej nieuczciwych
warunkow.

Jak wynika natomiast ze stanowiska TSUE zaprezentowanego w wyroku z dnia (...) zgodnie z art. 6 ust. 1 dyrektywy
93/13 sad krajowy rozpoznajacy nieuczciwy warunek umowny ma wylgcznie obowigzek wylaczenia stosowania tego
warunku, tak aby nie wywolywal on wiazacych skutkoéw wobec konsumenta, bez mozliwosci zmiany tresci tego
warunku. Umowa ta powinna bowiem co do zasady dalej istnie¢ bez jakiejkolwiek zmiany innej niz ta wynikajaca
ze zniesienia wspomnianego warunku, w zakresie, w jakim zgodnie z przepisami prawa krajowego mozliwe jest
takie dalsze istnienie umowy (wyrok z dnia 7 sierpnia 2018 r., Banco Santander i Escobedo Cortés, C#96/16 i
C#94/17, EU:C:2018:643, pkt 73). Jednoczes$nie dyrektywa 93/13 nie wymaga aby sad krajowy wylaczyl z umowy,
oprdcz warunku uznanego za nieuczciwy, warunki, ktore nie zostaly za takie uznane. W rzeczywistosci bowiem celem
zamierzonym przez te dyrektywe jest ochrona konsumenta i przywrocenie rownowagi pomiedzy stronami poprzez
wylgczenie zastosowania warunkow uznanych za nieuczciwe przy jednoczesnym zachowaniu, co do zasady, waznoSci
pozostalych warunkéw umowy — punkt 72 (tak tez w wyrok z dnia 7 sierpnia 2018 r., Banco Santander i Escobedo
Cortés, C#96/16 i C#94/17, EU:C:2018:643, pkt 76). Przy czym usuniecie jedynie nieuczciwego elementu warunku
umowy zawartej miedzy przedsiebiorcg, a konsumentem nie moze by¢ dokonane jeéli sprowadzaloby sie do zmiany
treéci tego warunku poprzez zmiane jego istoty, czego zbadanie nalezy do tego sadu. Usuniecie taki winno takze
realizowac odstraszajacy cel tej dyrektywy (punkt 80).

Dodatkowo Sad Okregowy wskazal, ze podobne stanowisko jak w powolanym wyzej wyroku TSUE zajal rowniez
Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 11 grudnia 2019 roku (V CSK 382/18), w ktorym wskazal, ze zadanie uznania

postanowienia wzorca umowy za niewigzace konsumenta (art. 385" k.c.) nie jest tozsame ani nie zawiera sie w
zadaniu ustalenia niewaznoéci umowy (art. 58 k.c.). Sadowe stwierdzenie nieuczciwego charakteru postanowienia
umownego powinno bowiem co do zasady prowadzi¢ do okreélenia takiej sytuacji prawnej i faktycznej konsumenta, w
jakiej znajdowalby sie on w braku zastrzezenia w umowie niedozwolonej klauzuli. Dopiero w sytuacji gdy eliminacja
niedozwolonego postanowienia umownego doprowadzi do takiej deformacji regulacji umownej, iz na podstawie
pozostalej jej treci nie da sie odtworzy¢ praw i obowigzkoéw stron, to nie mozna przyjaé, ze strony pozostaja zwigzane
pozostala cze$cig umowy.

W konsekwencji Sad I instancji stwierdzil, Zze za niewiazace strone powodowg uznaé nalezy jedynie klauzule umowne
w czeSci w jakiej maja one charakter abuzywny, a zatem w zakresie elementu klauzuli przeliczeniowe odwolujacej
sie do marzy kupna badz marzy sprzedazy pozwanego Banku. Natomiast odnoszac przedstawione wyzej rozwazania
na grunt niniejszej sprawy rozwazenia przez Sad wymaga czy wyeliminowanie z § 17 ust. 2 umowy zapisu ,,minus
marza kupna”, z § 17 ust. 3 umowy ,plus marza sprzedazy” oraz z § 17 ust. 4 umowy ,skorygowane o marze kupna/
sprzedazy (...) Bank S.A.” nie doprowadzi do zmiany istoty klauzuli indeksacyjnej. W ocenie Sadu Okregowego



warunek ten zostal spelniony. Po wyeliminowaniu powyzszych, nieuczciwych zapisow w dalszym ciggu mozliwe
bedzie okresdlenie $wiadczen stron — tj. kwoty wyplaty kredytu oraz wysoko$ci splaty poszczegoélnych jego rat —
przy zastosowaniu drugiego, uczciwego elementu klauzuli indeksacyjnej w postaci kursu $redniego zlotego do walut
obcych oglaszanego przez NBP, a zatem stwierdzenie bezskuteczno$ci postanowien dotyczacych marzy kupna i marzy
sprzedazy Banku nie doprowadzi do stanu niemozno$ci wykonywania zawartej pomiedzy stronami umowy kredytu
przy pozostawieniu pozostalych jej postanowien. Jednoczeénie zauwazy¢ nalezy, ze na skutek powyzszego umowa nie
zmieni swojego charakteru, dalej bedzie umowg kredytu indeksowanego do waluty CHF z ta jedynie zmianag, ze w
klauzuli indeksacyjnej pozostanie jeden, podstawowy jej element — Sredni kurs NBP, zamiast $redniego kursu NBP
oraz elementu dodatkowego w postaci marzy kupna/sprzedazy Banku stanowigcej w istocie swoiste wynagrodzenie
pozwanego. Ponadto taki zabieg jest nie tylko rekomendowany w $wietle celow dyrektywa 93/13, ale rowniez z
punktu widzenia intereséw strony powodowej jako konsumenta. Stwierdzenie, ze postanowienia odnoszace sie do
marzy kupna oraz marzy sprzedazy, jednostronnie i dowolnie ustalanej przez Bank, nie wigza strony powodowej —
sa bezskuteczne ex tunc -przywroci rownowage kontraktowa stron, nie niweczac pozostalych uczciwych warunkéow
umowy, skoro bedzie ona mogta by¢ dalej wykonywana. Jednocze$nie zawiera w sobie element odstraszajacy zwigzany
zpozbawieniem Banku elementu dajgcego mu zarobek z zastosowania tego rodzaju kredytu, rownoczeénie zachowujac
zasade proporcjonalnosci takiej sankcji. W §wietle powyzszego nie budzi watpliwoéci Sadu I instancji, iz bez marzy
kupna/sprzedazy w klauzuli przeliczeniowej mozliwe bedzie na takich samych zasadach, przez obie strony umowy,
ustalenie kursu zlotego do waluty CHF skoro bedzie on stanowil powszechnie dostepny i niezalezny kurs zlotego do
waluty CHF oglaszany w tabeli kurs6w Srednich NBP.

W konsekwencji Sad a quo uznal, ze brak jest podstaw do stwierdzenia, iz na skutek wyeliminowania z umowy
postanowien dotyczacych marzy kupna i marzy sprzedazy Banku, bedacej dodatkowym elementem klauzuli
indeksacyjnej, umowa nie moze by¢ dalej wykonywana w oparciu o pozostale postanowienia zawarte w umowie.
Tym samym roszczenie strony powodowej o ustalenie niewaznoéci przedmiotowej umowy, oparte na niemoznosci
wykonywania umowy na skutek stwierdzenia bezskutecznoSci czeSci jej postanowien, Sad réwniez uznal za
bezzasadne.

Jak podkredlit Sad a quo, znany jest mu wyrok Trybunal Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej z dnia 3 pazdziernika
2019 roku, wydany w sprawie C-260/18, z ktdrego wywie$¢ mozna, ze w razie stwierdzenia abuzywnosci klauzuli
ryzyka walutowego TSUE uznaje obecnie, iz utrzymanie umowy ,nie wydaje sie mozliwe z prawnego punktu widzenia”.
Jednakze zauwazenia wymaga, ze w orzeczeniu tym rownocze$nie wskazano, iz celem art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nie
jest uniewaznienie wszystkich umoéw zawierajacych nieuczciwe warunki, lecz zastapienie formalnej rownowagi miedzy
prawami i obowigzkami stron umowy, jaka ustanawia umowa, rownowaga rzeczywistg, pozwalajaca na przywrocenie
réwnoéci miedzy nimi, przy czym usci§lono, ze dana umowa musi co do zasady nadal obowigzywaé bez zmian
innych niz wynikajace ze zniesienia nieuczciwych warunkéw. Jeéli ten ostatni warunek jest spelniony, dana umowa
moze, zgodnie z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13, zosta¢ utrzymana w mocy, pod warunkiem ze zgodnie z przepisami
prawa krajowego takie utrzymanie w mocy umowy bez nieuczciwych postanowien jest prawnie mozliwe, co musi
zosta¢ zweryfikowane przy zastosowaniu obiektywnego podejscia (wyrok z dnia 3 pazdziernika 2019 r., Dziubak,
C#260/18, EU:C:2019:819, pkt 39 i przytoczone tam orzecznictwo). Ponadto wskazany powyzej postulat stwierdzenia
niewazno$ci umow kredytu indeksowanego do waluty CHF po wyeliminowaniu z nich klauzuli przeliczeniowe;j,
odnosit sie co do innej umowy kredytu indeksowanego do CHF (strona jest Raiffeisen Bank) oraz odmiennie
sformulowanej klauzuli przeliczeniowej niz tej, ktorej zapisy sa przedmiotem rozwazan w niniejszej sprawie.

Dodatkowo Sad Okregowy podkreslil, ze powyzej opisany skutek stwierdzenia niedozwolonego charakteru marzy
kupna i marzy sprzedazy waluty obcej pozwanego Banku polegajacy na wyeliminowaniu go z treSci klauzuli
indeksacyjnej zawartej w § 17 ust. 2, § 17 ust. 31w § 17 ust. 4 przedmiotowej umowy i uznania, ze w/w postanowienia
obowigzuja w pozostalym zakresie — tj. co do przeliczania §wiadczen stron wedlug Sredniego kursu zlotego do
waluty CHF oglaszanego przez NBP nie stanowi modyfikacji zobowigzania stron ani nie nalezy go utozsamiac, z
zastapieniem niedozwolonych postanowienn umowy innymi postanowieniami w oparciu o przepisy o charakterze
dyspozytywnym. Sad a quo podziela bowiem poglad wyrazony w orzecznictwie TSUE o dopuszczalnoéci takiego



zastgpienia nieuczciwego warunku przepisem prawa krajowego ograniczonego jednak do przypadkéw, w ktorych
niewazno$¢ nieuczciwego warunku zobowigzywalaby sad do stwierdzenia niewazno$ci danej umowy w caloéci,
narazajac przez to konsumenta na penalizujace go konsekwencje (por. wyrok w sprawie Kasler i Kaslerne Rabai:
C- 26/13; wyrok z 21.01.2015, sprawy polaczone C-482/13, C-484/13, C-485/13 i C-487/13), a takze stanowisko o
koniecznoS$ci wyrazenia zgody na takie zastapienie przez konsumenta. W niniejszej sprawie strona powodowa takowej
zgody nie wyrazita i wobec tego Sad nie uznal za zasadne zastapienia niedozwolonego postanowienia umownego
odnoszacego sie do marzy kupna i marzy sprzedazy Banku przepisem prawa krajowego o charakterze dyspozytywnym.

W konsekwencji, z uwagi na uznanie, ze po wyeliminowaniu z zawartej pomiedzy stronami umowy niedozwolonych
postanowien zawartych w klauzuli indeksacyjnej z § 17 umowy odnoszacego sie do marzy kupna i marzy sprzedazy
Banku, przy pozostawieniu uczciwego elementu odwolujacego sie do Sredniego kursu zlotego do walut obcych
oglaszanego przez NBP, przedmiotowa umowa moze by¢é wykonywana bez zmiany jej istoty jako umowa kredytu
indeksowanego, Sad Okregowy stwierdzil, ze strony sg zwigzane umowa kredytu nr (...) z dnia 20 maja 2008 roku
w pozostalym zakresie i nie zachodza podstawy do przyjecia, ze ta umowa jest niewazna. Majac powyzsze na uwadze
Sad oddalil powbdztwo gléwne o ustalenie niewaznoéci umowy kredytu nr (...) z dnia 20 maja 2008 roku zawartej
pomiedzy strona powodowg a (...) Bankiem S.A. w calo$ci — o czym orzekl jak w punkcie I. sentencji wyroku.

W zwiazku z powyzszym, rozwazeniu przez Sad Okregowy podlegalo wywiedzione zadanie ewentualne o zasadzenie
od pozwanego na rzecz strony powodowej kwoty 89.691,12 zl oraz o ustalenie bezskuteczno$ci klauzul § 1 ust. 1, § 7
ust. 2 zdanie 4, § 6 punkt 1, § 10 ust. 2 i 8 umowy nr (...) zawartej w dniu 20 maja 2008 roku pomiedzy (...) Bank
spotka akcyjna a strona powodowa.

W pierwszej kolejnoSci Sad I instancji stwierdzil, iz opisane powyzej roszczenie o ustalenie bezskuteczno$ci klauzul
§ 1 ust. 1, § 7 ust. 2 zdanie 4, § 6 punkt 1, § 10 ust. 2 i 8 umowy nr (...) zawartej w dniu 20 maja 2008 roku,
zostalo oparte na tozsamej podstawie faktycznej i prawnej co wywiedzione powodztwo gléwne o ustalenie niewaznoSci
w/w umowy ze skutkiem ex tunc, czego nastepstwem bylby zwrot Swiadczen wzajemnych pomiedzy stronami —
tj. przez strone powodowsq kapitalu, a przez strone pozwang wplaconych dotychczas przez strone powodowa rat
kapitalowo-odsetkowych. W zwiazku z tym Sad Okregowy stwierdzil, ze aktualne pozostajg przedstawione powyzej
rozwazania co do powddztwa glownego rowniez w zakresie powddztwa ewentualnego o ustalenie bezskutecznoéci w/
w klauzul umownych. Podkresli¢ raz jeszcze nalezy, ze w Swietle powyzszej oceny abuzywno$ci klauzul indeksacyjnych
zawartych w przedmiotowej umowie Sad doszed} do przekonania, iz wyeliminowaniu z treéci klauzuli przeliczeniowej
podlegaja postanowienia dotyczace marzy kupna badz marzy sprzedazy Banku, a pozostala cze$¢ klauzuli pozostaje
w mocy z uwagi na brak jej nieuczciwego charakteru i mozliwo$¢ jej funkcjonowania, bez zmiany istoty stosunku
prawnego zawartego przez strony. W zwigzku z tym brak jest podstaw do stwierdzenia bezskuteczno$ci przywolanych
klauzul umownych — tj. § 1 ust. 1, § 7 ust. 2 zdanie 4, § 6 punkt 1, § 10 ust. 2 i 8 przedmiotowej umowy — skoro
odwoluja sie one do obowigzujacego pomiedzy stronami § 17 umowy, ktéry obowiazuje pomiedzy stronami i moze by¢
wykonywany rowniez po wyeliminowaniu z niego postanowien odnoszacych sie do marzy kupna badz marzy sprzedazy
Banku. W konsekwencji, za bezzasadne Sad uznal rowniez zadanie ewentualne o ustalenie z art. 189 k.p.c.

Przechodzac do oceny roszczenia o zaplate Sad Okregowy wskazal na regulacje zawarta w art. 405 k.c., zgodnie z
ktoérym kto bez podstawy prawnej uzyskal korzy$¢ majatkowa kosztem innej osoby, obowigzany jest do wydania
korzyéci w naturze, a gdyby to nie bylo mozliwe, do zwrotu jej warto$ci. Natomiast w mysl art. 410 k.c. przepis ten
znajduje zastosowanie w szczegdlnosci do $wiadczenia nienaleznego (§ 1). Swiadczenie jest nienalezne, jezeli ten, kto
je spehil, nie byl w ogole zobowigzany lub nie byt zobowigzany wzgledem osoby, ktérej $wiadczyl, albo jezeli podstawa
Swiadczenia odpadla lub zamierzony cel $wiadczenia nie zostal osiagniety, albo jezeli czynno$¢ prawna zobowigzujaca
do $wiadczenia byla niewazna i nie stala sie wazna po spelieniu $wiadczenia (§ 2).

Jak wynika przy tym ze stanowiska wyrazonego przez Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia 14 lipca 2020
roku (VI ACa 501/19, LEX nr 3112277), w sytuacji gdy postanowienie abuzywne nie jest wigzace dla konsumenta,
przedsiebiorca winien zwrdcié konsumentowi wszystko co uzyskal w zwigzku z wprowadzeniem takiego postanowienia
umownego do obrotu. Swiadczenie takie, jako nienalezne w my#l art. 410 § 2 k.c., podlega zwrotowi na podstawie art.



405w zw. zart. 410 § 1 k.c. Podobnie wypowiedzial sie rowniez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 11 grudnia 2019 roku, w
sprawie V CSK 382/18, zgodnie z ktorym stwierdzenie, ze Swiadczenie spelnione (nadplacone) przez kredytobiorce na
podstawie postanowienia abuzywnego jest §wiadczeniem nienaleznym oznacza, ze co do zasady podlega ono zwrotowi,
chocby kredytobiorca byl rownolegle dluznikiem banku (art. 410 § 1 k.c.). Dodatkowo w doktrynie trafnie podkresla
sie, ze w zakresie ustalenia odpowiedniej kondykecji sposrdéd wymienionych w art. 410 § 2 k.c. z niewaznoScig czynnosci

prawnej nalezy zréwnaé bezskutecznoéé umowy ze skutkiem ex tunc z uwagi na niedozwolony w rozumieniu art. 385"
k.c. charakter postanowien okre$lajacych glowne §wiadczenia stron (tak np. P. Ksiezak, w: Osajda, Komentarz KC, t.
II, 2017, s. 372). W zwiazku z tym Sad uznal, ze ze wszystkich kondykcji skonstruowanych w art. 410 k.c. condictio
sine causa najlepiej odpowiada przypadkom $wiadczen spelnionych na podstawie klauzul abuzywnych (zob. np. P.
Ksiezak, w: Osajda, Komentarz KC, t. II, 2017, s. 372).

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy Sad I instancji zwazyl, ze w wyniku uznania przez Sad za bezskuteczne
postanowien zawartych w klauzuli indeksacyjnej z § 17 przedmiotowej umowy w zakresie odnoszacym sie do marzy
kupna i marzy sprzedazy Banku, przy jednoczesnym obowigzywaniu umowy w pozostalym zakresie, po stronie
powodowej zaistnialo roszczenie o zwrot §wiadczen wyplaconych na rzecz pozwanego w zwiazku z w/w klauzulami
uznanymi za abuzywne. Sad Okregowy podkreslil, ze w orzecznictwie przesadzone zostalo stosowanie teorii dwoch
kondykcji przy zwrocie nienaleznych swiadczen wzajemnych pomiedzy stronami, w wyniku uznania za bezskuteczne
postanowien zawartej pomiedzy nimi umowy, a zatem opartych na condictio sine causa. Jak wynika bowiem z
uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 7 maja 2021 roku (III CZP 6 /21), ktérej nadano moc zasady prawnej, w razie
trwalej bezskuteczno$ci (niewazno$ci) umowy kredytu kazdej ze stron - konsumentowi i kredytodawcy - przystuguja
odrebne roszczenia o zwrot §wiadczen pienieznych spelnionych w wykonaniu tej umowy. Zrédlem roszczen zwrotnych
stron nie jest bowiem jedno zamierzone zdarzenie prawne (umowa), lecz odrebne zdarzenia (spelienie $§wiadczen
przez kazda ze stron), ktdre jedynie czeciowo oparte sa na wspblnym stanie faktycznym (umowie). Roszczenia te
przystuguja zatem z r6znych tytuléw prawnych, a w takich przypadkach, nawet jezeli sa to roszczenia jednorodzajowe,
ustawodawca nie zaklada automatycznej kompensacji, lecz wymaga zlozenia o§wiadczenia o potraceniu.

Wobec powyzszego Sad Okregowy uznal, ze stronie powodowej przyslugiwalo wzgledem pozwanego niezalezne
roszczenie o zwrot tego co $wiadczyla w oparciu o postanowienie uznane za niewiazace (bezskuteczne) ze skutkiem
ex tunc, ktore wyrazaly sie w nadplacie rat kapitalowo-odsetkowych przeliczanych w oparciu o klauzule indeksacyjna,
z ktorej wylaczeniu podlegal element dotyczacy marzy kupna badz marzy sprzedazy Banku, a pozostawieniu kurs
zlotego do waluty CHF oglaszany w tabeli $rednich kurséw NBP kazdego dnia roboczego.

Jednakze pozwany przeciwko wywiedzionemu przez strone powodowa roszczeniu o zaplate podnidst zarzut
przedawnienia wskazujac, ze splate rat kredytu nalezy traktowaé jako $wiadczenie okresowe i w zwigzku z tym
zastosowanie znajduje 3-letni termin przedawnienia liczony od daty platnoéci kazdej z rat.

W ocenie Sadu I instancji calkowicie bezzasadne sa powyzsze twierdzenia pozwanego jakoby zastosowanie w
niniejszej sprawie mial 3-letni termin przedawnienia wlasciwy dla roszczen okresowych. Sad rozpoznajacy niniejsza
sprawe podziela utrwalony w orzecznictwie poglad, zgodnie z ktérym splata kredytu w ratach nie jest §wiadczeniem
okresowym w rozumieniu art. 118 k.c. (tak m.in. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2 pazdziernika 1998 roku, III CKN
578/98, LEX nr 1214910). Sad Okregowy podkreslil, ze cho¢ w kwocie objetej zadaniem pozwu zostaly ujete rowniez
wplaty dokonane tytulem odsetek umownych, to nadal - wbrew twierdzeniom pozwanego - przedmiotem powodztwa
nie bylo roszczenie o odsetki bedace Swiadczeniem okresowym, lecz roszczenie o $wiadczenie nienalezne, do ktérego
zastosowanie znajduje ogélny termin przedawnienia roszczeh majatkowych z art. 118 k.c.

Dla oceny zarzutu przedawnienia znaczenie ma réwniez okreslenie daty wymagalnoSci roszczenia, albowiem od
tej chwili rozpoczyna sie jego bieg stosownie do tresci art. 120 § 1 zdanie 1 k.c. W kwestii tej zajat stanowisko
Sad Najwyzszy w przywolanej juz wyzej uchwale z dnia 7 maja 2021 roku (III CZP 6 /21) majacej moc zasady
prawnej, wskazujac, ze przy ocenie przedawnienia roszczen z tytulu zwrotu nienaleznego $§wiadczenia wzajemnego
nalezy uwzgledni¢ zachowanie stron umowy zmierzajace do wykonania zobowiazan wzajemnych i dopdki one ten
stan respektuja to trudno méwi¢ o wymagalnosci roszczenia. Jednocze$nie wyjasénil, ze wzgledu na przyznang



kredytobiorcy-konsumentowi mozliwo$¢ podjecia wigzacej decyzji co do sanowania niedozwolonej klauzuli i co
do zaakceptowania konsekwencji calkowitej niewazno$ci umowy (i sprzeciwienia sie zarazem udzieleniu mu
ochrony przed tymi konsekwencjami przez wprowadzenie regulacji zastepczej), nalezy uznac, iz co do zasady
termin przedawnienia tych roszczen moze rozpocza¢ bieg dopiero po podjeciu przez kredytobiorce-konsumenta
wiazacej decyzji w tym wzgledzie. Dopiero wtedy bowiem mozna uznaé, ze brak podstawy prawnej Swiadczenia
stat sie definitywny (podobnie jak w przypadku condictio causa finita), a strony mogly zazada¢ skutecznie zwrotu
nienaleznego $wiadczenia (por. art. 120 § 1 zd. 1 k.c.).

Jak wynika za$ z okoliczno$ci niniejszej sprawy strona powodowa w piSmie z dnia 11 stycznia 2018 roku wezwala
pozwanego do zaplaty kwoty 237.119,92 zl stanowigca sume wplat dokonanych przez nig tytulem splaty rat
kredytowych powolujac sie na bezskuteczno$é klauzul waloryzacyjnych z uwagi na ich niedozwolony charakter oraz
niewazno$¢ w/w umowy kredytu i w zwigzku z tym réwniez nienalezno$¢ uiszczanych przez nig $wiadczen. Wobec
powyzszego, zdaniem Sadu a quo, podjecie $wiadomej decyzji przez strone powodowa co do zakwestionowania
postanowien przedmiotowej umowy nastgpito w momencie wystosowania do pozwanego w/w pisma, a zatem w dniu
11 stycznia 2018 roku. Jednocze$nie strona powodowa w dniu 25 maja 2018 roku wniosla pozew w niniejszej sprawie,
czym przerwala bieg terminu przedawnienia stosownie do tresci art. 123 § 1 punkt 1) k.c. Majac powyzsze na uwadze
Sad nie podzielil stanowiska pozwanego o przedawnieniu roszczenia powodow.

W $wietle powyzszego Sad Okregowy uznal, ze roszczenie ewentualne strony powodowej o zaplate zastuguje
na uwzglednienie co do zasady. Jednakze w zakresie wysokoSci tego roszczenia Sad mial na uwadze, Ze strona
powodowa dochodzita kwoty 89.691,12 zl tytulem nadplaty rat za okres od dnia zawarcia umowy — tj. od 20
maja 2008 roku do czerwca 2017 roku wyliczonej jako réznicy pomiedzy ratami kredytu uiszczonymi a ratami
naleznymi w sytuacji wyeliminowania klauzuli indeksacyjnej z przedmiotowej umowy. Natomiast zdaniem Sadu
wysoko$¢é nienaleznego $wiadczenia strony powodowej odzwierciedla réznica pomiedzy suma faktycznie sptaconych
rat kapitalowo-odsetkowych przez strone powodowa a ratami naleznymi przy zalozeniu przeliczania ich z waluty
CHF na walute PLN wedlug $redniego kursu NBP. Odnotowa¢ nalezy bowiem, ze Sad I instancji uznal, iz klauzula
zawarta w § 17 przedmiotowej umowy stanowi niedozwolone postanowienie umowne jedynie w cze$ci odnoszacej

sie do marzy kupna i marzy sprzedazy ustalanej jednostronnie przez Bank, a za dozwolony w $wietle art. 385" k.c.
Sad ocenil zapis klauzuli indeksacyjnej odwolujacy sie do Sredniego kursu NBP, nie wylaczajac go z umowy wiazacej
strony. Majac powyzsze na uwadze, w §lad za wiarygodna w ocenie Sadu opinig bieglego, Sad stwierdzil, ze w okresie
od dnia zawarcia umowy kredytu nr (...) z 20 maja 2008 roku do czerwca 2017 roku, po przeliczeniu wplat powodow
dokonanych bezposrednio w walucie PLN wedlug Sredniego kursu NBP (tabela A), powodowie splacili lacznie kwote
237.587,25 zl; za§ warto$¢ naleznych rat kapitalowo-odsetkowych w w/w okresie, przy zalozeniu przeliczania ich z
waluty CHF na walute PLN wedlug $redniego kursu NBP obowiazujacego w dniu splaty poszczegolnych rat wynositaby
kwote 231.212,73 z}. Wobec powyzszego §wiadczenie nienalezne strony powodowej, stanowiace nadplate wyliczong
jako roznica pomiedzy ratami faktycznie zaplaconymi a ratami naleznymi przy zastosowaniu przeliczenia wedlug
kursu NBP, wynosi kwote 6.374,52 zl, zatem Zadanie ewentualne o zaplate zastugiwalo na uwzglednienie co do kwoty
6.374,52 z}.

W konsekwencji, Sad w pkt II. sentencji wyroku zasadzil od pozwanego na rzecz powodéw kwote 6.374,52 zt. O
odsetkach Sad orzekt na podstawie art. 481 § 1 k.c., majgc na uwadze, ze powodowie wezwali pozwanego do zaplaty
pismem z dnia 11 stycznia 2018 roku, doreczonym mu w dniu 22 stycznia 2018 roku, zakre§lajac mu termin 14 dni na
spelnienie §wiadczenia. Wobec tego Sad Okregowy uznal, ze pozwany pozostawal wzgledem powodéw w op6Znieniu
ze spelieniem $wiadczenia od dnia 5 lutego 2018 roku, a zatem stronie powodowej naleza sie odsetki ustawowe
za opdznienie od dnia nastepnego, tj. od dnia 6 lutego 2018 roku. W pozostalym zakresie powodztwo ewentualne
podlegalo oddaleniu jako bezzasadne, o czym Sad orzek! jak w punkcie I1I. sentencji wyroku.

O kosztach Sad Iinstancji orzekl w punkcie IV. sentencji wyroku, na podstawie art. 108 § 1 k.p.c. wzw. zart. 98 § 1 k.p.c.
i art. 100 k.p.c., zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik procesu. Wobec tego, ze pozwany przegral niniejsza



sprawe w nieznacznej czeSci, Sad obciazyl kosztami procesu w caloSci powoddéw, pozostawiajac ich szczegbdlowe
wyliczenie referendarzowi sadowemu.

Powyzszy wyrok zostal zaskarzony przez powodow w caloéci, ktérzy rozstrzygnieciu zarzucili:

1. naruszenie przepisOw postepowania, ktére mialo wplyw na tre$¢ wyroku poprzez przekroczenie zasady
swobodnej oceny dowodéw i dokonanie dowolnej oceny dowodoéow, brak wszechstronnej oceny materialu
dowodowego, sformulowanie przez Sad wnioskéw sprzecznych z materialem dowodowym z naruszeniem regul
logicznego rozumowania, zasad do§wiadczenia zyciowego i formalnych schematéw powigzan, pomiedzy podstawami
wnioskowania i wnioskami a w konsekwencji bledne ustalenie stanu faktycznego, tj.:

a) naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez wyprowadzenie z materialu dowodowego wnioskow z niego nie wynikajacych
i sprzecznych z zasadami logicznego rozumowania, tj. przyjecie, ze z treSci Umowy kredytu nr (...) zawartej miedzy

powodami i pozwanym w dniu 20 maja 2008 r. (dalej: ustawy Prawo bankowe oraz art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. 353"
§ 1k.c., mimo ze:

- jej postanowienia nakladaly na powoda obowiazek zwrotu kwoty wyzszej niz kwota wykorzystanego kredytu,

- jej postanowienia nakladaly na powoda obowiazek uiszczania odsetek od kwoty wyzszej niz pozostala do zwrotu
kwota wykorzystanego kredytu,

- klauzule odnoszace zobowiazania kredytobiorcy do waluty CHF sa klauzulami abuzywnymi, po usunieciu ktoérych
Umowy nie da sie wykonac,

- Umowa jest sprzeczna z natura stosunku zobowigzaniowego i zasadami wspoélzycia spolecznego,

- Umowe cechuje razgca nier6wnowaga kontraktowa stron, wynikajaca z wystawienia kredytobiorcy na
nieograniczone ryzyko walutowe,

- powod nie zostal poinformowany o ryzykach zwigzanych z Umowa,

b) naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez wyprowadzenie z materialu dowodowego, wnioskow z niego niewynikajacych
i sprzecznych z regutami logicznego rozumowania oraz bledne ustalenie stanu faktycznego, tj. bledne przyjecie, ze:

- powdd zostal poinformowany o ryzyku walutowym zwigzanym z Umowa, poniewaz w § 11 ust. 6 Umowy znajduje sie
zapis, ze zostal o nim poinformowany, podczas gdy pozwany nie wykonal ciazacego na nim obowiazku informacyjnego
w tym zakresie, i powod $wiadomy byl wylacznie tego, ze rata, moze sie niewiele réznic¢ (w gore lub w dol), zas kurs
franka szwajcarskiego nie ma wplywu na wysokos$¢ salda kredytu wyrazonego w zlotych,

- powdd odnosil korzysci dzieki duzo nizszemu oprocentowaniu kredytu w poréwnaniu z kredytami, w ktorych
podstawa do wyliczenia oprocentowania byla stopa WIBOR, a nie LIBOR, podczas gdy korzy$ci wynikajace z nizszego
oprocentowania w najmniejszym nawet stopniu nie niwelowaly negatywnych skutkéw wzrostu kursu CHF i jego
wplywu na wysoko$¢ zaréwno raty kredytu jak i salda,

¢) naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 278 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie przez Sad btednych ustalen, ze powod
odnosil korzySci dzieki duzo nizszemu oprocentowaniu kredytu w poréwnaniu z kredytami, w ktérych podstawa do
wyliczenia oprocentowania byla stopa WIBOR, a nie LIBOR, pomimo niedysponowania przez Sad wiadomoS$ciami
specjalnymi (postawienie sie w roli bieglego), bez przeprowadzenia jakiegokolwiek postepowania dowodowego w
tym zakresie, na podstawie ktérego mozna by ewentualnie dokonaé analizy tego zagadnienia, ktére to naruszenia
mialy istotny wplyw na wynik postepowania, bowiem skutkowaly blednym wnioskiem, iz Umowa spekiala wymogi
okre$lone w art. 69 Prawa bankowego co spowodowalo bledne niezastosowanie w sprawie art. 58 § 1 k.c. i 358" § 2
k.c. w zw. z art. 69 ust. 1 Prawa bankowego,



2. naruszenie przepiso6w prawa materialnego, tj.:

a) art. 69 Prawa bankowego poprzezjego bledna wykladnie, tj. przez bledne przyjecie, iz przedmiotowa Umowa zostata
sporzadzona w sposob spelniajacy wymogi art. 69 ustawy Prawo bankowe - mimo, Ze postanowienia Umowy Kredytu
powodowaly iz:

- kwota kapitalu wyrazona w zlotych zmienia sie w trakcie wykonywania Umowy Kredytu, poniewaz po jej wyplacie
kredytobiorcy, zostaje przeliczona po kursie kupna na kwote w walucie CHF i jej warto$§¢ w zlotych uzalezniona jest
od kursu franka szwajcarskiego,

- obliczanie odsetek za korzystanie z kredytu nastepowalo od kwoty wyzszej niz kwota wyptaconego kredytu, bo od
kwoty powiekszonej o spread,

- Umowa nie wykreowala zobowigzania do zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu,

b) art. 385" § 11 art. 385> k.c. w zw. 4 ust. 1 Dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie
nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich poprzez bledne dokonanie oceny postawionego przez powoda
zarzutu niedozwolonego charakteru klauzul przeliczeniowych w szczegdlnosci poprzez dopuszczenie mozliwosci
podzielenia normy wyrazonej m.in. w § 17 Umowy, p w konsekwencji uznanie, ze zobowigzanie umowne moze by¢
uzaleznione od $redniego kursu réwniez poprzez uznanie, ze umowa w tym zakresie jest jednoznaczna, bo odnosi sie
do kursu $redniego NBP,

c¢) art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych, warunkéw w umowach
konsumenckich poprzez bledne uznanie, ze podzielenie klauzuli § 17 Umowy przyczyni sie do przywrdcenia rownowagi
kontraktowej stron, przy zachowaniu wazno$ci umowy; podczas gdy nie mozna przywrocic czego$, czego od poczatku
nie bylo - bowiem umowa nie réwnowazyla praw stron na zadnym etapie jej wykonywania,

d) art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. 353" § 1 k.c. poprzez bledne przyjecie, iz przedmiotowa Umowa zostala sporzadzona w
sposo6b zgodny z natura stosunku zobowigzaniowego oraz zasadami wspoélzycia spolecznego, a w rezultacie uznania
jej za wazna,

e) art. 58 § 1k.c. wzw. z art. 358" § 5 k.c. w zw. z art. 69 ust. 1 Prawa bankowego poprzez niedostrzezenie sprzecznosci
Umowy z prawem powszechnie obowigzujacym w zakresie, w jakim Umowa przewiduje waloryzacje kwoty kredytu,
w szczegblnos$ci ze ustalenie wysoko$ci naleznoéci kredytowych nastepowato jednostronnie przez pozwanego, a nie
przez miernik wartosci,

f) art. 358" § 2 k.c. poprzez bledne zastosowanie tego przepisu polegajace na uznaniu, ze zastosowany w Umowie
Kredytu spos6b uzaleznienia wysokoéci naleznos$ci kredytowych powodéw od kursu franka szwajcarskiego wypelnial
znamiona zastrzezenia waloryzacyjnego przewidzianego w powyzszym przepisie, mimo ze 6w sposob skutkowal
wykreowaniem juz poczatkowego zadtuzenia powoddéw w wysokoéci wyzszej od otrzymanych od pozwanego Srodkéw
pienieznych z tytulu uruchomionego kredytu, a nadto nie pozwalal na ustalenie wysokoS$ci $§wiadczen pienieznych
powoda,

g) art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. 75 ust. 1 pkt 9 ustawy o swobodzie dzialalnoéci gospodarczej, art. 1, art. 69 ust. 1, art.
110 i art. 111 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (Dz.U. z 1997r., poz. 140, nr 939 ze zm.)
oraz art. 353(1)81 kodeksu cywilnego, poprzez jego bledne zastosowanie polegajace na bezpodstawnym przyjeciu, ze
Umowa Kredytu jest wazna, mimo ze w Umowie przewidziano mechanizm ustalania zadluzenia oparty na spreadzie,
co stanowito podstawe do nalozenia na powoda obowigzku uiszczenia dodatkowego $wiadczenia pienieznego na rzecz
Banku, podczas gdy zgodnie z przepisami ustawy Prawo bankowe, tj. art. 110 i art. 111 ust. 1 pkt 2 Pr. b. pozwany mogt
obcigzy¢ powoda dodatkowym $wiadczeniem pienieznym niebedacym odsetkami od kwoty wykorzystanego kredytu
ani prowizja od udzielenia kredytu, tylko w sytuacji gdy $wiadczenie to mialoby stanowi¢ oplate lub prowizje z tytulu



wykonywanych czynno$ci bankowych oraz oplaty za wykonywanie innych czynnosci oraz w sytuacji gdy oglositby
przed zawarciem umowy w miejscu ogblnie dostepnym informacje o wysokoSci takiej optaty lub prowizji - podczas
gdy w umowie nie wskazano z tytulu jakiej czynnos$ci pozwany naklada na powoda powyzsze dodatkowe $§wiadczenie
pieniezne, a nadto pozwany nie oglosil informacji o wysoko$ci takiego Swiadczenia,

h) art. 385" § 1 k.c. w zw. z art. 3 ust. 1i art. 4 ust. 2 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie
nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich poprzez jego niezastosowanie wyrazajgce sie w nieuznaniu
zapisow Umowy Kredytu uzalezniajacych wysoko$¢ nalezno$ci kredytowych od kursu franka szwajcarskiego, za
postanowienie niedozwolone, mimo Ze z ustalonego stanu faktycznego wynika, ze postanowienia te przerzucily ryzyko
kursowe na powoda, przy jednoczesnym nieuswiadomieniu w nalezytym stopniu powoda o tym ryzyku - zarzut
podniesiony z ostroznos$ci na wypadek nieuznania zarzutéw podnoszacych niewazno$¢ ww. umowy ze wzgledu na jej
sprzeczno$c z bezwzglednie obowiazujacymi przepisami prawa.

Majac powyzsze na uwadze apelujacy wniesli o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie powodztwa
gléwnego w caloéci, wzglednie roszczen ewentualnych sformutowanych w petitum pozwu; ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania i o zasadzenie kosztow za
obie instancje.

W odpowiedzi na apelacje pozwany wnidst o odrzucenie apelacji powodéw, wskazujac, iz skarza oni wyrok w calosci,
a zatem roéwniez w czeSci zasadzajacej na ich rzecz od Banku kwote 6.374,52 zl, nie wykazujac za$§ w zaden sposéb
istnienia gravamen w ich zaskarzeniu. W przypadku stwierdzenia braku podstaw do odrzucenia apelacji pozwany
wniodst o jej oddalenie w calo$ci oraz zasadzenie od powodéw na rzecz pozwanego zwrotu kosztéw postepowania
apelacyjnego, w tym zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja powodow zashugiwala na uwzglednienie w zakresie zgdania gléwnego, tj. zadania ustalenia niewaznosci
umowy kredytu nr (...) z dnia 20 maja 2008 r., za§ uwzglednienie w tym zakresie roszczenia gtdéwnego powodow
skutkowalo ocena, Ze nie zachodzily przestanki do odrzucenia apelacji powodoéw w zadnej czesci.

Nalezy podkresli¢ na wstepie, ze Sad Apelacyjny jest sadem meriti, zas wynikajacy z art. 378 § 1 zdanie pierwsze
k.p.c. obowiazek rozpoznania sprawy w granicach apelacji oznacza z jednej strony zakaz wykraczania przez sad drugiej
instancji poza te granice, z drugiej za$§ nakaz wziecia pod uwage i rozwazenia wszystkich podniesionych w apelacji
zarzutow i wnioskow. W konsekwencji, sad drugiej instancji moze - a jezeli je dostrzeze, powinien - naprawié¢ wszystkie
stwierdzone w postepowaniu apelacyjnym naruszenia prawa materialnego przez sad pierwszej instancji, niezaleznie
od tego, czy zostaly wytkniete w apelacji, pod warunkiem, ze mieszcza sie w granicach zaskarzenia, wiaza go natomiast
zarzuty dotyczace naruszenia prawa procesowego.

Uzasadniajgc zapadle rozstrzygniecie, Sad Apelacyjny pragnie wskazaé w tym miejscu na art. 387§ 2" k.p.c., zmieniony
ustawg z 4 lipca 2019 r. (Dz.U. poz. 1469) zmieniajaca Kodeks postepowania cywilnego, zgodnie z ktérym w
uzasadnieniu wyroku sadu drugiej instancji wymagane jest:

1/ wskazanie podstawy faktycznej rozstrzygniecia, ktére moze ograniczy¢ sie do stwierdzenia, ze sad drugiej
instancji przyjal za wlasne ustalenia sadu pierwszej instancji, chyba ze sad drugiej instancji zmienit lub uzupeknit
te ustalenia; jezeli sad drugiej instancji przeprowadzil postepowanie dowodowe lub odmiennie ocenil dowody
przeprowadzone przed sadem pierwszej instancji, uzasadnienie powinno takze zawiera¢ ustalenie faktow, ktére sad
drugiej instancji uznal za udowodnione, dowodoéw, na ktorych sie oparl, i przyczyn, dla ktérych innym dowodom
odmoéwil wiarygodno$ci i mocy dowodowej oraz

2/ wyja$nienie podstawy prawnej orzeczenia z przytoczeniem przepisdw prawa, przy czym moze ograniczy¢ sie do
stwierdzenia, ze sad drugiej instancji przyjal za wlasne oceny sadu pierwszej instancji.



Sad Odwolawczy nie podzielil rozwazan oraz oceny prawnej Sadu I instancji w zakresie w jakim oddalono zadanie
gtowne wywiedzionego powoddztwa, tj. zadanie ustalenia niewazno$ci umowy kredytu nr (...) z dnia 20 maja 2008 r.
Sad Apelacyjny odniesie sie do poszczegoblnych zarzutdw apelacji, majac na uwadze, ze wzgledy logicznej spéjnosci
nakazujg rozpatrzenie w pierwszej kolejnoSci zarzutdw naruszenia prawa procesowego. Dopiero zaaprobowanie
sposobu prowadzenia postepowania dowodowego przez Sad meriti aktualizuje mozliwo$¢é poddania podstawy
faktycznej rozstrzygniecia kontroli instancyjnej, co z kolei musi nastapié¢ przed oceng prawidlowosci zastosowania i
wyloZenia norm prawa materialnego.

Bezspornym w sprawie bylo, ze strony w dniu 20 maja 2008 r. zawarly umowe kredytu hipotecznego nr (...),
na podstawie ktérej Bank udzielil powodom kredytu w kwocie 404.455,92 zI indeksowanego kursem CHF. Splata
kredytu wraz z odsetkami miala nastapi¢ w 360 rownych miesiecznych ratach kapitalowo-odsetkowych na zasadach
okreslonych w § 10 Umowy. W okresie od dnia 29 maja 2008 r. do 12 czerwca 2017 r. powodowie dokonali wplat z
tytulu splaty rat kapitalowo-odsetkowych w lacznej kwocie 147.361,82 zt stanowiacej rownowartosé kwoty 70.556,08
CHF.

Sad Apelacyjny podzielil jednak stanowisko apelujacych, ze Sad I instancji nieprawidlowo przyjal, iz nie byto podstaw
do ustalenia niewaznoéci laczacej strony umowy kredytu indeksowanego. Podkreslenia wymaga, ze Sad a quo
dokonujgc oceny interesu prawnego powodow na gruncie art. 189 k.p.c. w zakresie zadania gléwnego stwierdzil, ze
interes taki strona powodowa niewatpliwie posiada. Jednakze, w dalszej czeSci uzasadnienia Sad Okregowy wskazal,
ze nie znalazl podstaw do ustalenia niewaznoSci umowy kredytu albowiem jej postanowienia nie naruszaly art. 69

ustawy Prawo bankowe, art. 353" k.c., art. 358 § 1 k.c. ani art. 58 § 2 k.c. Sad I instancji uznal jedynie cze$ciowo za
zasadne zadanie ewentualne powodéw dochodzgc do wnioskéw, iz jedynie postanowienia zawarte w § 17 ust. 2, 3,
4 Umowy w zakresie dotyczacym marzy kupna/sprzedazy stosowanej przez Bank stanowia niedozwolone klauzule

umowne w mys$l art. 385" k.c.

W konteksScie powyzszej konstatacji Sagd Odwolawczy za zasadne uznat wyjaénienie jak na gruncie niniejszej sprawy
nalezalo rozumie¢ interes prawny powodéw w zadaniu ustalenia niewazno$ci przedmiotowej umowy kredytu z dnia
20 maja 2008 r. Wskazac nalezy, ze interes prawny wystepuje wowczas, gdy istnieje potrzeba wprowadzenia jasno$ci
co do konkretnego prawa lub stosunku prawnego — w celu ochrony przed grozacym naruszeniem sfery uprawnien
powoda (wyrok Sadu Najwyzszego z 24 marca 1987 r., III CRN 57/87).

Powodztwo o ustalenie prawa lub stosunku prawnego jest elementem systemu ochrony prawnej, jego przedmiotem
nie jest roszczenie. Powodztwo o ustalenie stosunku prawnego lub prawa moze byé¢ uwzglednione wtedy, gdy
zostanie wykazane spelnienie dwoch przestanek o charakterze merytorycznym, tj. interesu prawnego oraz wykazania
prawdziwos$ci twierdzen powoda. Pierwsza dotyczy skutecznosci powodztwa, a druga - jego zasadno$ci. Dopiero
potwierdzenie istnienia interesu prawnego umozliwia przystapienie do badania i ustalania prawdziwoSci twierdzen
powoda powolanych jako podstawa powddztwa. Powodztwo o ustalenie ma nie tylko znaczenie prewencyjne, a jego
celowy charakter wymaga wykladni pojecia interesu prawnego z uwzglednieniem szeroko pojetego dostepu do sadu
i zapewnienia stronom nalezytej ochrony prawnej. Interes prawny w rozumieniu art. 189 k.p.c. oznacza potrzebe
prawna, wynikajaca z sytuacji prawnej w jakiej powod sie znajduje, w szczegblnosci z niepewnosci stosunku prawnego
lub prawa, wynikajacej z przyczyn faktycznych lub prawnych oraz obecnego lub przewidywanego ich kwestionowania,
zatem swoistej potrzeby ich potwierdzenia. Kazdorazowo interes prawny powoda powinien by¢ poddany badaniu w
granicach wyznaczonych potrzeba udzielenia mu wskazanej ochrony (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 30 kwietnia
2021r., I CSKP 37/21).

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, w rozpatrywanej sprawie powodowie mieli interes prawny w wytoczeniu powddztwa o
ustalenie niewaznoéci umowy kredytu zawartej z pozwanym Bankiem. Strona powodowa ma szanse, dzieki sadowemu
ustaleniu abuzywnosci wskazanych postanowien umownych, uzyskaé jasnoé¢ i przejrzysto$¢ co do swojej sytuacji
prawnej wynikajacej z kwestionowanych zasad splaty umowy kredytu i wysoko$ci wszystkich przysztych rat. Ustalenie
niewaznoSci przedmiotowej umowy ma ten skutek, ze strony nie sa nia zwigzane i od poczatku nie byly (skutek



ex tunc). Co wazne, w pi§émie procesowym z dnia 4 maja 2022 r. powodowie wskazali, iz sa Swiadomi mozliwych
skutkow stwierdzenia niewazno$ci umowy kredytowej (k. 1250). W przypadku ustalenia niewazno$ci umowy strony
beda bowiem obowigzane zwrdci¢ sobie wzajemnie to co juz $wiadczyly na rzecz drugiej strony umowy. Powodowie
nie maja i nie mieli mozliwoSci obiektywnego ustalenia kursu waluty, wedlug ktoérego nastepuje przeliczanie raty z
CHF na PLN. Zdaniem Sadu Apelacyjnego, sg to wystarczajace przestanki uznania, ze interes prawny w rozpatrywane;j
sprawie wystepuje.

Rowniez w §wietle najnowszego orzecznictwa sagddow, ustalenie interesu prawnego nalezy pojmowac elastycznie, z
uwzglednieniem celowo$ciowej wykladni tego pojecia i konkretnych okolicznoéci sprawy. Zasada, ze z reguly interes
prawny w powodztwie o ustalenie nie zachodzi, gdy zainteresowany moze uzyska¢ zaspokojenie swoich praw w
drodze powodztwa o $wiadczenie, nie ma charakteru bezwzglednego (wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z 9
lipca 2021 r., I ACa 1111/19); w przypadku gdy sporem o $§wiadczenie nie beda mogly (ze swej natury) by¢ objete
wszystkie uprawnienia istotne z perspektywy ochrony sfery prawnej powoda, przyja¢ nalezy, ze powdd ma interes
prawny w rozumieniu art. 189 k.p.c., co w szczegblnoSci dotyczy zgdania ustalenia nieistnienia stosunku prawnego,
zwlaszcza, gdy konsekwencje ustalenia nieistnienia stosunku prawnego nie ograniczaja sie do aktualizacji obowiazku
$wiadczenia, lecz dotycza takze innych aspektow sfery prawnej powoda (np. wplywaja na okre$lenie treSci praw
i obowigzkéw powoddéw jako dtuznikéw pozwanego). W takiej sytuacji sama mozliwo$¢ wytoczenia powbddztwa o
Swiadczenie nie wyczerpuje interesu prawnego w zadaniu ustalenia, co aktualizuje sie zwlaszcza wtedy, gdy pozwany
roSci sobie wedlug tresci stosunku prawnego objetego powodztwem z art. 189 k.p.c. okreSlone prawo do $wiadczenia
ze strony powodow (np. zgda zwrotu udzielonego kredytu w wysokoSci obliczonej zgodnie z treécia kwestionowanej
umowy). W takich sytuacjach nie sposéb odméwié¢ dluznikowi dazacemu do wykazania, Ze nie jest zobowiazany
do $wiadczenia w wysokoSci poszezego6lnych rat, przy wykorzystaniu zakwestionowanych klauzul indeksacyjnych -
interesu prawnego w dochodzeniu zadania ustalenia nieistnienia stosunku prawnego (wyrok Sadu Apelacyjnego w
Gdansku z 9.06.2021 1., V ACa 127/21).

Samo zasadzenie zadanej kwoty, chocby z uwagi na niewazna umowe, nie stanowi podstawy do wykre§lenia
hipoteki. Fakt niepewno$ci stanu prawnego, powodujacy potrzebe uzyskania ochrony prawnej w niniejszej sprawie
jest niewatpliwy i ma charakter obiektywny. Umowa kredytu zawiera postanowienia dotyczace mechanizmu
indeksacji, ktore potencjalnie moga by¢ abuzywne. W przypadku ich abuzywno$ci, powstaje uzasadniona obiektywnie
watpliwo$é¢, czy strony zwigzane sa pozostalymi postanowieniami umowy i czy umowa powinna nadal byé
wykonywana. Najlepsza droga prawna uzyskania odpowiedzi na te pytania i rozwigzania watpliwo$ci powodow,
jest powddztwo o ustalenie. Inna, ewentualna droga, to pozwanie banku o zwrot dotychczas uregulowanych przez
powoddw rat kredytu. Tyle tylko, ze w istocie w wypadku niewazno$ci umowy to bank bylby wierzycielem powodow,
gdyz zdolali zwrdci¢ tylko czes$é kapitalu. Powodowie zachowali zatem interes prawny do wytoczenia powodztwa
o ustalenie nieistnienia stosunku prawnego, nawet mimo przystugujacego im powddztwa o $wiadczenie, gdyz z
badanego stosunku prawnego wynikaja dalej idace skutki (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 8 marca
2018 r., I ACa 915/17). Brak interesu zachodzi wtedy, gdy sfera prawna powoda nie zostala naruszona lub zagrozona,
bo jego prawo juz zostalo naruszone albo powstaly okreSlone roszczenia i moze osiagnaé pekliejsza ochrone swych
praw, bo moze dochodzi¢ zobowigzania pozwanego do okre§lonego zachowania — §wiadczenia lub wykorzysta¢ inne
§rodki ochrony prawnej prowadzace do takiego samego rezultatu. Zasada ta nie ma charakteru bezwzglednego, bo
powdd nie traci interesu, jezeli ochrona jego sfery prawnej wymaga wykazania, ze stosunek prawny ma inng tres¢,
w szczegoOlnoscei, gdy umowa jest zawarta na dlugi czas, a wyrok w sprawie o $wiadczenie za wczeSniejszy okres
(roszczenia dodatkowe zgloszone przez powoda) nie usunie niepewnos$ci w zakresie wszystkich skutkéw prawnych
mogacych wyniknaé z tego stosunku w przyszloSci. W sprawie o ustalenie niewazno$ci umowy czy jej czeSci jest
wiec istotne, jaki skutek ta umowa wywarla w ujmowanym wieloplaszczyznowo aspekcie skutkow cywilnoprawnych.
Orzeczenie stwierdzajace niewazno$¢ umowy niweczy jej skutki ex tunc i z uwagi na zwigzanie zaréwno stron, jak
i innych sadbw jego trescia z mocy art. 365 § 1 k.p.c., jako swoisty prejudykat, ma istotne znaczenie dla dalszych
czynnodci stron w zwigzku ze splacaniem kredytu przez powoda (wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 25
pazdziernika 2018 r., I ACa 623/17, wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 12.11.2021 1., I ACa 472/19).



Sad Apelacyjny podziela stanowisko powodoéw w zakresie zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., polegajacego na
przyjeciu, ze przedmiotowa umowa spetlnia wymogi okresSlone w art. 69 ustawy Prawo bankowe oraz art. 58 § 1

k.c. w zw. z art. 353" § 1 k.c,, a takze ze powodowie zostali poinformowani o ryzyku walutowym zwigzanym z
umowa. Konstrukcja indeksacji znajdujaca sie w umowie powoduje mozliwo$¢ narzucenia przez bank w zasadzie
dowolnej wysokosci kwoty podlegajacej zwrotowi, a w konsekwencji i wysoko$ci odsetek, a wiec gléwnych $wiadczen
powodow. Ustalenie ich wysokoéci wigzalo sie bowiem z konieczno$cia odwolania sie do kursu walut ustanawianych
w wewnetrznej, dowolnej i nieznanej powddce tabeli kurséw banku. Takie klauzule juz od dawna wskazywane sa
jako abuzywne z uwagi na nieokreslony i nieobiektywny miernik, podlug ktérego nastepuje ostatecznie okreslenie
wysoko$ci zobowigzania kredytobiorcy, ktore jest niemozliwe do przewidzenia i obliczenia w chwili zawarcia umowy
(por. np. postanowienie Sadu Najwyzszego z 21 lutego 2018 r., I CSK 628/17). Pozwany bank, na gruncie umowy
zawartej z powodami, nie mial wlasciwie zadnych ograniczen w zakresie ustalania kursow waluty, byl w tej kwestii
wylacznym decydentem. Z umowy nie wynikalo, ze kurs zawarty w stale aktualizowanych przez Bank tabelach
kursowych byl rynkowy, czy tez rozsadny. Pozwany mogt zatem arbitralnie podejmowaé decyzje w zakresie kursow
waluty, co mialo oczywiste przelozenie na wysoko$¢ splacanych przez powoddéw rat kredytu. Podobnie Sad Najwyzszy
w uchwale z dnia 28 kwietnia 2022 r. III CZP 40/22 uznal, zZe sprzeczne z natura stosunku prawnego kredytu
indeksowanego do waluty obcej sg postanowienia, w ktérych kredytodawca jest upowazniona do jednostronnego
oznaczenia kursu waluty wlasciwej do wyliczenia wysoko$ci zobowiazania kredytobiorcy oraz ustalenia wysoko$ci rat
kredytu, jezeli z tredci stosunku prawnego nie wynikajg obiektywne i weryfikowalne kryteria oznaczenia tego kursu.
Postanowienia takie jesli spelniajg kryteria uznania ich za niedozwolone postanowienia umowne nie sa niewazne, lecz

. .« . . 1
nie wigza konsumenta w rozumieniu art. 385" k.c.

Racje nalezy rdwniez przyzna¢ stronie powodowej w zakresie uznania klauzul indeksacyjnych za abuzywne. Instytucja
niedozwolonych postanowien umownych stanowi element regulacji dotyczacych ochrony praw konsumenta. Przepisy

krajowe m.in. art. 385 Y k. i nast. stanowia implementacje Dyrektywy nr 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 o
nieuczciwych warunkach w umowach konsumenckich (dalej Dyrektywa 93/13 EWD lub Dyrektywa). Wykladnia
przepisow prawa krajowego powinna by¢ dokonywana w kontekécie brzmienia Dyrektywy, za$ jej rezultat winien
byé¢ zbiezny z celami Dyrektywy (por. art. 288 akapit trzeci Traktatu o Funkcjonowaniu Unii Europejskie;j).
System ochrony ustanowiony na mocy Dyrektywy opiera sie na zalozeniu, ze konsument jest strona slabsza niz
przedsiebiorca, zaréwno pod wzgledem sily negocjacyjnej (w tym zdolnosci negocjacyjnych), jak i ze wzgledu na
stopien poinformowania. Dlatego tez czesto godzi sie na postanowienia sformulowane przez przedsiebiorce, nie
majac wplywu na ich tre$¢, cho¢ sa one dla niego krzywdzace. BezpoSrednim celem regulacji Dyrektywy jest
wiec przywrdcenie rownowagi miedzy pozycja przedsiebiorcy a pozycja konsumenta. Z kolei cel dlugoterminowy
sprowadza sie do zniechecenia przedsiebiorcow do zamieszczania nieuczciwych warunkéw w tre$ci proponowanych
konsumentom uméw (por. wyrok C-618/10 z 14 czerwca 2010 r. Banco Espanol de Credito (pkt 69), wyrok C70/171iC
179/17 z 26 marca 2019 r. Abanca Corporation Bancaria i Bankica, wyrok C-260/28 z 3 pazdziernika 2019 r. Dziubak).
Tak ujeta aksjologia Dyrektywy stanie sie podstawa wykladni istotnych z punktu widzenia rozstrzygniecia przepisow
prawa krajowego.

Zgodnie z tredcig art. 353" k.c., strony zawierajace umowe moga ulozy¢ stosunek prawny wedlug swego uznania, byleby
jego tresc lub cel nie sprzeciwialy sie wlasciwosci (naturze) stosunku, ustawie ani zasadom wspolzycia spolecznego.

Jednoczes$nie zgodnie z art. 385" § 1 k.c., postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione
indywidualnie nie wiaza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w sposbéb sprzeczny z dobrymi obyczajami,
razaco naruszajac jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okreslajacych
glowne $wiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposob jednoznaczny.
Nieuzgodnione indywidualnie sa te postanowienia umowy, na ktorych tre$¢ konsument nie mial rzeczywistego
wplywu. W szczegdlnoSci odnosi sie to do postanowien umowy przejetych z wzorca umowy zaproponowanego

konsumentowi przez kontrahenta (art. 385" § 3 k.c.).



Zdaniem Sadu Apelacyjnego powodowie wykazali w toku postepowania, ze wskazane klauzule nie zostaly przez nich
uzgodnione z bankiem, a ich rola w procesie zawierania umowy sprowadzala sie w zasadzie do podjecia decyzji o
zawarciu lub nie umowy przygotowanej uprzednio przez bank. Jednocze$nie wszystkie te klauzule moga uchodzié
za niedozwolone, albowiem przyznaja wylacznie Bankowi prawo do dowolnego przerzucania odpowiedzialnosci za
ryzyko zwiazane z wzrostem kursu waluty na kredytobiorce. Pozwany Bank nie wykazal, w ocenie Sadu Apelacyjnego,
aby pomiedzy stronami umowy doszto do jakichkolwiek negocjacji jej tre$ci. Powodowie nie mieli wplywu na tre$c
postanowien umownych, a w istocie tez nie mieli mozliwoéci zadnego z postanowien indywidualnie wynegocjowac.

Sad Apelacyjny wskazuje, ze kwota podlegajaca zwrotowi na rzecz Banku nie zostala dostatecznie i $ci§le w umowie
okreslona, nie odpowiada ona nominalnie kwocie wykorzystanego kredytu i nie sa okreSlone w sposéb obiektywny
zasady jej ustalenia. Zgodnie z art. 69 ust. 1 ustawy Prawo bankowe, przez umowe kredytu bank zobowigzuje sie
odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote §rodkéw pienieznych z przeznaczeniem na
ustalony cel, a kredytobiorca zobowiazuje sie do korzystania z niej na warunkach okreslonych w umowie, zwrotu kwoty
wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego
kredytu. Oznacza to, ze kredytobiorca jest zobowigzany do zwrotu okres$lonej kwoty srodkdw pienieznych, ktéra winna
wyznacza¢ kwota kapitalu mu udostepnionego i wykorzystanego przez kredytobiorce. Bank nie moze wiec zadac
zwrotu wiekszej kwoty anizeli $ciéle okreslonej i oddanej do dyspozycji klienta.

Z art. 385" § 1 k.c. wynika, ze niedozwolonymi postanowieniami umownymi sa klauzule, ktére zawarte zostaly w
umowach z konsumentami, ksztaltuja prawa i obowiazki konsumenta w spos6b sprzeczny z dobrymi obyczajami oraz
razaco naruszajq interesy konsumenta.

Kontrola tego rodzaju postanowien jest jednak wylaczona gdy zostato ono indywidualnie uzgodnione z konsumentem
lub okresla gldéwne Swiadczenie stron (w tym wynagrodzenie lub cene) i jest sformulowane w sposéb jednoznaczny.

Oceny, czy postanowienie umowne jest niedozwolone (art. 385" § 1 k.c.) dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia
umowy (por. uchwate Sadu Najwyzszego z 20 czerwca 2018 r. III CZP 29/17).

Sad Apelacyjny nie podziela takze stanowiska Sadu I instancji, wedle ktérego brak bylo podstaw do stwierdzenia, iz
na skutek wyeliminowania z umowy postanowien dotyczacych marzy kupna i marzy sprzedazy Banku (§ 17 ust. 2, 3, 4
Umowy), bedacej dodatkowym elementem klauzuli indeksacyjnej, umowa nie moze by¢ dalej wykonywana w oparciu
o0 pozostale postanowienia zawarte w umowie.

W tym aspekcie nalezy najpierw podkredli¢, Ze za postanowienia umowne mieszczace sie w pojeciu ,gléwnego
przedmiotu umowy” w rozumieniu art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 nalezy uwazac te, ktore okresélajg podstawowe
Swiadczenia w ramach danej umowy i ktore z tego wzgledu charakteryzuje te umowe. Za takie uznawane s miedzy
innymi postanowienia (okreSlane niekiedy jako ,klauzule ryzyka walutowego”), ktore wiaza sie z tym ryzykiem
zwiekszenia kosztu kredytu (wyrok Sadu Najwyzszego z 30 wrze$nia 2020 1., I CSK 556/16).

Przyjmuje sie robwniez, iz pojecie ,,gldwnego przedmiotu umowy” w rozumieniu art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 obejmuje
te postanowienia umowne, ktore okreélaja podstawowe $§wiadczenia w ramach danej umowy i ktére z tego wzgledu
charakteryzuja te umowe. Zatem, w ocenie Sadu Apelacyjnego, nie istnieja obecnie watpliwoéci, Ze postanowienia
umowy lgczacej strony niniejszego postepowania, odnoszace sie do mechanizmu indeksacji przedmiotowego kredytu
z kursem franka szwajcarskiego, przy okreslaniu z jednej strony zobowigzania banku do wyplaty kwoty kredytu,
a z drugiej strony do ustalenia zar6wno wysokosci splacanych przez kredytobiorcow — powodéw rat kapitalowo

— odsetkowych oraz ustalania salda ich zadluzenia, stanowi gléwny przedmiot umowy w rozumieniu art. 385" §
1 k.c. (a tym samym art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13). Takie zapatrywanie czyni koniecznym kazdorazowo ocene,
czy postanowienia umowne zostaly konsumentowi przedstawione w sposéb mozliwie jasny, precyzyjny, jezykiem
zrozumialym. Relewantne jest réwniez to, ze ustanowiony przez wspomniang dyrektywe system ochrony opiera sie
na zalozeniu, jak juz wspomniano, iz konsument jest strona stabsza niz przedsiebiorca, miedzy innymi ze wzgledu na
stopien poinformowania, wymdg wyrazenia warunkow umownych prostym i zrozumiatym jezykiem i w konsekwencji



przejrzystosci musi podlega¢ wyktadni rozszerzajacej. Konsument bowiem musi by¢ w stanie oszacowac, w oparciu o
jednoznaczne i zrozumiale kryteria, wypltywajace dla niego z tej umowy konsekwencje ekonomiczne (tak tez w wyroku
Sadu Apelacyjnego w Gdansku z 18 grudnia 2020 r., sygn. akt I ACa 344/20). Tego jednak w sprawie niniejszej z
calg pewno$cia zabraklo. W istocie o wielkosci kredytu i poszczeg6élnych rat decydowal mechanizm wyliczen — w
oparciu o kurs waluty ustalony arbitralnie przez pozwany bank. Postanowienia umowy kredytu nie byly transparentne
dla przecietnego odbiorcy, nie okreélaly bowiem precyzyjnie ani wysoko$ci udzielonego kredytu ani tez nie dawaly
podstaw do ustalenia w oparciu o obiektywne czynniki wysokos$ci §wiadczen kredytobiorcy.

Podsumowujac, Sad Apelacyjny jest zdania, iz klauzule indeksacyjne, wskazane w umowie kredytu zawartej pomiedzy

stronami niniejszego postepowania, majg charakter niedozwolonych postanowien umownych w rozumieniu art. 385"
k.c., poniewaz:

1. zostaly zawarte w umowie pomiedzy przedsiebiorcg a konsumentem,

2. nie zostaly indywidualnie uzgodnione z konsumentem,

3. okreslaja gtowne $wiadczenie stron (dotyczy gldéwnego przedmiotu umowy),
4. nie zostaly wyrazone prostym i zrozumialym jezykiem,

5. ksztaltuja prawa i obowigzki konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami (w ujeciu art. 3 ust 1. Dyrektywy
~stoja w sprzecznos$ci z wymogami dobrej wiary),

6. razaco naruszaja interesy konsumenta (w ujeciu art. 3 ust 1. Dyrektywy powoduja znaczaca nieréwnowage
wynikajacych z umowy praw i obowiazkéw stron ze szkoda dla konsumenta).

Postanowienia dotyczace indeksacji, zawarte w umowie kredytu, sprzeciwiaja sie zatem ustawie i nie mieszcza sie w
granicach swobody umoéw, tak, jak wskazali to apelujacy.

W wyroku C-26/13 Trybunal zwrocil uwage, ze stosowanie przepisow dyrektywy ma chroni¢ konsumenta przed
uniewaznieniem umowy w caloSci. Uniewaznienie calej umowy mogloby bowiem narazi¢ konsumenta na szczegdlnie
niekorzystne konsekwencje. Stanowisko to znajduje potwierdzenie w punkcie 33 wyroku z 21 stycznia 2015 roku
w polaczonych sprawach C-482/13, C-484/13, C-485/13 i C-487/13, w ktérym Trybunal stwierdzil: ,,sad krajowy
ma mozliwo$¢ zastapienia nieuczciwego warunku przepisem prawa krajowego o charakterze dyspozytywnym, pod
warunkiem ze to zastgpienie jest zgodne z celem art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 i pozwala na przywrécenie rzeczywistej
rownowagi miedzy prawami a obowiazkami stron umowy. Jednak mozliwo$¢ taka jest ograniczona do przypadkoéw, w
ktorych niewazno$¢ nieuczciwego warunku zobowiazywalaby sad do stwierdzenia niewaznoSci danej umowy w calosci,
narazajac przez to konsumenta na penalizujace go konsekwencje.”

Najistotniejszg wskazowke dla skutkow ustalenia abuzywnoS$ci postanowienia umownego dla loséw calej umowy
zawiera pkt 4) wyroku TSUE z 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18 Dziubak, zgodnie z ktorym art. 6
ust.1. dyrektywy nalezy interpretowaé w ten sposob, ze stoi na przeszkodzie utrzymywaniu w umowie nieuczciwych
warunkéw, jezeli ich usuniecie prowadziloby do uniewaznienia tej umowy, a sad stoi na stanowisku, ze takie
uniewaznienie wywolaloby niekorzystne skutki dla konsumenta, gdy ten ostatni nie wyrazil zgody na takie utrzymanie
w mocy. W uzasadnieniu wyroku TSUE podkreslal, Ze stanowisko konsumenta co do utrzymania w mocy warunku
umownego ocenionego jako nieuczciwy, winno by¢ poprzedzone udzieleniem przez sad konsumentowi stosownej
informacji co do skutkdéw usuniecia warunku umownego (pkt 66 wyroku).

Watpliwosci odnoénie skutkéw uznania postanowien umownych za niedozwolone, rozwial Sad Najwyzszy w
tegorocznej uchwale, ktorej nadal moc zasady prawnej. Wskazal, iz niedozwolone postanowienie umowne (art. 385" §
1k.c.) jest od poczatku, z mocy samego prawa, dotkniete bezskuteczno$cia na korzy$¢ konsumenta, ktory moze udzielié
nastepczo Swiadomej i wolnej zgody na to postanowienie i w ten sposob przywroci¢c mu skuteczno$é z moca wsteczna,



a takze, ze jezeli bez bezskutecznego postanowienia umowa kredytu nie moze wigzac, konsumentowi i kredytodawcy
przystuguja odrebne roszczenia o zwrot §wiadczen pienieznych spelnionych w wykonaniu tej umowy (art. 410 § 1w
zwigzku z art. 405 k.c.). W uzasadnieniu uchwaly Sad Najwyzszy przesadzil, iz w braku nastepczej zgody konsumenta
na stosowanie klauzuli abuzywnej, nie moze ona wywrze¢ wobec niego zadnego skutku. Nieskuteczno$¢ ta nie wplywa
na pozostala cze$¢ umowy, jezeli bez klauzuli abuzywnej umowa moze obowigzywa¢. Jednakze okoliczno$¢, ze jest to
niemozliwe — co nalezy ocenia¢ w $wietle prawa krajowego z zastosowaniem obiektywnego podejécia — nie jest jeszcze
rownoznaczna z upadkiem calej umowy. Sad Najwyzszy przytoczyl obecne stanowisko Trybunalu Sprawiedliwoéci
Unii Europejskiej, iz konsument moze zrzec sie ochrony przed negatywnymi nastepstwami uniewaznienia umowy w
calodci, czyli w istocie obstawac przy tej ,,niewaznoSci”, choc¢by sad ocenial, ze naraza ona konsumenta na szczegoblnie
niekorzystne konsekwencje. Kredytodawca moze zadac zwrotu §wiadczenia od chwili, w ktérej umowa kredytu stala
sie trwale bezskuteczna (uchwala skladu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z 7 maja 2021 r., III CZP 6/21).

We wcezes$niejszej uchwale Sad Najwyzszy przesadzil natomiast, iz stronie, ktéra w wykonaniu umowy kredytu,
dotknietej niewazno$cig, splacala kredyt, przystuguje roszczenie o zwrot splaconych Srodkéw pienieznych jako
$wiadczenia nienaleznego (art. 410 § 1 w zwiazku z art. 405 k.c.) niezaleznie od tego, czy i w jakim zakresie jest
dluznikiem banku z tytulu zwrotu nienaleznie otrzymanej kwoty kredytu (uchwata Sagdu Najwyzszego z 16 lutego 2021
r., III CZP 11/20)

W ocenie Sadu Apelacyjnego uniewaznienie (stwierdzenie niewazno$ci) badanej umowy nie jest razaco niekorzystne
dla powodéw, jako konsumentéw. Nie wdajac sie zbyt szczegdlowo w rozwazania do skutkow ,braku obowiazywania
umowy” stwierdzi¢ nalezy, ze niezaleznie od charakteru prawnego tej sankcji, skutkuje ona obowigzkiem zwrotu
wzajemnych §wiadczen stron, za$ powodowie stanowczo domagali sie takiego wlaénie rozstrzygniecia. Nalezy mieé tez
na wzgledzie, iz w piSmie procesowym z dnia 4 maja 2022 r. powodowie jednoznacznie wskazali, ze maja Swiadomos§é
skutkéw niewaznosci umowy kredytowej (k. 1250).

Sad Apelacyjny nie przesadza o zasadno$ci zagdania Banku wynagrodzenia za korzystanie z kapitalu. Gdyby jednak
nawet zalozy¢, ze takie roszczenie Bankowi przyshuguje, to i tak jego realizacja nie stawia konsumenta w razaco
niekorzystnej sytuacji, nie powoduje jego ,ukarania”. Skoro zatem niewazno§¢ (uniewaznienie umowy) nie naraza
konsumenta na ,penalizujace konsekwencje”, tj. nie jest dla niego niekorzystne, nie ma podstaw do podejmowania
proby zastepowania nieuczciwych postanowien dyspozytywnymi przepisami prawa wbrew stanowczemu zadaniu
konsumenta.

Sad Apelacyjny uznal zatem, ze na skutek eliminacji niedozwolonych postanowien, zawarta pomiedzy stronami
umowa nie moze obowigzywac.

Skutkiem uznania za niedozwolone postanowien umowy w zakresie dotyczacym ustalania wysoko$ci naleznej Bankowi
splaty (rat kredytu) jest stwierdzenie niewazno$ci calej umowy. W ocenie Sadu Apelacyjnego nie jest mozliwe
utrzymanie spornej umowy po wyeliminowywaniu niedozwolonych klauzul umownych, tak jak uczynil to Sad
I instancji eliminujac z zapisow zawartych w § 17 ust. 2, 3, 4 Umowy jedynie postanowienia dotyczace marzy
kupna/sprzedazy stosowanej przez Bank. Jak juz wskazano, zakwestionowane postanowienia umowne odnosza sie
do przedmiotowo istotnych elementéw umowy kredytu bankowego. Obowiazujace w chwili obecnej przepisy nie
pozwalaja na zastgpienie zakwestionowanych norm innymi, pozwalajacymi na uregulowanie w odmienny sposéb
metody obliczenia wysoko$ci naleznej bankowi raty.

Podkresli¢ nalezy, ze postanowienia umowy kredytu z dnia 20 maja 2008 r. okreSlajace gléwne $wiadczenia
stron nie zostaly sformulowane jednoznacznie, gdyz jak wynika to z orzecznictwa TSUE transparentno$é klauzul
indeksacyjnych ma dotyczy¢ nie tylko samego mechanizmu przeliczenia zlotych polskich na walute obcg i odwrotnie,
ale takze, a moze i przede wszystkim, poinformowania o ryzyku kursowym, ktore stanowi istote kredytu opartego o
walute obca (sensu stricto walutowego, indeksowanego albo denominowanego).

Rozumienie wymogu przedstawienia wystarczajacych, zupelnych, przejrzystych i zrozumialych informacji
konsumentowi zostalo szeroko przesadzone przede wszystkim w orzecznictwie TSUE (jeden z ostatnich wyrokéw —



TSUE z 6.12.2021 r., C-670/20. Doda¢ nalezy w §lad za wyrokiem TSUE z dnia 10 czerwca 2021 r. (od C-776/19 do
C-782/19), iz wykladni Dyrektywy 93/13 nalezy dokonywaé w ten sposob, ze stoi ona na przeszkodzie temu, by ciezar
dowodu w zakresie prostego i zrozumialego charakteru warunku umownego w rozumieniu art. 4 ust. 2 tej dyrektywy
spoczywal na konsumencie. Zatem ciezar dowodu w tej plaszczyznie spoczywa na pozwanym kredytodawcy, ktory
tak okreslonego ciezaru dowodowego nie udzwignal. Standardowe pouczenia wskazujace na wzrost kursu waluty
CHF i to nawet znaczny nie stanowia o wypelieniu obowigzku nalezytego poinformowania konsumenta w aspekcie
obcigzajacego go ryzyka kursowego.

W rozstrzyganej sprawie zakwestionowane warunki umowne przewiduja w istocie, ze obie strony ponosza ryzyko
kursowe, jednak ryzyko ponoszone przez skarzacego jest istotnie ograniczone, podczas gdy ryzyko ponoszone
przez powodéw jawi sie jako wielokrotnie wieksze. W odniesieniu do kwestii, czy warunek umowny tworzy -
wbrew wymogowi dobrej wiary i ze szkoda dla konsumenta - znaczna nierébwnowage praw i obowigzkéw stron
wynikajacych z wiazacej je umowy, sad krajowy powinien sprawdzi¢, czy przedsiebiorca traktujacy konsumenta w
sposob sprawiedliwy i shuszny, moglby racjonalnie spodziewac sie, iz konsument ten przyjalby taki warunek w drodze
negocjacji indywidualnych (zob. w szczeg6lnosci wyrok z dnia 3 wrzeénia 2020 r., Profi Credit Polska, C-84/19,
C-222/191i C-252/19, EU:C:2020:631, pkt 93 i przytoczone tam orzecznictwo).

W okoliczno$ciach rozstrzyganej sprawy na tak postawione pytanie nalezy udzieli¢ odpowiedzi zdecydowanie
negatywnej. Klauzule indeksacyjne zawarte w umowie narazajg powodow na nieograniczone ryzyko kursowe
przekladajace sie na wysoko$c¢ salda kredytu oraz splacanych rat, stad nie mozna przyjaé, aby rzetelne informacje
udzielone powodom sklonily ich do zawarcia umowy kredytu w takim ksztalcie jak obecnie. Nie ma przy tym znaczenia,
ze ewentualnie rowniez i pozwany nie byl w stanie przewidzie¢ znacznego wzrostu kursu franka szwajcarskiego, gdyz
wykladajac przepisy dyrektywy 93/13 nalezy mie¢ przede wszystkim na uwadze, ze ustanowiony przez dyrektywe
system ochrony opiera sie na zalozeniu, ze konsument jest strona stabsza niz przedsiebiorca, zar6wno pod wzgledem
mozliwo$ci negocjacyjnych, jak i ze wzgledu na stopien poinformowania, w zwigzku z czym godzi sie na postanowienia
umowne sformulowane wcze$niej przez przedsiebiorce, nie majac wpltywu na ich tre$¢ (wyroki: z dnia 26 pazdziernika
2006 r. w sprawie C-168/05 Mostaza Claro, Zb.Orz. s. I-10421, pkt 25; z dnia 4 czerwca 2009 r. w sprawie
C-243/08 Pannon GSM, Zb.Orz. s. I-4713, pkt 22, oraz z dnia 6 pazdziernika 2009 r. w sprawie C-40/08 Asturcom
Telecomunicaciones, Zb.Orz. s. I-9579, pkt 29).

Wskaza¢ tez nalezy, ze § 1 ust. 11 § 7 ust. 2 umowy kredytu zawieraja niejednoznaczny opis klauzuli indeksacyjnej
i nie moga by¢ rozpatrywane samodzielnie bez uwzglednienia treSci réwniez abuzywnego § 17 umowy. Zgodnie
z jego treScia, kursy kupna/sprzedazy walut dla kredytow hipotecznych ustalane sg wedlug $rednich kursow
NBP minus/plus marza kupna/sprzedazy. Jesli nie budzi watpliwosci $redni kurs waluty obcej przyjety z tabel
kursowych NBP, to niewatpliwie obiektywnego i czytelnego charakteru nie maja juz marze kupna i sprzedazy,
ustalane przez kredytodawce wedlug ustalonego przez siebie algorytmu. Razace naruszenie interes6w konsumenta
oznacza nieusprawiedliwiona dysproporcje praw i obowiazkéw wynikajacych z umowy na jego niekorzysé, skutkujaca
niekorzystnym uksztaltowaniem jego sytuacji ekonomicznej oraz jego nierzetelnym traktowaniem (por. m.in. wyroki
Sadu Najwyzszego z dnia 3 lutego 2006 r., I CK 297/05, z dnia 15 stycznia 2016 r., I CSK 125/15, OSNC - ZD 2017,
Nr 1, poz. 9, z dnia 27 listopada 2015 r., I CSK 945/14, z dnia 30 wrzeénia 2015 r., I CSK 800/14, i z dnia 29 sierpnia
2013 1. I CSK 660/12).

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego wielokrotnie stwierdzano, ze mechanizm ustalania kursow waluty, ktory
pozostawia bankowi swobode, jest w sposob oczywisty sprzeczny z dobrymi obyczajami i razaco narusza interesy
konsumenta, a klauzula ktora nie zawiera jednoznacznej tresci, a przez to pozwala na pelna swobode decyzyjna banku

jest klauzulg niedozwolong w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. Nie powinno zatem budzi¢ watpliwoéci, Ze przedmiotowe
klauzule umowne, a przede wszystkim postanowienia zawarte w § 17 umowy, nalezy uznac¢ za niedozwolone
postanowienia umowne. Klauzule te ksztaltuja prawa i obowiazki konsumenta - kredytobiorcy w spos6b sprzeczny
z dobrymi obyczajami przez uzaleznienie warunkéw waloryzacji (indeksacji) §wiadczenia od kompetencji silniejszej
strony umowy, tj. banku. Odwolanie do kurséw walut ustalanych wylgcznie przez pozwanego, oznacza naruszenie



rownorzednoéci stron umowy przez nierdbwnomierne rozlozenie uprawnien i obowiazkéw miedzy partnerami
stosunku obligacyjnego. Jednocze$nie prawo Banku do ustalania kursu waluty nie doznawalo zadnych umownych
ograniczen w postaci skonkretyzowanych, obiektywnych kryteriéw zmian stosowanych kurséw walutowych. Swoista
nier6wno$¢ informacyjna stron, a w szczegblnoéci sytuacja, w ktoérej konsument dowiaduje sie o poziomie zadluzenia

na skutek jednostronnej decyzji Banku jest nie do zaakceptowania w éwietle art. 385" k.c. W orzecznictwie nie
budzi juz watpliwosci, ze okreslenie wysokoéci naleznoSci obciazajacej konsumenta z odwolaniem do tabel kursow
ustalanych jednostronnie przez bank, bez wskazania obiektywnych kryteriéw, jest nietransparentne, pozostawia pole
do arbitralnego dzialania banku i w ten sposob obarcza kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz narusza
rownorzedno$é stron (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2016 r., I CSK 1049/14 (OSNC 2016, Nr 11,
poz. 134, z dnia 1 marca 2017 r., IV CSK 285/16, z dnia 19 wrzeénia 2018 r., I CNP 39/17, z dnia 24 pazdziernika 2018
r., Il CSK 632/17, z dnia 13 grudnia 2018 r., V CSK 559/17, z dnia 27 lutego 2019 r., II CSK 19/18, z dnia 4 kwietnia
2019 r., III CSK 159/17, OSP 2019, z. 12, poz. 115, z dnia 9 maja 2019 r., I CSK 242/18, z dnia 29 pazdziernika 2019
r., IVCSK 309/18).

W ocenie Sadu Apelacyjnego trzeba méwié o uznaniu abuzywnosci calej jednostki redakcyjnej § 17 umowy kredytu,
a nie tylko tej czeéci postanowien odnoszacych sie do marzy Banku. Wniosku przeciwnego nie da sie wyprowadzic¢
z tre$ci wyroku TSUE z dnia (...). W powolanym wyroku TSUE stwierdzil, ze wykladni art. 6 ust. 11 art. 7 ust. 1
dyrektywy 93/13 w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich nalezy dokonywac w ten sposéb, ze z
jednej strony nie stojg one na przeszkodzie temu, by sad krajowy usunal jedynie nieuczciwy element warunku umowy
zawartej miedzy przedsiebiorca a konsumentem, w wypadku gdy zniechecajacy cel tej dyrektywy jest realizowany
przez krajowe przepisy ustawowe regulujace korzystanie z niego, o ile element ten stanowi odrebne zobowigzanie
umowne, ktére moze by¢ przedmiotem indywidualnej kontroli pod katem nieuczciwego charakteru. Z drugiej strony,
przepisy te stoja na przeszkodzie temu, by sad odsylajacy usunal jedynie nieuczciwy element warunku umowy zawartej
miedzy przedsiebiorcg a konsumentem, jezeli takie usuniecie sprowadzaloby sie do zmiany tresci tego warunku
poprzez zmiane jego istoty, czego zbadanie nalezy do tego sadu.

Argumentacja na uzasadnienie twierdzenia, ze nalezy poprzesta¢ wylacznie na wyeliminowaniu z umowy kredytu
czedci postanowien dotyczacych marzy Banku jest nieprzekonujaca, bowiem watpliwe byloby zalozenie, ze tres¢ § 17
umowy kredytu odnoszaca sie do marzy Banku stanowi odrebne zobowigzanie umowne, o ktorym mowa w wyroku
TSUE z dnia 29 kwietnia 2021 r. Podlegajace pominieciu zwroty ,,marza kupna”, ,,marza sprzedazy” samodzielnie
nie stanowia jednak autonomicznych zobowiazan podlegajacych badaniu pod katem ich abuzywnosci, gdyz dopiero
w powigzaniu z dalsza, uzupeliajaca treScia umowy, moga stanowic przedmiot takiej caloSciowej i efektywnej oceny.
W zwigzku z tym wskazywany test ,,niebieskiego otowka” w zadnym razie nie spelni w rozpatrywanym przypadku
swej zakladanej funkcji. Usuniecie czeSci niedozwolonych warunkéw w postaci marz Banku spowodowaloby ponadto
zmiane tre$ci przedmiotowych warunkow poprzez zmiane ich istoty. Klauzule indeksacyjne oparte byly bowiem nie
tylko o kursy walut CHF ustalane na podstawie §rednich kurséw z tabel NBP, ale rowniez poprzez doliczenie albo
odliczenie marz Banku. Ich wylaczne pominiecie sprawi, iz klauzule przeliczeniowe w wersji zamieszczonej w tresci
umowy straca calkowicie swdj dotychczasowy sens i znaczenie, a na rzecz stanowiska przeciwnego nie przemawia
twierdzenie, ze w ten sposob zostanie osiagniety réwniez tzw. efekt zniechecajacy. W taki sposob efekt mrozacy
Dyrektywy 93/13 nie zostanie osiagniety wobec przedsiebiorcy. Kredytodawca mogtby bowiem tworzy¢ analogiczne
warunki oparte w cze$ci o kurs $redni walut z tabel NBP wychodzac ze slusznego zalozenia, ze nawet gdyby mialy
one zosta¢ uniewaznione, to umowa i tak mogtaby dalej funkcjonowa¢ w pozostalym ksztalcie. W krajowym porzadku
prawnym nie ma przy tym instytucji, ktéra powodowalaby skuteczniej efekt zniechecajacy do stosowania w umowie
postanowienia niedozwolonego, niz uznanie jego bezskuteczno$ci w calosci, a nie w czesci dotyczacej jedynie marzy
Banku. Kursow walut okre§lonych w tabeli wskazanej w §17 umowy, nie mozna bylo odrywaé od samego pojecia
indeksacji, a kwestie byly tak SciSle zwiazane, ze trzeba bylo je interpretowaé calo$ciowo. Niezaleznie bowiem od
odwolywania sie w umowie przy kursie sprzedazy/kupna do kurséw $érednich Narodowego Banku Polskiego, to
do rozliczenia transakcji konieczne bylo posluzenie sie marza pozwanego zwigzana z narzuconym tzw. spreadem
walutowym, co juz w nieréwnomierny sposob ksztaltowalo wysoko$¢ owego Swiadczenia, dajac pole do naduzy¢ dla
kredytobiorcy.



W §17 umowy odwolywano sie do ,tabeli kursow §rednich NBP minus/plus marza kupna/sprzedazy”. Marza ta byla
uznaniowa i narzucana jednostronnie przez bank. Réwniez kwestia sposobu wyliczania owej marzy, nie dokonywala
sie w sposoéb jasny i zrozumialy nawet dla osob zajmujacych sie udzielaniem owych kredytéw, odwolujac sie najpierw
do uznaniowej uchwaly zarzadu poprzednika prawnego pozwanego co do wyboru pieciu bankéw, a nastepnie do
nieweryfikowanych wskaznikow, ktére nie byly powszechnie dostepne, w szczegélnosci w zakresie wezedniejszych,
historycznych notowan, jak i nie precyzuja o wskazniki z jakich godzin chodzi.

Kwestie te znalazly swoje odzwierciedlenie w treSci wpisu analogicznych postanowienn Banku (...) do rejestru klauzul
niedozwolonych pod nr (...) (sygn. akt (...)). W konsekwencji miedzy indeksacja kredytu wedlug ,kursu kupna waluty
do ktoérej indeksowany jest Kredyt” opisanego w §17 (81 in fine) i marza Banku istnialo sprezenie zwrotne. Elementy
kursu i marzy nie mogly by¢ obiektywnie rozdzielane, tworza konstrukcje zupelnie niezrozumialg dla konsumenta,
na ktérej wyliczenie nie mial zadnego realnego wplywu (por. wyrok SA w Gdansku, I ACa 754/21). Niewatpliwie
bowiem tre$¢ §1 umowy kredytowej byta na tyle zrozumiala dla przecietnego obywatela, ze bank udzielil mu kredytu
w danej kwocie zl, natomiast dalsze kwestie dotyczace ,indeksowania kursem CHF” sg zupelnie niezrozumiale,
niejednoznaczne, nieprzejrzyste i nieczytelne — ,W dniu wyplaty saldo jest wyrazone w walcie, do kt6rej indeksowany
jest kredyt wedlug kupna kursu waluty, do ktorej indeksowany jest kredyt, podanego w Tabeli kurséw kupna/
sprzedazy dla kredytow hipotecznych udzielanych przez (...) Bank SA, opisanej szczegdétowo w §17, nastepnie saldo
walutowe przeliczane jest dziennie na zlote polskie wedlug kursu sprzedazy waluty dla ktorej indeksowany jest kredyt,
podanego w Tabeli kursow kupna/sprzedazy dla kredytéw hipotecznych udzielanych przez (...) Bank SA, opisanej
szczegblowo w §17”, uzalezniajac jednocze$nie kwoty do zwrotu ale i do wyplaty od okre$lonych zachowan oraz decyzji
silniejszej od konsumenta strony. W chwili zawierania umowy, nie bylo obiektywnego mechanizmu pozwalajacego
ustali¢ Swiadczenie kredytobiorcy w sposob niezalezny od decyzji Banku, co nie daje sie pogodzi¢ z zasadami prawa
cywilnego zakladajacymi w stosunkach zobowigzaniowych ekwiwalentno$¢ oraz wzajemno$¢ czynionych swiadczen.
W ramach kontroli wzorcow uméw z udzialem konsumentéw, kwestie te podlegaly zatem z urzedu ocenie Sadu
w ramach stosowania prawa materialnego od chwili gdy sad dysponuje w tym celu niezbednymi informacjami
na temat okoliczno$ci prawnych i faktycznych, nawet bez wyraznych zarzutéw ze strony slabszego ekonomicznie
konsumenta (por. wyrok SN z 15.11.2019 r., V CSK 347/18 i przywolane tam orzecznictwo ETS). Konsument —
kredytobiorca w oparciu o treéc takich zapisow (§1 umowy w zw. z §17 umowy) nie mial tez mozliwo$ci samodzielnego
ustalenia i obliczenia miesiecznej kwoty raty kredytu, co wydaje sie warunkiem jednoznacznie przemawiajacym za
niedopuszczalnos$cia owych zapiséw umownych (por. wyrok TSUE z 18.11.2021 1., C -212/20). W $wietle powyzszych
rozwazah nalezalo uznaé, ze zobowiazanie z tytulu marzy nie stanowilo odrebnego postanowienia umownego,
ktére mogloby stanowié¢ przedmiot zindywidualizowanego badania. Za$ eliminacja klauzuli waloryzacyjnej obejmuje
wszystkie postanowienia umowy, ktore sie na nia skladaja, albowiem moga one funkcjonowaé tylko lacznie (por. wyrok
SN z 4.04.2019r., III CSK 159/17).

Z orzecznictwa Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej (TSUE) wynika, Zze punktem wyj$cia do oceny
dopuszczalno$ci zastgpienia klauzuli abuzywnej inng, dopuszczalng jest ustalenie, czy bez tej klauzuli umowa
moze nadal istnie¢, a w razie odpowiedzi negatywnej - czy jej ,uniewaznienie" zagraza interesom konsumenta, z
uwzglednieniem okolicznoSci istniejacych w czasie sporu. Jezeli zagraza, wowczas w rachube wchodzi zastgpienie
niedozwolonego postanowienia szczegblowa regula ustawowa, chyba ze konsument obstaje przy niewaznosci calej
umowy. Umowe nalezy uznac¢ za niewazna w calosci takze wtedy, gdy prawo nie przewiduje takiego szczegdtowego
unormowania ,zastepczego", chyba ze konsument sanuje niedozwolone postanowienie, udzielajac nastepczo
»~Swiadomej, wyraznej i wolnej zgody" (zob. wyroki TSUE z dnia 30 kwietnia 2014 r. w sprawie C-26/13, Arpad Kasler,
Hajnalka Kaslerne Rabai przeciwko OTP Jelzalogbank Zrt, pkt 80-84, z dnia 1 stycznia 2015 r., z dnia 26 marca 2019
r., w polaczonych sprawach C-70/17i C-179, Abanca Corporacién Bancaria i Bankia, pkt 56-58, z dnia 3 paZdziernika
2019 r. w sprawie C- 260/18, Kamil Dziubak i Justyna Dziubak przeciwko Raiffeisen Bank International AG, pkt 48
in.). W tym $wietle podstawowe znaczenie dla oceny skutkdw abuzywnos$ci postanowien konstruujacych mechanizm
indeksacji kredytu zlotowego indeksowanego do waluty obcej ma to, czy bez tego mechanizmu umowa taka moze
by¢ utrzymana w mocy. Z przywolanych orzeczen TSUE wynika, ze po wyeliminowaniu klauzul abuzywnych umowa
powinna ,w zasadzie nadal obowiazywac, bez jakiejkolwiek zmiany innej niz wynikajaca z uchylenia nieuczciwych



warunkow, o ile takie dalsze obowiazywanie umowy jest prawnie mozliwe zgodnie z zasadami prawa wewnetrznego". O
tym, czy umowa moze by¢ utrzymana, decyduje zatem prawo krajowe, i musi to by¢ zweryfikowane przy zastosowaniu
obiektywnego podejscia, zgodnie z ktérym niedopuszczalne jest uznanie sytuacji jednej ze stron umowy, zgodnie
z prawem krajowym, za decydujgce kryterium rozstrzygajace o dalszym losie umowy. Za$ na tak postawione
pytanie nalezalo odpowiedzie¢ negatywnie. Zar6wno bowiem eliminacja ryzyka kursowego, jak tez brak mozliwosci
obiektywnego ustalenia wysokoSci rat kredytowych (art.69 prawa bankowego) uniemozliwial przyjecie, ze umowa ta
moze dalej funkcjonowaé w obrocie wbrew woli konsumenta (por. uzasadnienie wyroku SN z 11.12.2019 r., V CSK
382/18).

Sad Apelacyjny, wskazuje takze na wywody TSUE w tzw. sprawie wegierskiej zwazyl, gdzie TSUE w wyroku z dnia 2
wrze$nia 2021 r. w sprawie C-932/19, orzekl, iz art. 6 ust 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowac¢ w ten sposob, ze
nie stoi on na przeszkodzie przepisom krajowym, ktére w odniesieniu do uméw kredytu zawartych z konsumentem
prowadza do stwierdzenia niewazno$ci warunku dotyczacego réznicy kursowej uznawanego za nieuczciwy i
zobowigzuja wladciwy sad krajowy do zastgpienia go przepisem prawa krajowego nakazujacym stosowanie oficjalnego
kursu wymiany, nie przewidujac dla tego sagdu mozliwosci uwzglednienia zadania zainteresowanego konsumenta,
zmierzajacego do uniewaznienia kredytu w calo$ci, nawet jeSli ten sad uznalby, ze utrzymanie w mocy tej
umowy byloby sprzeczne z interesami konsumenta, zwlaszcza w $wietle ryzyka kursowego, ktére konsument
nadal ponosilby na podstawie innego warunku rzeczonej umowy, pod warunkiem, ze ten sam sad jest jednak
w stanie ustali¢é — w ramach wykonywania przyslugujacych mu suwerennych uprawnien w zakresie oceny
dowodow, nad ktérymi nie moze przewazaé wola wyrazona przez tego konsumenta — ze zastosowanie §rodkow
przewidzianych przez te przepisy krajowe pozwala na przywrdocenie sytuacji prawnej i faktycznej tego konsumenta,
jaka istnialaby w braku tego nieuczciwego warunku. Wynika, z niego, ze dyrektywa 93/13 nie stoi na przeszkodzie
przepisom krajowym uniemozliwiajacym sagdowi uwzglednienie zgdania uniewaznienia umowy kredytu opartego na
nieuczciwym charakterze warunku dotyczacego réznic kursowych pod warunkiem, ze zostanie zagwarantowane, iz
warunek ten nie wigze konsumenta. Dyrektywa nie zezwala sadowi krajowemu rozpoznajacemu sprawe oprze¢ sie
wylacznie na potencjalnie korzystnym dla konsumenta charakterze uniewaznienia danej umowy w calosci. To w
Swietle kryteriéw ustanowionych w prawie krajowym w konkretnym przypadku nalezy zbada¢ mozliwo$¢ utrzymania
w mocy umowy, ktérej okreslone klauzule zostaly uniewaznione. TSUE stwierdzil, ze zakres stosowania dyrektywy
nie obejmuje warunkéw odzwierciedlajacych bezwzglednie obowigzujace przepisy prawa krajowego, wprowadzonych
po zawarciu umowy kredytu z konsumentem i majacych na celu zastapienie niewaznego warunku tej umowy
poprzez wprowadzenie kursu wymiany ustalonego przez narodowy bank danego panstwa czlonkowskiego, jak jest to
przewidziane w przepisach prawa wegierskiego.

Powyzszy wyrok TSUE dotyczy prawa wegierskiego, gdzie ustawodawca wegierski mocg wprowadzonych przepisow
powszechnie obowigzujacych uregulowal sytuacje prawng konsumentow, ktorzy zawarli umowy kredytu powiazane
z walutg obca, zwlaszcza CHF, w celu ujednolicenia prawa dotyczacego umow kredytu zawieranych przez instytucje
finansowe z konsumentami. Ustawa ta prowadzila do niewazno$ci zapisbw umoédw kredytowych odsylajacych do
kurséw wlasnych bankéw i zastapila je urzedowym kursem waluty CHF ustalonym w tej ustawie i stosowanym na
potrzeby wszystkich tego rodzaju umoéw. TSUE podkreslit w tym orzeczeniu, ze mimo to ostatecznie to do sadu
wegierskiego w kazdej indywidualnej sprawie bedzie naleze¢ ustalenie, czy ww. przepisy majace zastosowanie w
postepowaniu przed sadem krajowym rzeczywiécie pozwalaja na przywrocenie sytuacji konsumenta pod wzgledem
prawnym i faktycznym, jaka istnialaby w braku tego nieuczciwego warunku. Nalezy tez mie¢ a uwadze, ze polski
ustawodawca nie zdecydowal sie na taki krok i nie wprowadzil w zakresie umoéw waloryzowanych walu

Sad Apelacyjny stoi wiec na stanowisku, ze nieuczciwe postanowienia umowne zostaja wyeliminowane z umowy,
jakby nigdy nie wigzaly stron i to w caloéci. Sad nie jest tez uprawniony do modyfikacji nieuczciwego postanowienia
umownego (wyjatkowo dopuszcza sie zastapienie go przepisami dyspozytywnymi, gdyby upadek umowy byl
krzywdzacy dla konsumenta). Nalezy podkresli¢, ze eliminacja postanowienia nieuczciwego co do zasady nie ma
wplywu na dalsze trwanie umowy w pozostatym zakresie, natomiast jezeli nieuczciwe postanowienie umowne dotyczy
gléwnego przedmiotu umowy, to jej utrzymanie ,jest dalece watpliwe”.



Konkludujac, powodowie maja interes prawny w sprawie o ustalenie, przejawiajacy sie w uprawnieniu do uzyskania
odpowiedzi na pytanie, czy umowa kredytu wiaze ich i w jakim zakresie, dodatkowo na nieruchomo$ci powodow
ustanowiona zostala hipoteka, za$ jedynie stwierdzenie niewazno$ci umowy moze doprowadzi¢ do zlozenia wniosku o
wykreslenie hipoteki. Samo zasadzenie okres$lonej kwoty, jako §wiadczenia nienaleznego, cho¢by z uwagi na niewazna
umowe, nie stanowi podstawy do wykreélenia hipoteki. Ponadto klauzule indeksacyjne, zawarte w umowie stron,
okreslajace gldwne $wiadczenia stron, nie zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny ani nie byly z konsumentami
indywidualnie uzgodnione, a zatem sa sprzeczne z dobrymi obyczajami i razaco naruszaja interesy powodow i

stanowig niedozwolone postanowienia umowne w mys$l art. 385" § 1 k.c.

Zuwagina jasne i podtrzymywane stanowisko powodéw, dotyczace woli ustalenia niewazno$ci umowy, zdaniem Sadu
Apelacyjnego, nie istnialy przeciwskazania dla podjecia takiego orzeczenia, jako ze wlasnie ustalenie niewaznos$ci
umowy kredytu realizuje najpelniej interes apelujgcych niweczac ze skutkiem ex tunc stosunek prawny laczacy strony
na wiele lat i regulujacy obowigzki powoddéw sprzecznie z dobrymi obyczajami i zasadami uczciwosci, za$ niewazno$é
umowy nieuchronnie prowadzi do upadku zabezpieczen akcesoryjnych (w tym zwlaszcza hipoteki) (por. wyrok SN
z 11.12.2019 r., V CSK 382/18; wyrok SN z 20.10.2010 r., IV CSK 13/11; podstawa wpisu w ksiedze wieczystej
usuwajacego niezgodno$¢ moze by¢ takze wyrok ustalajacy niewazno§¢ umowy na podstawie art.189 k.p.c. w zw. z
art. 58 k.c., za$ zgodnie z art. 365 § 1 k.p.c. sad wieczystoksiegowy jest nim zwigzany; wyrok SN z 9.01.2019 r., I CSK
711/17; wyrok SN z 30.09.2020 r., I CSK 556/18; wyrok SN z 15.11.2019 r.,V CSK 347/18; uchwala SN z 8.09.2021
r., III CZP 28/21; uchwala SN z 14.03.2014 r., III CZP 121/13; post. SN z 19.07.2006 r., I CSK 151/2006; w.SA w
Warszawie z 28.05.2020 ., I ACa 397/18; wyrok SA w Warszawie z 25.10.2018 r.,  ACa 623/17; wyrok SA w Szczecinie
7 11.02.2021r., I ACa 646/20).

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. w punkcie I sentencji wyroku zmienit
zaskarzony wyrok: w ten sposob, ze ustalil niewazno$¢ umowy kredytu nr (...) zawartej w dniu 20 maja 2008 r.
pomiedzy (...) Bank S.A. w G., poprzednikiem prawnym pozwanego Bank (...) S.A. wG.,aJ. M.iH. M..

Konsekwencja uwzglednienia w calo$ci zgdania glownego powodow byla koniecznoéé uchylenia punktu II i III
skarzonego wyroku na podstawie art. 386 § 1 k.p.c.

Nie bylo natomiast podstaw do uwzglednienia zarzutu prawa zatrzymania z art.496 i art.497 k.c., ktéry zostal
zgloszony przez pozwanego na rozprawie apelacyjnej, bowiem nie zostal on wlasciwie skierowany wobec powodow
ze skutkiem z art.61 k.c. a nadto nie ma on zastosowania w sytuacji zgloszonego zadania o ustalenie z art.189
k.p.c., bowiem nie dochodzi tu do orzeczenia o zwrocie wzajemnych Swiadczen stron a tym samym i do mozliwoSci
wstrzymania sie z jednym ze $wiadczen do czasu zaoferowania wzajemnego $wiadczenia. Zgodnie z art. 496 k.c., jezeli
wskutek odstgpienia od umowy strony maja dokonaé¢ zwrotu Swiadczen wzajemnych, kazdej z nich przystuguje prawo
zatrzymania, dopdki druga strona nie zaofiaruje zwrotu otrzymanego $wiadczenia albo nie zabezpieczy roszczenia o
zwrot. W my$] natomiast art. 487 § 2 k.c., umowa jest wzajemna, gdy obie strony zobowigzuja sie w taki sposob, ze
$wiadczenie jednej z nich ma by¢ odpowiednikiem §wiadczenia drugie;j.

Prawo zatrzymania, zwigzane z odmowa speklienia wlasnego Swiadczenia wzajemnego, wprowadzone zostalo w
tym celu, by zmotywowaé druga strone do spelienia swojego Swiadczenia. Jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku
z dnia 26 czerwca 2003 r., V CKN 417/01 i z 13 stycznia 2016 r., IT CSK 862/14, zarzut prawa zatrzymania ma
podwdjny charakter; w zakresie prawa materialnego stanowi on jednostronne o$wiadczenie woli, prowadzace do
zahamowania skutecznoS$ci roszczenia strony przeciwnej (art. 461 § 1 k.c., art. 496 k.c., art. 497 k.c.). Powolanie
sie na ten zarzut w trakcie procesu jest czynnoS$cig procesowa o charakterze zarzutu merytorycznego. Sfera prawa
materialnego pozostawiona jest swobodnemu uznaniu uprawnionego, a co za tym idzie, zglaszanie opartych na nim
zarzutow jest dopuszcezalne na kazdym etapie postepowania. Pozwany moze, az do zakonczenia rozprawy przed sadem
apelacyjnym, podnie$¢ zarzut zatrzymania. Skuteczne za$ zlozenie zarzutu zatrzymania wzajemnego $wiadczenia
pienieznego wylacza op6znienie w spelnieniu $wiadczenia (tak w wyroku SN z 31 stycznia 2002 r., IV CKN 651/00).



Na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. art. 108 § 1 k.p.c. Sad Apelacyjny kosztami postepowania przed Sadem I instancji
obcigzyl w caloéci pozwanego jako strone przegrywajaca proces.

W postepowaniu apelacyjnym powodowie ponie$li koszt wynagrodzenia pelnomocnika w kwocie 10.800 z1 (§ 2 pkt 7w
zw. z § 10 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnosci
radcow prawnych t.j. Dz. U. z 2018 r. poz. 265) oraz 1.000 z} oplaty od apelacji, }acznie 11.800 zl, a takze 34 z} tytulem
oplaty skarbowej od pelnomocnictwa i kwote te nalezalo zasadzi¢ na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. w zw. z art. 108 §
1 k.p.c. od pozwanego na rzecz powoddéw, o czym Sad Apelacyjny orzekl w punkcie II sentencji wyroku.

Sad Apelacyjny rozpoznal sprawe w skladzie jednego sedziego w mysl art. 15zzs1 pkt 4 ustawy z 2 marca 2020
r. 0 szczegblnych rozwiazaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdzialaniem i zwalczaniem COVID-19, innych
choréb zakaznych oraz wywolanych nimi sytuacji kryzysowych (t.j. Dz. U. poz. 1842 z pb6zn. zm.) w brzmieniu
obowiagzujacym od 3 lipca 2021 r. (Dz.U. 2021 p0z.1090).

SSA Malgorzata Idasiak-Grodziniska



