Sygn. akt I ACa 230/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 lipca 2022 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku I Wydziat Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Malgorzata Zwierzynska
Protokolant: sekretarz sagdowy Mariusz Neumann
po rozpoznaniu w dniu 8 lipca 2022 r. w Gdansku
na rozprawie

sprawy z powodztwa E. K.i T. K.

przeciwko Bank (...) Spolce Akcyjnej w G.

o zaplate i ustalenie

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Gdansku

z dnia 10 stycznia 2022 r. sygn. akt XV C 816/18
I. oddala apelacje;

II. zasadza od pozwanego na rzecz powodoéw kwote 8.100 zl (osiem tysiecy sto zlotych) tytutem zwrotu kosztow
postepowania apelacyjnego.

Na oryginale wlasciwy podpis.
Sygn. akt I ACa 230/22

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Gdansku wyrokiem z dnia 10 stycznia 2022 r. w sprawie z powodztwa E. K. i T. K. przeciwko Bank
(...) Spolce Akeyjnej w G. orzekl nastepujaco:

I. ustalil, ze umowa kredytu Nr (...) zawarta w dniu 7 lipca 2008 roku pomiedzy powodami E. K. i T. K. a
poprzednikiem prawnym pozwanego (...) Bank Sp6tka Akcyjna w G. jest niewazna;

II. zasadzil od pozwanego na rzecz powodow kwote 272.623,95 zl) wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od
dnia 20 kwietnia 2018r. do dnia zaplaty;

ITI. zasadzil od pozwanego na rzecz powod6w kwote 11.834 7z} ;

IV. nakazal $ciagnaé¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa —Sadu Okregowego w Gdansku kwote 300 zt tytulem
zwrotu kosztow sagdowych.



Sad Okregowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:

W dniu 7 lipca 2008r. powodowie podpisali z poprzednikiem prawnym pozwanego (...) Bank S.A. umowe kredytu
nr (...), sporzadzona w dniu 30 czerwca 2008r. Na jej podstawie Bank udzielil powodom kredytu w wysokosci
885.741,39zt indeksowanego kursem (...). Kredyt zostal udzielony na pokrycie czedci kosztow zakupu nieruchomosci
mieszkalnej w kwocie 550.000z1 oraz na cele konsumpcyjne kredytobiorcow w kwocie 71.144,80zl, a takze na
refinansowanie poniesionych kosztéw w kwocie 20.000z! oraz splate innych zobowiazan finansowych, szczegotowo
wskazanych w § 1 ust. 2 umowy.

§ 1 ust. 1 umowy stanowil, ze w dniu wyplaty saldo jest wyrazane w walucie obcej, do ktorej jest indeksowany kredyt
wedlug kursu kupna waluty, do ktérej indeksowany jest kredyt, podanego w tabeli kurséw kupna/sprzedazy dla
kredytow hipotecznych udzielanych przez poprzednika prawnego pozwanego, opisanej szczegdlowo w § 17 umowy,
nastepnie saldo walutowe przeliczane jest dziennie na zlote polskie wedlug kursu sprzedazy waluty, do ktorej
indeksowany jest kredyt, podanego w Tabeli kurséw kupna/sprzedazy dla kredytéw hipotecznych udzielanych przez
poprzednika prawnego pozwanego, opisanej szczegotowo w § 17.

W § 2 ust. 3 umowy wskazano, ze kredytobiorca jest zobowigzany do zaplaty prowizji za wcze$niejsza splate kredytu w
wysokosci 17.714,83zt w przypadku dokonania nadptaty lub nadplat w wysokosci tacznie przekraczajacej 50% kwoty
przyznanego kredytu, w ciggu pierwszych 3 lat liczonych od dnia wyplaty kredytu (a w przypadku wyplat w transzach
- pierwszej transzy kredytu). W takiej sytuacji prowizja miala by¢ doliczona do salda kredytu z dniem dokonania
nadplaty lub nadplat i przeliczona na walute, do ktorej indeksowany jest kredyt po kursie sprzedazy obowiazujacym
w dniu dokonania czynnoSci przez Bank. Przez nadplate rozumie sie rowniez calkowita, wczes$niejsza niz wynikajaca
z harmonogramu splate kredytu, w okresie o ktéorym mowa wyzej.

Wyplata kredytu miala nastapié¢ jednorazowo w terminie nie dtuzszym niz pie¢ dni roboczych, po spelnieniu warunkow
okre§lonych wumowie (§ 7 ust. 1i 2). W czedci ogdlnej umowy, w § 7 ust. 2 wskazano, ze wyplata wskazanej we wniosku
o wyplate kwoty nie wyzszej niz kredyt bedzie dokonana przelewem na wskazany w tym wniosku rachunek bankowy
prowadzony w banku krajowym. Dzieh dokonania przelewu kwoty kredytu bedzie uwazany za dzien jego wyplaty. Za
prawidlowe wskazanie we wniosku o wyplate rachunkéw, na ktdre zostanie przelana kwota kredytu odpowiedzialno$é
ponosi wylacznie kredytobiorca. Kazdorazowo wyplacona kwota zlotych polskich, zostanie przeliczona na walute do
ktorej indeksowany jest kredyt wedlug kursu kupna waluty kredytu podanego w Tabeli kursow kupna/sprzedazy dla
kredytéw hipotecznych udzielanych przez (...) obowiazujacego w dniu dokonania wyplaty przez Bank.

Splata kredytu miata by¢ dokonywana w ratach, okreslonych w czesci szczegbdlnej umowy, obejmujacych lacznie cze$c
splaconego kredytu oraz naliczone i nalezne stosownie do § 10 ust. 2 umowy odsetki. Umowa stanowila, ze mialy
by¢ placone w zlotych polskich, miesiecznie. Zgodnie z § 10 ust. 8 umowy rozliczenie kazdej wplaty dokonanej przez
kredytobiorce mialo nastepowac z datg wplywu $rodkéw do banku, wedlug kursu sprzedazy waluty do ktorej jest
indeksowany kredyt, podanego w Tabeli kurso6w kupna/sprzedazy dla kredytoéw hipotecznych udzielanych przez (...)
obowiazujacego w dniu wplywu Srodkéw do banku.

W umowie zawarto o§wiadczenia kredytobiorcow, ze postanowienia umowy zostaly z nimi indywidualnie uzgodnione
(8§ 11 ust. 3) oraz, ze znane jest im ryzyko wystepujace przy kredytach indeksowanych kursem waluty obcej wynikajace
ze zmiany kursu waluty obcej, do ktérej indeksowany jest kredyt w stosunku do zlotych polskich oraz, ze zostali
poinformowani, ze w przypadku wzrostu kursu waluty indeksacji kredytu w stosunku do zlotych polskich nastgpi
odpowiedni wzrost jego zadluzenia w zlotych polskich oraz wzrost wysoko$ci raty wyrazonej w zlotych polskich, co
moze spowodowac, ze ustanowione prawne zabezpieczenie stanie sie niewystarczajace, a zdolnoé¢ kredytobiorcy do
obstugi zadluzenia ulegnie pogorszeniu, co moze skutkowaé koniecznoécig udzielenia dodatkowego zabezpieczenia,
a takze wypowiedzeniem umowy (§ 11 ust. 6).



W umowie zawarto tez oS§wiadczenie kredytobiorcow, ze znane jest im ryzyko wzrostu stopy procentowej i zostali
poinformowani, ze w takim wypadku nastapi wzrost wysokoSci raty kredytu, a w konsekwencji wysokos¢ catego
zobowigzania (§ 11 ust. 7).

W § 12 ust. 8 wskazano, ze w przypadku gdy kredytobiorca op6znia sie z zaplata, co najmniej dwbch kolejnych
rat kredytu w caloSci lub w czeSci, a jednocze$nie od wyceny nieruchomoséci (w formie operatu szacunkowego)
minelo wiecej niz 12 miesiecy, Bank moze zleci¢ niezaleznemu rzeczoznawcy sporzadzenie wyceny nieruchomo$ci w
postaci operatu szacunkowego. Koszt wyceny okreslony przez rzeczoznawce zostanie przeliczony na walute, do ktorej
indeksowany jest kredyt wedlug kursu kupna obowiazujacego wedlug Tabeli kurséw kupno/sprzedazy dla kredytow
hipotecznych udzielanych przez (...) w dniu dokonania platnoSci za wycene i zostanie doliczony do salda zadluzenia.

W § 17 zawarto postanowienia dotyczace Tabel kursowych. Ustep pierwszy wskazywal, ze do rozliczenia transakeji
wyplaty i splat kredytu stosowane sg odpowiednio kursy kupna/sprzedazy dla kredytéw hipotecznych udzielanych
przez (...) Bank walut zawartych w ofercie Banku obowiazujacej w dniu dokonania transakeji (§ 17 ust. 1). Kursy
kupna okre$lono jako érednie kursy zlotego do danych walut ogloszone w tabeli kurséw $rednich NBP minus marza
kupna (8§17 ust. 2). Kursy sprzedazy okres§lono jako $rednie kursy zlotego do danych walut ogloszone w tabeli kurséw
Srednich NBP plus marza sprzedazy (§ 17 ust. 3). Do wyliczenia kurséw kupna/sprzedazy dla kredytéw hipotecznych
udzielanych przez (...) Bank stosowano kursy zlotego do danych walut ogloszone w tabeli kurséw Srednich NBP w
danym dniu roboczym skorygowane o marze kupna/sprzedazy (...) (§ 17 ust. 4). Obowigzujgce w danym dniu roboczym
kursy kupna/sprzedazy dla kredytow hipotecznych udzielanych przez (...) Bank walut zawartych w ofercie Banku
okreslane byly przez Bank po godzinie 15:00 poprzedniego dnia roboczego i wywieszane w siedzibie Banku oraz
publikowane na stronie internetowej (§ 17 pkt. 5).

Powolywane w umowie zalgczniki stanowily integralng cze$¢ umowy (§ 19 ust. 6).

Przed zawarciem umowy powodowie za pos$rednictwem doradcy kredytowego pracujacego w E. zlozyli w dniu 2
czerwca 2008 r. wniosek kredytowy, w ktéorym wskazali, ze wnosza o udzielenie im kredytu w wysokosci 550.000z}
na zakup mieszkania z rynku wtérnego, kwoty 70.000 zl na dowolny cel, kwoty 90.000z! na refinansowanie kredytu
mieszkaniowego, kwoty 20.000 zl na splate karty kredytowej i kwoty 108.855,17z1 na splate innych kredytow i
prowizji. Jako wnioskowana kwote kredytu podali 860.000 zl, przy czym zaznaczyli, ze kredyt ma by¢ udzielony w
PLN, ale indeksowany kursem (...).

W dniu 7 lipca 2008 r. powodowie podpisali o§wiadczenie, ze przed podpisaniem umowy kredytu otrzymali Tabele
prowizji i oplat, Ogdlne Warunki Ubezpieczenr oraz wzdér umowy z ktorego klauzule mialy zostaé przeniesione
do umowy, ktéra powodowie zamierzali zawrze¢ z Bankiem. O$wiadczyli nadto, ze zostali poinformowani przez
przedstawiciela Banku o koniecznosci zapoznania sie z dostarczonymi dokumentami zanim podejma decyzje o
zawarciu umowy. Powodowie podpisali takze oSwiadczenie o tym, ze przedstawiono im oferte kredytu hipotecznego
w zlotych polskich oraz ze wybrali kredyt w walucie obcej, bedac uprzednio poinformowanymi o ryzykach zwiazanych
z zaciagnieciem kredytu hipotecznego w walucie obcej oraz o ryzyku stopy procentowej w przypadku kredytow o
zmiennej stopie procentowe;j.

W dniu 26 marca 2003 r. zarzad (...) Bank (...) S.A., poprzednik prawny pozwanego, podjal uchwale, mocg ktorej
wprowadzono Regulamin ustalania kursu kupna/sprzedazy (...) Banku (...) S.A.

Kursy kupna okreslono jako Srednie kursy zlotego do danych walut ogloszone w tabeli kurséw $rednich NBP minus
marza kupna. Kursy sprzedazy okres$lono jako $rednie kursy zlotego do danych walut ogloszone w tabeli kursow
§rednich NBP plus marza sprzedazy.

Do wyliczenia kurséw kupna/sprzedazy stosowano kursy zlotego do danych walut ogloszone w tabeli kurséw $rednich
NBP w ostatnim dniu roboczym poprzedzajacym ogloszenie kurséw kupna/sprzedazy (...) Banku (...) S.A. przez Bank.



Marze kupna/sprzedazy ustalane byly raz na miesiac w oparciu o $rednia arytmetyczna z kurséw kupna/sprzedazy
stosowanych do transakeji detalicznych z pieciu bankéw na ostatni dzien roboczy miesigca poprzedzajacego okres
obowigzywania wyliczonych marz. Banki teto: (...) S.A., (...) S.A., Bank(...) S.A. (...)Bank S.A., (...) S.A. Kursy kupna/
sprzedazy tych bankéw byly pobierane ze stron internetowych bankéw i dokonywane na nich obliczenia skutkujace
wyznaczeniem kurséw kupna/sprzedazy (...) Banku (...) S.A. do czwartego miejsca po przecinku. W przypadku gdyby
ktoérykolwiek z bankow zaprzestal oglaszania kurséow zarzad (...) Bank (...) S.A. mial podja¢ decyzje o dolaczeniu do
listy bankow referencyjnych innego banku. Zmiana w tym zakresie nie wymagala pisemnego aneksu do umowy.

Kursy kupna/sprzedazy (...) Bank(...) S.A. mialy by¢ podawane codziennie poprzez wywieszenie ich w siedzibie banku
oraz publikacje na stronie internetowe;j.

Takze przed zawarciem umowy, zarzadzeniem Prezesa Zarzadu poprzednika prawnego z dnia 23 czerwca 2006r.
wprowadzono procedure regulujacg zasady informowania klientéw o ryzykach zwiazanych z zacigganiem kredytow
hipotecznych w walutach obcych lub indeksowanych do waluty obce;j.

Decyzja z dnia 11 grudnia 2009r. w sprawie zasad ustalania Tabeli Walutowej Produktéw (...) oraz Tabeli (...),
stosowanych dla portfela produktéw w. (...) M. Banku istniejacego na dzien fuzji prawnej Banku postanowiono, ze:

1. Ustala sie jedna obowiazujaca w danym dniu roboczym Tabele Kurséw Walutowych dla istniejacego na dzien
prawnego Banku portfela produktéw i zwigzanych z nimi transakcji walutowych (...) Banku (nazywana dalej Tabela
Walutowa Produktow (...));

2. Ww. Tabela Walutowa Produktow (...) jest ustalana w oparciu o kursy zlotego do danych walut ogloszone w tabeli
kurséw $rednich NBP w poprzednim dniu roboczym i doliczane do nich marze kupna/sprzedazy ustalone przez Bank;

3. Do wyliczenia ww. marz kupna/sprzedazy stosuje sie kursy zlotego do danych walut ogloszone w tabeli kursow
Srednich NBP w przedostatnim dniu roboczym miesigca poprzedzajacego miesigc obowigzywania wyliczonych marz;

4. Ww. marze kupna/sprzedazy sa przez Bank raz na miesiac w oparciu o §rednig arytmetyczna z kurséw kupna/
sprzedazy stosowanych do transakcji detalicznych przez pie¢ bankow referencyjnych na ostatni dzien roboczy miesigca
poprzedzajacego miesiac obowigzywania wyliczonych marz;

5. Wysoko$§¢ ww. marz kupna/sprzedazy Tabeli Walutowej Produktéow (...) wyliczana jest jako réznica pomiedzy
Srednig arytmetyczng okreslona w ust. 4 i kursem $rednim NBP w ust. 3;

6. Ww. banki referencyjne to: Bank (...) S.A., Bank (...) S.A, Bank (...) S.A.,, Bank (...) S.A. (...) Bank (...)
S.A. Kursy kupna/sprzedazy ww. bankéw sa pobierane ze stron internetowych tych bankéw i dokonywane na nich
obliczenia skutkuja wyznaczeniem kurséw kupna/sprzedazy do czwartego miejsca po przecinku. W przypadku, gdyby
ktorykolwiek z ww. bankéw zaprzestal oglaszania kurséw kupna/sprzedazy walut, (...) Banku (...) S.A. podejmie
decyzje o dolaczeniu do listy bankéw referencyjnych innego banku;

7. Obowiazujace w danym dniu roboczym kursy kupna/sprzedazy Tabeli Walutowej Produktow (...) okreslane sa
przez Bank do godz. 15.00 poprzedniego dnia roboczego i wywieszane sg w placowkach Banku oraz publikowane na
stronie internetowej Banku (...) S.A. ((...)

Ustala sie jedna obowigzujaca w danym dniu roboczym Tabele Transferowa dla istniejacego na dzien prawnego
polaczenia Banku portfela produktéw i zwigzanych z nimi transakcji walutowych (...) Banku (nazywana dalej Tabelg
Transferowa (...)).

Powodowie w celu uzyskania kredytu udali sie¢ do doradcéw kredytowych (...). W chwili podpisywania umowy
powddka E. K. wykonywala zawod sedziego w Sadzie Rejonowym w Warszawie, za§ powdd pracowal jako nauczyciel
akademicki w Instytucie (...). Ani powdd ani powodka w chwili zawierania umowy nie mieli zarejestrowane;j
dzialalnosSci gospodarczej. Za $rodki uzyskane z kredytu powddka zakupila lokal, w ktérym byta siedziba kancelaria



notarialnej w okresie od 2009 r. do 2015 r. Nastapilo to po uzyskaniu kredytu. Srodki z kredytu zostaly réwniez
przeznaczone na splate innych kredytow, poniewaz byl to kredyt konsolidacyjny. Ten lokal zakupiony z kredytu byl
lokalem mieszkalnym i nadal pelni taka funkcje. W okresie kiedy mie$cila sie w lokalu kancelaria koszty utrzymania
lokalu byly wrzucane w koszty utrzymania kancelarii. Powédka dokonywala odpis6w amortyzacyjnych dotyczacych
tego lokalu w kosztach kancelarii notarialnej. Odsetki od tego kredytu nigdy nie stanowily kosztéw kancelarii
notarialnej. Powodowie sa nadal wspolwlascicielami tej nieruchomosci, jednak w niej nie zamieszkujg. Pod adresem
nieruchomoéci, ktérg powodowie zakupili a Srodki pochodzace z kredytu nie jest prowadzona zadna dziatalno$é
gospodarcza. Zaciggniety u poprzednika prawnego pozwanego kredyt nie byl pierwszym kredytem indeksowanym do
(...), zawartym przez powodow, gdyz wezedniej taki zawarli z (...) S.A. — jeszcze w 2005r. Powodowie mieli zdolno§é
kredytowa na kredyt w zlotdwkach na kwote okolo 500.000zl, przy kredycie indeksowanym walutg (...) zdolnoé¢ ta
byla zdecydowanie wyzsza, dlatego na tego rodzaju kredyt sie zdecydowali. Powodowie umowe przeczytali w biurze
doradcy kredytowego, przed jej podpisaniem.

Doradca kredytowy co do zasady omawial z klientami ryzyko stopy procentowej oraz kursu walutowego. Uprzedzal
klientow, ze wysoko$¢ raty zalezy od kursu waluty i moze byé nizsza lub wyzsza w zalezno$ci od tego kursu. Pokazywal
tez klientom jaka moze by¢ wysoko$é raty przy wzro$cie kursu (...), ale nie pamietal jaki stosowal najwyzszy kurs w
takiej prognozie. Nie poinformowano powoddw, ze Tabele kurs6w moga sie zmienia¢ nawet kilkukrotnie w ciggu dnia.
Jezeli klient dopytywal, to doradca wyjasnial dlaczego Bank stosuje dwa rodzaje kurséow: kupna i sprzedazy. Nie bylo
tez rozmow z klientami na temat ponoszenia ryzyka walutowego przez Bank.

Kredyt zostal uruchomiony i wyplacony w dziesieciu transzach, na podstawie wnioskéw o wyplate z dnia 14 lipca
2008r. Wyplata Srodkéw nastapila w dniu 16 lipca 2008r. Wyplacone kwoty zostaly przeliczone po ustalonym przez
Bank kursie (...) w wysokosci 1,9634zt. Wyplacono kolejno kwoty:

- 550.000zt co odpowiadalo kwocie 280.126,31 CHF;

- kwote 90.000z} co odpowiadalo kwocie 45.838,85 CHF;

- kwote 18.347,87z} co odpowiadalo kwocie 9.344,95 CHF;

- kwote 11.527,34z} co odpowiadato kwocie 5.871,11 CHF;

- kwote 74.980,01zt co odpowiadalo kwocie 38.188,86 CHF;

- kwote 20.000z} co odpowiadalo kwocie 10.186,41 CHF;

- kwote 2.000zt co odpowiadalo kwocie 1.018,64 CHF;

- kwote 2.000zt co odpowiadalo kwocie 1.018,64 CHF;

- kwote 71.144,80z1 co odpowiadalo kwocie 36.235,51;

- oraz kwote 20.000zl co odpowiadalo kwocie 10.186,41 CHF.

Na oplaty i koszty kredytowane przy uruchomieniu umowy w dniu 16 lipca skladaly sie tez: ubezpieczenie od ryzyka
utraty pracy w wysokoSci 19.066,84zt (9.711,13 CHF); prowizja z tytulu udzielenia kredytu w wysokoS$ci 6.024,55z1
(3.068,43 CHF); oplata sadowa w wysokos$ci 400zl (203,73 CHF) oraz wycena nieruchomo$ci w wysokos$ci 250zt
(127,33 CHF).

Powodowie zwrocili sie do pozwanego Banku o historie splaty kredytu zawierajaca faktycznie dokonane splaty
zarébwno w PLN, jak i w (...) oraz sposéb splaty kredytu, a takze informacje o stosowanym oprocentowaniu. Z
za$wiadczenia Banku z dnia 1 marca 2018r. wynika, ze w okresie od 16 lipca 2008r. do 12 lutego 2018r. powodowie



uiScili na rzecz pozwanego tytulem splaty zaciagnietego kredytu (kapital, odsetki, oplaty) lacznie kwote 605.821,16z1,
co odpowiadato kwocie 175.950,93 CHF.

Powodka E. K. od dnia 1 kwietnia 2009 r. rozpoczeta wykonywanie dzialalno$ci gospodarczej, prowadzonej w formie
spolki cywilnej, pod firma Kancelaria notarialna E. K., (...) s.c. Przewazajaca dzialalno$cig gospodarcza wpisang w
(...) byla dzialalnoé¢ prawnicza.

Od dnia 1 lipca 2009 r. pozwany bank udostepnit klientom mozliwo$¢ dokonywania splat rat kredytu w walucie, do
ktorej indeksowany byt kredyt. Taka informacje przestano réwniez do powoddow, ktérzy o mozliwosé splaty kredytu
w walucie, do ktérej kredyt jest indeksowany wnioskowali.

Powodowie w 2014 r. podpisali z pozwanym aneks do umowy kredytu, precyzujacy zasady ustalania przez Bank kursow
walut oraz okreslajacy zasady dokonywania splaty rat kredytu oraz przedterminowej splaty pelnej lub cze$ciowej
kwoty kredytu bezposrednio w walucie.

Pismem z dnia 6 kwietnia 2018 r. powodowie wezwali pozwanego do zaplaty kwoty:

- 261.357,05zt stanowigcej rownowarto$¢ Srodkow pienieznych, pobranych od nich bezpodstawnie w okresie od
sierpnia 2011r. do sierpnia 2015r., wskazujac, ze bezpodstawno$¢ ta wynika z niewaznoSci laczacej strony umowy albo
bezskuteczno$ci (od samego poczatku) zapisow umowy, co skutkowalo pobraniem przez bank zawyzonych splat;

- kwoty 344.161,13z1 stanowigcej rownowartoéc¢ Srodkéw pienieznych pobranych bezpodstawnie od powodéw w
okresie od sierpnia 2008r. do lipca 2011r. oraz od wrze$nia 2015r. do lutego 2018r. tytulem splaty kapitatu, odsetek,
odsetek karnych od udzielonego kredytu, ktora to bezpodstawno$é wynikala z niewazno$ci umowy kredytu — czyli
lacznie kwoty 605.518,18z1 — w terminie 7 dni od dnia otrzymania wezwania. Pismo to zostalo odebrane przez
pozwanego w dniu 12 kwietnia 2018r.

W odpowiedzi na wezwanie pozwany Bank w pi$mie z dnia 23 kwietnia 2018r. poinformowatl powodéw, ze nie uznaje
ich zadania, albowiem umowa nr (...) jest realizowana prawidlowo, zgodnie z przepisami prawa.

(...) opisane ksiegami wieczystymi nr (...), ktorych wspoélwlascicielami sa powodowie maja wpisane na rzecz
pozwanego hipoteki umowne kaucyjne, kolejno do kwoty 848.797,11z1 i kwoty 656.963,25z1 — jako wynikajace z
wierzytelno$ci Banku z umowy nr (...).

Laczaca strony umowa byla umowg z konsumentami, zawarta za pomoca ustalonego wzorca umowy. Tres$¢ zapisow
umowy nie byta ustalana indywidualnie, powodowie nie mieli na tre$¢ umowy zadnego wpltywu, gdyz zadnego pola do
negocjacji nie bylo. Zazwyczaj jedyne pozycje umowne, ktére mozna bylo negocjowac z Bankiem dotyczyly prowizji i
marzy. Negocjacje natomiast nie dotyczyly nigdy innych zapiséw umownych.

Powodowie nadal splacaja zaciagniety kredyt. Splat dokonuja w PLN. Powodowie sa $wiadomi konsekwencji ustalenia
niewaznoci laczacej ich z pozwanym umowy, w tym tego, ze Bank moze dochodzi¢ zaptaty od nich wyplaconego im
kapitalu oraz, ze moze wystapi¢ na droge sadowa z roszczeniem o zaplate z tytutu wynagrodzenia za korzystanie z
kapitalu. W stwierdzeniu niewazno$ci laczacej ich z pozwanym umowy upatruja rozwigzania najkorzystniejszego dla
siebie.

Postanowieniem z dnia 9 grudnia 2021 r. Sagd Okregowy na podstawie art. 235°§1 pkt 2 i 5 k.p.c. pominal wniosek
pozwanego o dopuszczenie dowodu z opinii biegltego z zakresu ekonomii, uznawszy, ze dowod ten byl zbedny
dla rozstrzygniecia sprawy, wobec przedstawienia przez strone powodowa niebudzacych watpliwosci jasnych i
klarownych wyliczen dotyczacych splat kredytu w okresie od sierpnia 2011r. do pazdziernika 2015 r. Wyliczenia te to
zostaly wydane przez pozwany Bank, razem z historia splat.



Sad a quo mial co prawda na uwadze, ze powddztwo zostalo przez pozwanego zakwestionowane takze co do wysokosci,
jednakze wyliczenia powodoéw zostaly oparte na dokumentach wygenerowanych przez pozwany Bank, a strona
pozwana nie przeprowadzila w tym kierunku zadnego dowodu przeciwnego,

W ocenie Sagdu Okregowego zmodyfikowane powoddztwo w zakresie zadania gléwnego zastugiwalo na uwzglednienie
w caloSci, zatem bezprzedmiotowe bylo rozstrzyganie o zgloszonym roszczeniu ewentualnym.

W zwigzku ze zgloszonym zadaniem ustalenia niewazno$ci umowy Sad Okregowy odniost sie do kwestii interesu
prawnego, ktory nalezy rozumie¢ jako potrzebe wprowadzenia jasnoéci co do konkretnego prawa lub stosunku
prawnego - w celu ochrony przed grozacym naruszeniem sfery uprawnien powoda i uznal, ze powodowie niewatpliwie
majg interes prawny w zadaniu wyeliminowania z obrotu prawnego umowy, ktorej sa strong, a ich zdaniem niewaznej.

W ocenie Sagdu Okregowego, powodowie zawarli przedmiotowa umowa jako konsumenci, albowiem ich celem bylo
uzyskanie §rodkow finansowych, ktére chcieli przeznaczyé na zakup mieszkania, ale i na splate zaciggnietych wezeéniej
innych zobowiazan finansowych. Powodowie w chwili zawarcia umowy nie prowadzili dzialalnosci gospodarczej, gdyz
powdd byl pracownikiem naukowym, za$ powodka sedzig i dopiero w 2009 r. rozpoczela praktyke jako notariusz i na
cele prowadzonej dzialalnosci wykorzystata nabyte za §rodki z kredytu mieszkanie.

Umowa kredytu z dnia 7lipca 2008 r. zawarta z poprzednikiem prawnym pozwanego nie byta w ocenie Sadu sprzeczna
ani z ustawg ani z zasadami wspolzycia spolecznego, ani tez nie miala na celu obejécia ustawy. Byta odmiang umowy
uregulowanej w przepisie art. 69 ust. 1 Prawa bankowego. Umowa zawarta miedzy stronami okreslala kwote i walute
kredytu, zasady i termin splaty, wysoko$c¢ odsetek i przewidywala oprocentowanie oraz harmonogram splat. Umowa

kredytu zatem mieécila sie w konstrukeji ogélnej kredytu bankowego i stanowila jej mozliwy wariant - art. 353" ke w
zwiazku z art. 69 prawa bankowego - wobec czego twierdzenia o niewaznoSci umowy z uwagi na sprzeczno$c¢ z prawem
pozostawaly w ocenie Sadu a quo pozbawione podstaw, podobnie jak sprzeczno$é z zasadami wspolzycia spolecznego.

Za uznaniem czynno$ci prawnej za sprzeczng z zasadami wspolzycia spolecznego muszg przemawiaé szczeg6lne
okoliczno$ci, a takich powodowie zdaniem Sadu a quo nie zdotali udowodnic. Nie ulega watpliwo$ci, ze w momencie
zawarcia spornej umowy i w poczatkowym okresie jej wykonywania byla ona korzystna dla powodéw, gdyz bedace
konsekwencja indeksowania kredytu we franku szwajcarskim nizsze oprocentowanie kredytu skutkowalo nizszymi
ratami kredytowymi niz w przypadku kredytow zlotowych, co jest okoliczno$cia powszechnie znang. Nadto powodowie
dzieki tej formie kredytowania mieli wieksza zdolnosé kredytowa.

W ocenie Sadu Okregowego brak bylo zatem podstaw do udzielenia powodom ochrony prawnej z tytulu niewaznosci
umowy z powyzszych przyczyn.

Stosownie do tresci art. 385" k.c., postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie
nie wiaza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajac
jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okre$lajacych glowne §wiadczenia
stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposob jednoznaczny. Jezeli wyzej opisane
postanowienie umowy nie wigze konsumenta, strony sa zwigzane umowa w pozostalym zakresie.

Nieuzgodnione indywidualnie sa te postanowienia umowy, na ktorych tre$¢ konsument nie mial rzeczywistego
wplywu. W szczeg6lnoéci odnosi sie to do postanowien umowy przejetych z wzorca umowy zaproponowanego
konsumentowi przez kontrahenta, przy czym ciezar dowodu, ze postanowienie zostalo uzgodnione indywidualnie,
spoczywa na tym, kto sie na to powoluje.

Umowa stanowigca podstawe niniejszego sporu zawiera warunki, ktore nie byly indywidualnie negocjowane z
powodami. Jej treS¢ zostala sporzadzona w oparciu o wzoér, funkcjonujacy u poprzednika prawnego pozwanego
i znajdujacy zastosowanie w szeregu umow tego samego rodzaju. Oceny tej nie zmienia okoliczno$c, ze cze$é jej
postanowien — jak wysoko$§¢é pozyczonej kwoty, okres kredytowania czy przedmiot kredytowania — stanowil wyraz



uzgodnien dokonanych przez strony przy jej zawieraniu. Niewatpliwie bowiem sam mechanizm indeksacji, sposéb
i warunki wyplaty kredytu, mozliwo§¢ pobierania przez pozwany Bank oplat i prowizji, sposéb splaty kredytu,
odwolujacy sie m. in. do tabeli kursowej zostal uregulowany w oparciu o wzorzec umowy, funkcjonujacy w Banku i
nieuzgodniony indywidualnie z powodami, co potwierdzil tez w swoich zeznaniach §wiadek P. K. (1).

Zdaniem Sadu, kwestionowane przez powodow tzw. klauzule waloryzacyjne/indeksacyjne (glownie zawarte w
postanowieniach § 1 ust. 1, § 10 ust. 8 oraz postanowienia §17 umowy w calo$ci, ale takze te ktére odnosily sie w dalszej
czesci postanowien do Tabel kursowych: §2 ust. 3, § 7 ust. 11 2 oraz § 12 ust. 8) nalezalo uzna¢ za postanowienia
niedozwolone - okre$laja one glowne $wiadczenia stron, jednak zostaly sformulowane w sposéb niejednoznaczny.

Przez dzialanie wbrew dobrym obyczajom nalezy rozumie¢ wprowadzenie do wzorca klauzul umownych, ktoére
godza w rownowage kontraktowa stron, za$ razace naruszenie interesOw konsumenta oznacza nieusprawiedliwiong
dysproporcje na jego niekorzy$¢ praw i obowigzkdéw wynikajacych z umowy.

Klauzule przeliczeniowe kursu waluty zawarte w umowie okre$laja w ocenie Sadu a quo gléwne $§wiadczenia stron.
Mozna jedynie bada¢ nieuczciwy charakter tego warunku i stwierdzi¢, ze jest on nieuczciwy, jezeli w momencie
zawierania umowy i biorac pod uwage tekst i informacje otrzymane od instytucji kredytowej, tre$¢ tego warunku
nie byla jasna ani zrozumiata dla wlasciwie poinformowanego oraz dostatecznie uwaznego i rozsagdnego przecietnego
konsumenta. In fine postanowienia okreélajace glowne §wiadczenia stron wylaczone sg spod kontroli, o ktérej mowa

w art. 385" § 1 k.c., jedynie gdy sa sformulowane w sposéb jednoznaczny, a wiec gdy sg transparentne.

W zakresie transparentno$ci umoéw zawieranych w walucie obcej wielokrotnie wypowiadal sie Trybunatu
Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej. Brak transparentnos$ci, w aspekcie materialnym postanowienia umowy moze
stanowi¢ samoistng przestanke uzasadniajaca uznanie postanowienn umowy za abuzywne.

Sad Okregowy przyjal, ze w ustalonym stanie faktycznym kredytobiorcy nie zostali wla$ciwie poinformowani o ryzyku
kursowym, pomimo podpisania o§wiadczen o §wiadomos$ci zwigzanej z ryzykiem kursowym i zmiany kursu waluty
oraz zmiany wysokoéci spreadu walutowego. Pozwany jednak nie wykazal, aby przedstawiono powodom symulacje
placonych rat w zlotych oraz w walucie obcej w sytuacji, kiedy kurs franka nie jest stabilny, tak jak w okresie ostatnich
12 miesiecy. Skupil sie natomiast na przedstawieniu pozytywéw tej formy kredytu, poprzez wskazanie, iz ten kredyt
wiaze sie z nizsza miesieczna ratg jego splaty i skutkuje wyzsza zdolnoScia kredytowa kredytobiorcy. W zaden sposob
nie wykazal, Zze mialo miejsce stosowne zaznajomienie powodow rowniez z negatywna strona tej formy kredytowania.

Ponadto nie wytlumaczono mozliwych wahan kursow waluty obcej i progu, kiedy konczy sie oplacalnoé¢ kredytu
walutowego w stosunku do zlotowego. Brak bylo réwniez wyjasnienia ryzyka decydowania sie na kredyt w walucie,
w ktorej sie nie zarabia.

Pozwany bank jako profesjonalista, posiadajacy analitykéw finansowych nie poinformowal klienta zaréwno co sie
stanie z rata kredytu i pozostalym do splaty kapitalem, jezeli nadciagnie kryzys na Swiatowym rynku finansowym
oraz co sie stanie jezeli banki zaprzestang oferowania kredytow ,walutowych”, oferujac produkt dlugoterminowy,
albowiem umowa miala obowiazywaé strony przez bardzo dtugi okres.

W ocenie Sadu a quo, niedostateczna informacja o ryzyku walutowym w zasadzie uniemozliwiala podjecie racjonalnej
decyzji dotyczacej zawarcia umowy kredytowej, a klauzule indeksacyjne zawierajace niejednoznaczne i niezrozumiale
dla konsumenta warunki ryzyka kursowego naruszaly réwnowage kontraktowa stron. W ten tez sposéb bank
wykorzystywal swoja przewage informacyjna oraz uprzywilejowang pozycje profesjonalisty przy zawieraniu umowy
kredytowej z powodami.

Majac powyzsze Sad Okregowy uznal, Ze powodowie nie dysponowali odpowiednimi informacjami, tak aby mogli
podja¢ swiadoma decyzje o zawarciu umowy kredytu, w ktorej wystepuje element ryzyka kursowego. Banki czy
doradcy kredytowi wspolpracujacy z bankami informowali o ryzyku zmiany stopy procentowej oraz ryzyku kursowym



(jak w niniejszej sprawie), jednak byly to informacje podawane w tle bez jednoczesnych faktycznych symulacji
ukazujacych tez negatywne strony tego kredytu.

Istotne jest w sprawie rowniez to, ze wysoko$¢ kursu waluty jak i tez spreadu walutowego (r6znica miedzy kursem
sprzedazy i zakupu waluty obcej) przeklada sie na wysoko$¢ raty kredytu.. W tym mechanizmie nalezy wiec dostrzec
sprzeczno$¢ postanowienia z dobrymi obyczajami i razace naruszenie interesow konsumenta, ktéry nie ma nawet
mozliwo$ci uprzedniej oceny wlasnej sytuacji - w tym wysoko$ci wymagalnych rat kredytu - i jest zdany wylacznie na
nakazowe decyzje banku.

Postanowienie umowy wyrazajace kwote kredytu w walucie waloryzacji nalezy oceni¢ jako sprzeczne z dobrymi
obyczajami i naruszajace w sposob razacy interesy konsumenta z uwagi na przerzucenie na tego ostatniego w calosci
ryzyka wzrostu kursu waluty w sytuacji faktycznego niedoinformowania konsumenta na etapie zawierania umowy
o skutkach ryzyka kursowego i jego wplywu na warto§¢ zobowigzania kredytobiorcy. Ponadto brak szczegdtowych
elementéw pozwalajacych réwniez kredytobiorcy na okreélenie i weryfikacje wysoko$ci kursu waluty obcej tworzy
istotna niejasnos$é co do tego, na ile spread walutowy spelnia wylacznie funkcje waloryzacyjna, a na ile pozwala rowniez
na osiggniecie przez pozwanego dodatkowego wynagrodzenia, obok np. odsetek kapitalowych czy prowizji.

Postanowienia umowy kredytowej odsylajace w przypadku wyplaty jak i splaty kredytu w innej walucie niz waluta
kredytu do tabel kursowych banku, podlegaja ocenie w kontekécie naruszenia dobrych obyczajow i interesow

konsumenta (art. 385" § 1 k.c.), poniewaz nie zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny. Tym samym wbrew
stanowisku pozwanego, nalezalo uznaé je za abuzywne. W ocenie Sagdu Okregowego, wynika to z mechanizmu
klauzul indeksacyjnych wpisanych w tres¢ umowy kredytowej przez pozwanego. Postanowienia te nie okre$laja
jednoznacznie $wiadczenia powoddw jako kredytobiorcow i banku jako kredytodawcy. Wyzej wskazany sposéb
ustalania i przeliczania przez bank salda kredytowego nie pozwala w istocie na okreélenie wysoko$ci $wiadczenia,
ktorego splaty mieli dokonaé powodowie. Dla celéw rozliczania zobowigzania jest ona inna niz kwota wyplacona w
rzeczywistosci.

Niejednoznaczne sg tez postanowienia umowy okreslajace sposob rozliczenia dokonywanych splat, nie jest to bowiem
mozliwe bez decyzji banku i pozostaje w wylacznej jego gestii. Dla rozliczen §wiadczen stron przyjmowano kursy kupna
i sprzedazy okreslane w Tabeli kursow walut ustalanej przez bank, przy czym nie okre$lono sposobu ustalania tych
kursow, bo nie okre$lono sposobu ustalania marzy. Stanowi to naruszenie zasady rownoSci stron umowy.

Przy takim okre$leniu sposobu ustalania kursu bazowego i wysoko$ci spreadu walutowego, tylko od banku zalezata
ich wysoko$¢ i powodowie nie mieli na to zadnego wplywu ani przy zawieraniu umowy ani przy jej wykonywaniu.

Taka regulacja jest zupelnie nieprzejrzysta i nie uwzglednia intereséw kredytobiorcéw, skoro klauzula indeksacyjna
zostala okreslona jedynie dla rozliczania wyplat i sptat kredytu, wyptaconego i sptacanego w zlotych polskich.

Wyjasnienia podawane przez pozwanego w zaden sposob nie zobrazowaly kwestii braku zapisow, ktore w jakikolwiek
spos6b ograniczalyby strone pozwang w ustalaniu kursoéw, brak jest ram w jakich pozwany winien poruszac sie przy
ustalaniu kursu, nie ma réwniez wskazanej metodologii jego wyznaczania oraz przepiséw ograniczajacych mozliwosé
zmiany metodologii ustalania kursow.

Sad Okregowy zwro6cil uwage na najnowsze orzecznictwo TSUE w zakresie stosowania przez banki tabel kursowych.
W wyroku z dnia 18 listopada 2021r., sygn. C-212/20 Trybunat stwierdzil jednoznacznie, ze postanowienia dotyczace
indeksacji zamieszczone w umowie kredytu musza okreslaé zrozumialg i obiektywna metode ustalania kursu waluty
po to, aby na jej podstawie konsument mogl samodzielnie okresli¢ kurs waluty obowigzujacy danego dnia.

W niniejszej sprawie pozwany przedlozyl wprawdzie Regulamin ustalania kursu kupna/sprzedazy (...) Banku (...) S.A.
pochodzacy z marca 2003 r., jednakze trzeba mie¢ na uwadze, ze byt on dokumentem wewnetrznym banku, ktérego
nie ujawniano klientom, wiec powodowie nie mieli nawet mozliwosci zapoznania sie z nim. Nadto w Regulaminie tym
zawarte byly instrukcje dotyczace stosowania lub ustalania tabeli kursow walutowych banku, wskazujace na czynniki,



ktorymi bedzie sie kierowal ustalajac kursy kupna i sprzedazy walut. Jednak z treSci tych zapiséw konsument nie wie
jednak, w jaki spos6b winien weryfikowac biezgce kursy wymiany walut, wahania podazy i popytu czy jakiej jednostki
stan bilansu platniczego i handlowego winien obserwowac.

Podobnie, kredytobiorca na podstawie tak sformulowanych kryteriéw nie wie, jakie wskazniki z jakiego okresu
pozwany bedzie bral pod uwage ksztaltujac wlasne tabele kursow oraz jaki konkretnie wplyw bedzie miat spadek lub
wzrost danego wskaznika.

Dodatkowo potencjalna czestotliwo$¢ dokonywania przez pozwanego modyfikacji jest dowolna, a konsument nie
ma zadnego wplywu i mozliwo$ci reakeji na takie dzialanie banku. OkreSlone przez pozwanego kryteria maja zatem
jedynie charakter pozorny, w zaden spos6b niemozliwy do zweryfikowania i pozostawiajacy pozwanemu w zasadzie
nieograniczony luz decyzyjny. Rodzi to zatem uzasadnione ryzyko, ze wspomniane kryteria moga by¢ oderwane od
rzeczywisto$ci rynkowej, ustalane w arbitralny i nieprzewidywalny dla konsumenta sposéb. W konsekwencji wysoko$é
kurséw ustalanych przez pozwanego moze zosta¢ uksztaltowana na znacznie wyzszym lub nizszym poziomie niz
Srednie warto$ci na rynku walutowym i w konsekwencji zabezpieczaé jedynie interesy pozwanego.

Takie nietransparentne postanowienia, ktore uprawniaja pozwanego do jednostronnego ustalenia kursé6w walut,
pozostawiaja pole do arbitralnego dzialania banku i w ten spos6b obarczaja kredytobiorce nieprzewidywalnym
ryzykiem oraz naruszaja réwnorzedno$¢ stron.

Co do za$ przedlozonej decyzji z dnia 11 grudnia 2009 r. w sprawie zasad ustalania Tabeli Walutowej Produktow (...)
to pochodzila ona z okresu po podpisaniu przez powodéw umowy z poprzednikiem prawnym pozwanego, a oceny
postanowien dokonuje sie przeciez na moment zawarcia umowy.

Oceny, czy postanowienia umowy kredytowej sa sprzeczne z dobrymi obyczajami i czy znaczaco naruszajg interesy

konsumenta, nalezy dokonaé na date zawarcia umowy, co wynika z art. 385 k.c.. Ne ma w tym wzgledzie znaczenia
sam sposOb pozniejszego wykonania umowy, to jest iz pozwany bank dawal kredytobiorcom mozliwo$¢ splaty rat
kredytowych bezposrednio w walucie obcej poprzez podpisanie, np. stosownego aneksu. W ocenie Sadu aquo, istota
klauzuli abuzywnej jest okreslenie wysokosci $wiadczenia powoddw wyrazonego w zlotych do wartoéci obcej waluty,
dokonane w oparciu o dane dostepne wylacznie bankowi, co wiecej - dane przetwarzane przez bank w oparciu
o mechanizm przez ten bank ustalony. Ustalenie to ma charakter calkowicie jednostronny, na ktory to proces
konsument nie ma zadnego wplywu.

Jesli zatem u podstaw zmiany notowan waluty tkwia procesy ekonomiczne w Polsce i na rynku §wiatowym, na ktore
bank nie ma wplywu, to jednak ostatecznie to bankowi sporna umowa pozostawia koncowe ustalenie wysokoSci
spreadu. Przedstawianie tej kwestii w innym $wietle jest nieuprawnione i dazy tylko do przedstawienia faktow w
sposoéb taki, aby uznac roszczenie powddki za nieuzasadnione.

Pozwany kladzie nacisk na catkowita poprawno$¢ zawartej umowy bagatelizujac okoliczno$¢, ze w zaden sposéb nie
ponosi ryzyka zmiany kursu (...). Jednak zdaniem Sadu Okregowego, pozwany jako profesjonalista, zatrudniajacy
fachowcow, winien w swoich zalozeniach przyja¢ mozliwo$¢ zaistnienia wariantu jaki ma obecnie miejsce.. Z uwagi
na znaczne przekroczenie braku oplacalno$ci przedmiotowego kredytu dla powodéw umowa powinna zawierac
mechanizmy, ktore w takiej sytuacji rozkladaja ryzyko na obie strony umowy. Jest rzecza logiczna, iz taki mechanizm
winien zaklada¢ automatyczne wdrozenie ochrony zaréwno po stronie powodowej jak i pozwanej. Kurs (...) mog}t
bowiem réwniez ulec zmianie w druga i wowczas to dla pozwanego umowa nie bytaby w zadnym stopniu oplacalna.

Co wiecej, na co pozwany nie zwraca uwagi, ustalenie w ten sposéb wartosci pienigdza jest Zrodtem dochodu banku,
ktoéry nie wynika z istoty umowy kredytu, ani z uregulowan tej umowy dotyczacych. Zgodnie bowiem z art. 69 ust. 1
2 i art. 110 pr. bank., wynagrodzeniem z tytulu pozostawienia klientowi okres$lonej sumy $§rodkéw pienieznych moga
by¢ tylko odsetki i prowizja i oplaty za czynno$ci bankowe.



Powyzsze przeslanki nakazuja uznanie przedmiotowej klauzuli za niedozwolone postanowienie umowne w

rozumieniu art. 385" § 1 k.c.

Nie sposéb tez podzieli¢ stanowiska pozwanego, ze niezgodno$¢ klauzul indeksacyjnych z dobrymi obyczajami i z
interesem powodéw sanowata ustawa z dnia 29 lipca 2011r. o zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz niektorych innych
ustaw (Dz.U. z 2011 r. Nr 165, poz. 984; dalej: ,,ustawa antyspreadowa”).

W art. 2 zmienila ona m.in. ustawe z dnia 20 lipca 2001r. o kredycie konsumenckim (Dz.U. z 2001 r. Nr 100,
poz. 1081). Wprowadzila do niej art. 7b, wedle ktorego w przypadku umowy o kredyt konsumencki indeksowany
kredytobiorca moze w walucie obcej dokonywaé splaty rat kapitalowo - odsetkowych. Norme te nalezalo co prawda
stosowac do wszystkich uméw zawartych przed 26 sierpnia 2011r. (art. 5 ust. 2 ustawy antyspreadowej), zatem takze
do przedmiotowego zobowigzania, niemniej obowigzywala ona tylko do chwili uchylenia ustawy z dnia 20 lipca
2001r. o kredycie konsumenckim, a wiec do 17 grudnia 2011r. W art. 1 pkt 1 lit. a i lit. b ustawa antyspreadowa
wprowadzila tez zmiany do ustawy - Prawo bankowe art. 69 ust. 2 pkt 4 b i ust. 3. Zmiany unormowane w art. 69 ust.
2 pkt 4 b powyzszej ustawy nakladaly obowiazek zawarcia dodatkowych informacji w umowie kredytu. Nie dotyczyly
wiec ewentualnej abuzywno$ci lub nieabuzywno$ci postanowien kontraktowych. Norma ujeta w art. 69 ust. 3 prawa
bankowego rzeczywiscie dotyczyla sposobu splaty rat kapitalowo-odsetkowych. Nie miala jednak zastosowania do
umoéw, ktore, tak jak w przypadku czynnoS$ci prawnej stron, zostaly zawarte do 26 sierpnia 2011r., to jest przed
wejéciem w zycie ustawy antyspreadowej (art. 4 tej ustawy).

Podsumowujac, przepisy tzw. ustawy antyspeadowej stwarzaly jedynie warunki do okreslenia na przyszlo$¢ sposobow
i termin6éw ustalania kurséw wymiany oraz zasad przeliczania, a takze zakladaly mozliwosé splaty bezposrednio
w walucie waloryzacji; w cze$ci niesplaconej kredytéw zawartych wcze$niej mialo to nastapi¢ poprzez zawarcie
stosownego aneksu. Same zapisy ustawy ani nie uznawaly konkretnych postanowienn za abuzywne, ani nie
zawieraly gotowych do zastosowania przepisow, ktére moglyby je zastapi¢, w sposéb pozwalajacy na uznanie ich za
odpowiadajace wymogom dyrektywy 93/13. Podpisywanie anekséw przez kredytobiorcow, nie powodowato braku
mozliwo$ci dokonywania oceny abuzywnos$ci postanowienn umowy w dacie jej zawarcia.

Wobec powyzszego powodow nie wigzg te postanowienia umowy, ktérych elementem jest ryzyko kursowe, o ktérym

oni jako konsumenci nie zostali wlaéciwie poinformowani na etapie zawierania umowy (art. 385" § 2 k.c.).

W orzecznictwie TSUE wskazuje sie, Ze od woli konsumenta zalezne jest okreslenie, w jaki spos6b ma by¢ wykonywana
umowa zawierajaca postanowienia abuzywne — o czym szerzej ponizej — inaczej, niz w przypadku umowy niewaznej
w rozumieniu art. 58 k.c. Zostalo ono takze potwierdzone w uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 15 wrzeénia 2020r., I1I
CZP 87/19, OSNC 2021/2/11, i z dnia 7 maja 2021r., III CZP 6/21.

Uzupekienie stosunku prawnego taczacego strony zdaniem Sadu pierwszej instancji jest niemozliwe .

Nie jest bowiem mozliwe przeksztalcenie umowy kredytu denominowanego/indeksowanego w umowe o kredyt
zlotowy, z pozostawieniem oprocentowania wedtug stawek LIBOR. Taka ingerencja bylaby przeksztalceniem umowy
w stosunek prawny niezgodny z intencja stron. Nadto kredyt indeksowany z oprocentowaniem charakterystycznym
dla waluty obcej po wyeliminowaniu zapiséw o sposobie wyliczania jego rat, nie stanie sie, zdaniem Sadu a quo
automatycznie kredytem zlotéwkowym oprocentowanym jak dla zobowigzan w walucie obcej.

W konsekwencji powyzszego oraz braku przepisow dyspozytywnych, ktoére moglyby zastapi¢ luki powstate po
wyeliminowaniu niedozwolonych klauzul nie istnieje mozliwo$¢ utrzymania w mocy umowy. Nieuzasadnione byloby
rowniez dokonywanie splaty rat kapitalowo-odsetkowych wynikajacych z umowy z uwzglednieniem stawki WIBOR,
gdyz to rowniez skutkowaloby powstaniem stosunku prawnego, na ktory strony sie nie umawiaty.

Sad Okregowy nie podzielil rowniez pogladu odnoszacego sie do mozliwoéci utrzymania przedmiotowej umowy na
skutek zastosowania art. 358 § 2 k.c. i zastosowanie na tej podstawie do przeliczen waluty obcej kursu Sredniego NBP.



Wprawdzie w chwili zawarcia umowy obowiazywal art. 358 k.c. w zblizonym brzmieniu § 2, ale niemoznoéc
przychylenia sie do tej koncepcji wynika przede wszystkim z faktu, ze eliminacja abuzywnych postanowien zawartych
w umowie ma shuzy¢é przywroceniu rzeczywistej réwnowagi miedzy stronami oraz zniechecaé¢ sprzedawcow lub
dostawcow do stosowania nieuczciwych warunkéw umownych w przysztoéci. Celem omawianej dyrektywy Rady
93/13 / jest nie tylko bezposrednia ochrona konsumentéw ale i dalej idacy cel zniechecania i odstraszania podmiotow
gospodarczych od wykorzystywania swej dominujgcej pozycji w kontaktach z konsumentami. Zastosowanie zatem
sugerowanego przez pozwanego przepisu art. 358 § 2 k.c. czy tez art. 354 k.c. niweczyloby cel ochrony konsumenta
przed abuzywnymi postanowieniami jednostronnie wprowadzonymi przez strone silniejsza poprzez zastosowanie
nadal korzystnego tylko dla pozwanego ,zamiennika” kwestionowanego odestania do Tabeli kursowej banku.

Podobnie jak zastosowanie kursu zwyczajowo obowigzujacego, kursu rynkowego, spowodowaloby wlaczenie
elementu, ktorego strony w dacie umowy nie przewidywaly, ktory moglby wplywa¢ na ustalenie gléwnych Swiadczen
powodow, a w konsekwencji - stanowié podstawe ustalenia wysokosci poszczegdlnych rat.

Zdaniem Sadu Okregowego, umowa po wyeliminowaniu spornych klauzul musi by¢ uznana za niewazng i wniosek taki
wyplywa z powolanej wyzej uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 7 maja 2021r. III CZP 6/21 wobec braku konsensusu
stron w zakresie jej istotnych postanowien okreslajacych jej przedmiot, a takze z tej przyczyny, ze bez spornych
postanowien nie zostalaby przez strony zawarta. Z przywolywanej wyzej uchwaly Sadu Najwyzszego wynika wprost, ze
niedozwolone postanowienie umowne jest od poczatku, z mocy samego prawa, dotkniete bezskuteczno$cia na korzy$c
konsumenta, ktéry moze udzieli¢ nastepczo §wiadomej i wolnej zgody na to postanowienie, gdy zostal wyczerpujaco
poinformowany o konsekwencjach prawnych, jakie moze pociggnaé za soba definitywna nieskuteczno$¢ (niewaznosc)
tego postanowienia.

Powodowie zlozyli oswiadczenie w zakresie wyrazenia zgody na stwierdzenie niewazno$ci umowy, upatrujac w
tym rozwigzania najkorzystniejszego dla siebie. Stanowisko to podtrzymywali bedac uprzednio poinformowanymi o
konsekwencjach stwierdzenia jej niewaznosci.

W konsekwencji nalezy uznaé, iz umowa kredytu nie wigze stron ze skutkiem ex tunc, co oznacza, ze roszczenie
powodow o zwrot spelnionego przez nich §wiadczenia w postaci rat kredytu splaconych w okresie sierpien 2011r. —
pazdziernik 2015r. wymaga oceny na plaszczyznie art. 410 k.c.

Sad Okregowy dokonat rozliczenia umowy zgodnie z zagdaniem strony powodowej, zasadzajac wskazana w wyroku
kwote, albowiem wynikala ona z wiarygodnych dokumentéw w postaci zaswiadczenia banku z dnia 1 marca 2018r. i
historii splat dokonywanych przez powodow.

Nienalezne $wiadczenie jest postacia bezpodstawnego wzbogacenia, ogélne przestanki z art. 405 k.c. musza by¢
spelnione rowniez w wypadku nienaleznego $§wiadczenia.

W wyniku zawarcia umowy kazda ze stron spelnila Swiadczenie na rzecz drugiej strony, to w przypadku
niewaznoS$ci umowy, badz tez w przypadku upadku/uniewaznienia umowy z uwagi na niemozno$¢ jej utrzymania po
wyeliminowaniu postanowieni abuzywnych, kazda z nich ma wlasne roszczenie o zwrot spelnionego Swiadczenia-bank
o zwrot kwoty przekazanego kredytu, a kredytobiorcy o zwrot Swiadczen spelnionych na rzecz banku w wykonaniu
umowy kredytowej. Rozliczenie niewaznej umowy na podstawie przepiséw o nienaleznym $wiadczeniu jest czystym
restytucyjnym zwrotem tego, co §wiadczono. Oczywiscie nie ma przeszkod do wzajemnego potracenia Swiadczen, ale
tylko wowczas, gdy jest to wynikiem woli obu stron, badz tez jednej strony skladajacej oswiadczenie o potraceniu i
zglaszajacej procesowy zarzut potracenia, ale takowy w niniejszej sprawie ze strony banku nie zostat podniesiony.

Sad Okregowy podzielit dominujacy obecnie poglad, ze w sytuacji, w ktorej kazdej ze stron umowy przystuguje
roszczenie o zwrot nienaleznego Swiadczenia, oba te roszczenia sa niezalezne i nie kompensuja sie do $wiadczenia
0 nizszej wartoSci, co stanowi aprobate dla przedstawionej teorii dwu kondykcji. Koreluje to z pogladem Sadu
Najwyzszego zawartym w dnia 7 maja 2021r, III CZP 6/21, ktérej nadano moc zasady prawnej, a w ktorej stwierdzono,



ze ,jezeli bez bezskutecznego postanowienia umowa kredytu nie moze wiazaé¢, konsumentowi i kredytodawcy
przystuguja odrebne roszczenia o zwrot §wiadczen pienieznych spelnionych w wykonaniu tej umowy (art. 410 § 1w
zwigzku z art. 405 k.c.). Kredytodawca moze zadaé zwrotu Swiadczenia od chwili, w ktérej umowa kredytu stala sie
trwale bezskuteczna.

Sad ocenil podniesiony przez pozwanego zarzut przedawnienia jako chybiony. Swiadczenie nienalezne nie jest nigdy
Swiadczeniem okresowym i przedawnia sie z og6lnym terminem przedawnienia. Splacane raty kredytu nie byly
$wiadczeniem okresowym, lecz powodowie splacali swoje zobowigzanie w cze$ciach.

Przy ocenie przedawnienia roszczen z tytulu zwrotu §wiadczenia wzajemnego wynikajacego z umowy uznanej za
niewazna nalezy uwzgledni¢ zachowanie stron zmierzajace do wykonania zobowigzan wzajemnych i dopoki ten stan
respektuja trudno méwic o wymagalnosci roszczen. Gdy chodzi o niewazna umowe kredytu waloryzowanego do waluty
obcej, to zwazywszy jednak zastrzezong dla kredytobiorcy -konsumenta mozliwo$¢ podjecia ostatecznej decyzji co do
sanowania niedozwolonej klauzuli albo powolania sie na calkowita niewazno$¢ umowy, nalezy uznaé, ze co do zasady
termin przedawnienia tych roszczen moze rozpoczaé¢ bieg dopiero po podjeciu przez kredytobiorce — konsumenta
wigzacej decyzji w tym wzgledzie. Dopiero, bowiem woéwczas mozna uznac, ze brak podstawy prawnej Swiadczenia
stal sie definitywny.

Wobec powyzszego zdaniem Sadu Okregowego, podjecie przez konsumenta Swiadomej decyzji nastgpito w momencie
wytoczenia powodztwa, z tego wzgledu nie sposéb podzieli¢ stanowiska pozwanego o przedawnieniu ich roszczenia.

W $wietle powyzszego Sad uznal, ze roszczenie gtéwne powodéw zasthuguje na uwzglednienie w calo$ci , wobec czego
na podstawie art. 189 k.p.c. Sad orzek! jak sentencji

O odsetkach Sad orzekl na podstawie art. 481 § 11 2 k.c. w zwigzku z art. 455 k.c., majac na uwadze, ze wezwanie do
zaplaty z dnia zostato doreczone stronie pozwanej w dniu 12 kwietnia 2018r. Zakre$§lony w nim 7-dniowy termin do
zaplaty, uplywal z dniem 19 kwietnia 2018 r. dlatego w op6Znienie pozwany popadl 20 kwietnia 2018r.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. w zwigzku z art. 108 § 1 k.p.c. § 2 pkt 7 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych; Dz. U. tj. z
2018 r., poz. 265) w wysokoSci 10.800zl, powiekszonych o oplaty skarbowe od pelnomocnictwa (2x17z1).

Apelacje od powyzszego orzeczenia wnidst pozwany, zaskarzajac wyrok Sadu Okregowego w caloSci. Skarzacy zarzucil
Sadowi naruszenie:

1. art. 189 k.p.c. poprzez przyjecie, ze powdd ma interes prawny w dochodzeniu powddztwa o ustalenie w sytuacji
przystugujacego mu dalej idacego roszcezenia o zaplate;

2. art. 22" k.c. poprzez jego bledna wykladnie i przyjecie, ze powddce przystuguje status konsumenta;

3. art. 385" § 1 k.c. polegajace na jego blednej wykladni oraz art. 56 k.c., art. 354 k.c., art. 358 § 2 k.c. i art. 111
ust. 1 pkt 4 prawa bankowego poprzez ich niezastosowanie i bledne przyjecie, ze § 1 ust. 11 § 7 ust. 2 umowy nie
zostaly sformulowane jednoznacznie ze kwestionowane postanowienia umowy ksztalttuja prawa i obowigzki powodéw
sprzecznie z dobrymi obyczajami i razaco naruszaja ich interesy oraz ze abuzywno$¢ dotyczy calego § 17 umowy, a nie
tylko marzy walutowej banku stanowiacej oddzielne zobowigzanie umowne;

4. art. 58 § 1 k.c. w zwigzku z art. 69 ust. 1, 2 i 3 prawa bankowego w zwigzku z art. 353" k.c. poprzez bledne przyjecie,
Ze niewazna jest cala umowa kredytu;

5. art. 4 w zwiazku z art. 1 ust. 1lit.a i b) ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. 0 zmianie ustawy - Prawo bankowe (tzw. ustawa
antyspreadowa) w zwiazku z art. 316 § 1 k.p.c. poprzez jego nie zastosowanie i nie uwzglednienie stanu prawnego
istniejacego na dzien zamkniecia rozprawy;



6. art. 358 § 2 k.c. w zwigzku z art. 316 § 1 k.p.c. poprzez jego nie zastosowanie i nieuwzglednienie przepisu
dyspozytywnego i przepisu majacego zastosowanie do umowy za zgoda stron ;

7. art. 410 § 1i 2 k.c. w zwigzku z art. 405 k.c. poprzez bledne zastosowanie oraz art. 411 pkt 11 4 k.c. poprzez ich
niezastosowanie ;

8. art. 233 § 1 k.p.c. oraz art. 299 k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia calo$ci zgromadzonego materialu
dowodowego i poczynienie ustalen wylacznie na podstawie wyjasnienn powodow i w konsekwencji blad w ustaleniach
faktycznych , to jest: bank nie poinformowal powodéw nalezycie o ryzyku walutowym i mechanizmie indeksacji oraz
ze umowa dotyczyla kredytu zlotowego, gdy tymczasem byt to kredyt walutowy;

9. art. 217 § 211 3 k.p.c. w zwiazku z art. 227 k.p.c. i art. 258 k.p.c., art. 278 k.p.c., art. 245 k.p.c., art. 299 k.p.c. i

art. 235> § 1 k.p.c. oraz art. 233 § 1 k.p.c. polegajace na pominieciu na rozprawie w dniu 9 grudnia 2021 r. wniosku
o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego z dziedziny bankowosci i rachunkowoéci, a w konsekwencji blad w
ustaleniach faktycznych polegajacy na blednym przyjeciu, ze: Bank ustalat kursy w Tabelki kurséw kupna/sprzedazy
w sposob jednostronny, dowolny i nieograniczony; kwestionowane postanowienia umowy razaco naruszaja interesy
powoda oraz dobre obyczaje, zapisy umowy dotyczace indeksacji byly sformulowane niejednoznacznie;

W oparciu o powyzsze zarzuty skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez oddalenie powodztwa w
calo$ci oraz o zasadzenie na swoja rzecz kosztow postepowania za obie instancje.

Ponadto skarzacy wnidsl na podstawie art. 380 k.p.c. o rozpoznanie postanowienia Sadu Okregowego o pominieciu
dowodu z opinii bieglego i przeprowadzenie tego dowodu w postepowaniu apelacyjnym. Pismem z dnia 9 czerwca
2022 r. pozwany wnidsl o dopuszczenie dowodu z dokumentéw ze sprawy Sadu Okregowego Warszawa - Praga
w Warszawie sygn. akt Ii C 1745/21 z powodztwa pozwanego przeciwko powodom w zwigzku z roszczeniami
restytucyjnymi, to jest odpowiedzi na pozew oraz o§wiadczen o potraceniu wzajemnych wierzytelnosci ztozonych przez
powoddw w tym postepowaniu.

Z kolei w piSmie z dnia 7 lipca 2022 r. pozwany zglosil zarzut prawa zatrzymania dotyczacy kwoty 860.000,02 z}
stanowiacej warto$¢ kapitalu udostepnionego powodom. Jednocze$nie pozwany zmodyfikowal wniosek apelacyjny
domagajac sie - na wypadek uznania umowy kredytu za niewazna i uwzglednienia roszczenia o zaplate — uczynienia w
wyroku zastrzezenia, ze spelnienie zasadzonego od banku $§wiadczenia uzaleznione jest od jednoczesnego spelienia
przez powodow wskazanego wyzej §wiadczenia wzajemnego.

Powodowie wnieéli o oddalenie w calo$ci oraz o zasadzenie na swoja rzecz od pozwanego kosztéw postepowania
apelacyjnego,

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Sad Apelacyjny podziela i przyjmuje za wlasne ustalenia faktyczne Sadu pierwszej instancji, co w takim wypadku nie

wymaga ich ponownego przytaczania (art. 387 § 2" k.p.c.). Nie podziela zarzutu bledu w tych ustaleniach, co zdaniem
skarzacego mialoby by¢ wynikiem uchybienia normie art. 233 § 1 k.p.c.

Jak wynika z ustalonych pogladéw judykatury, skuteczne postawienie zarzutu uchybienia art. 2338 1 k.p.c. nie moze
ograniczac¢ sie jedynie do wskazywania, ze mozliwe byly inne wnioski odnoénie do faktow, lecz polega na wykazaniu, ze
wnioski wyprowadzone przez sad orzekajacy byly niemozliwe, niespojne, nielogiczne lub sprzeczne z do§wiadczeniem
zyciowym (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 277 wrzesnia 2002 r., sygn. akt II CKN 817/00; postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 9 stycznia 2004 r., sygn. akt IV CK 339/02; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6 czerwca 2003
r., sygn. akt IV CK 274/02). Zdaniem Sadu Odwolawczego, skarzacy nie sprostal powyzszemu obowigzkowi, a jego
argumentacja kwestionujgca stanowisko Sagdu a quo ma charakter wylgcznie polemiczny.



Sad a quo szeroko omoéwil zeznania §wiadka P. K. (2) i wyjaénil, dlaczego informacje przekazywane przezen przyszlym
kredytobiorcom odno$nie ryzyka kursowego uznal za pobiezne, a biorac pod uwage wysokie standardy odnosnie do
realizacji przez przedsiebiorce obowigzku informacyjnego wyznaczonego orzecznictwem Trybunalu Sprawiedliwo$ci,
o czym szerzej bedzie mowa nizej, to nie mozna skutecznie zarzuci¢ Sadowi meriti wadliwej oceny przestuchania
powoddéw i pominiecia innych dowodéw - zeznan wspomnianego Swiadka.

Nie ma rowniez podstaw do podzielenia zarzutu, jakoby blednie Sad Okregowy ustalil, Ze udzielony powodom kredyt
byl kredytem zlotowym, a nie kredytem walutowym.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, zlotowy charakter kredytu udzielonego powodom nie powinien budzi¢ watpliwosci,
skoro w umowie jako kwote kredytu wprost wymieniono kwote wyrazong w zlotéwkach (885.741,39 zt-12ust. 112)
i w tej walucie ustalono calkowity koszt kredytu (§ 6 ust. 1), hipoteka ustanowiona tytulem zabezpieczenia réwniez
zostala wyrazona w walucie polskiej (§ 3 ust. 2 i § 12 ust. 1),, wyplata kredytu nastepowala w zlotych (§ 7 ust. 2), w
tej tez walucie nastepowala splata rat (§ 10 ust. 2).

Co do zarzutu naruszenia art. 189 k.p.c., to Sad Apelacyjny wskazuje na istnienie interesu prawnego powodow
w uwzglednieniu tego zadania, mimo ze réwnolegle zostalo roéwniez uwzglednione zadanie zaplaty (punkt drugi
zaskarzonego wyroku). Zwroci¢ bowiem nalezy uwage na konieczno$¢ dokonywania elastycznej wykladni pojecia
interesu prawnego, co powinno odbywaé¢ w kontekscie wszystkich okoliczno$ci sprawy, z uwzglednieniem szeroko
pojmowanego dostepu do sadéw w celu zapewnienia nalezytej ochrony prawnej (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
26 maja 2021 r., I CSKP 64/21, LEX nr 3220046, z dnia 30 kwietnia 2021 r., LEX nr 32332171 i przywolane w jego
uzasadnieniu orzecznictwo). Odnoszac powyzsze do realibw rozpoznawanej sprawy nalezy zatem mie¢ na uwadze, ze
umowa jest umowa wieloletnig, a wyrok Sadu Okregowego dotyczy rowniez okresu po dacie wyrokowania i ksztaltuje
sytuacje prawng obu stron przedmiotowego stosunku prawnego na przyszlto$é. Przy tym wierzytelno$¢ pozwanego
o zwrot udzielonego kredytu zabezpieczona zostala hipoteka na nieruchomoéci, a zatem w przypadku stwierdzenia
niewaznoS$ci umowy bytaby to podstawa do wykreslenia hipoteki z ksiegi wieczyste;.

W konsekwencji zasadzenie zwrotu juz wplaconych naleznosci nie niweczy po stronie powodéw interesu prawnego w
rownolegle zgloszonym zadaniu stwierdzenia niewazno$ci umowy.

Co do zarzut naruszenia przepisOw prawa procesowego polegajacego zdaniem skarzacego na bezzasadnym pominieciu
przez Sad Okregowy wniosku o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego, ktory to dowod mial wykazaé ustalania przez
bank kredytujacy kurséw waluty w sposdb obiektywny oraz ze postanowienia umowy kredytu dotyczace mechanizmu
indeksacji byly jednoznaczne, to zagadnienia te nie maja znaczenia dla oceny spornych postanowien umownych pod
katem ich abuzywnosci, jako ze zagadnienia te wiaza sie ze sposobem wykonywania umowy. Praktyka wykonywania

umowy nie jest jednak istotna, skoro badajac przestanki z art. 385" § 1 k.c. bierze sie pod uwage stan istniejacy w chwili
jej zawarcia (por. uchwata SN z dnia 20 czerwca 2018 .r, III CZP 19/17, OSNC 2019/1/2)

W konsekwencji podzielajac stanowisko Sadu Okregowego co do nieprzydatnos$ci tego dowodu Sad Apelacyjny nie
dostrzegt rowniez potrzeby jego przeprowadzania na etapie postepowania apelacyjnego.

Sad Apelacyjny nie znalazl rowniez podstaw do zakwestionowania prawidlowo$ci zastosowania prawa materialnego
przez Sad Okregowy.

Skarzacy podnoszac zarzuty naruszenia prawa materialnego kwestionuje w pierwszym rzedzie status powodki jako
konsumenta, akcentujac pbzniejszy sposéb wykorzystywania lokalu, w szczegdlnosci ze byl on przedmiotem najmu.
Skarzacy pomija jednak, ze decydujace znaczenie ma status kredytobiorcow w chwili zawierania umowy, to jest
czy wowcezas czynno$é ta pozostawala w zwigzku z ich dzialalno$cig gospodarcza lub zawodowa. Skoro bowiem
zasadniczym elementem tworzacym pojecie konsumenta jest pozostawanie przez niego w okreslonej relacji prawnej
z przedsiebiorca, a osoba fizyczna staje sie konsumentem na skutek wejécia w stosunek prawny z przedsiebiorca

(por. J. Gudowski, komentarz do art.,. 22" k.c. WKP 2021), to oczywistym jest, ze znaczenie w $wietle art. 22" k.c.



istotny bedzie moment dokonywania tej czynnoSci i czy na 6wczesny moment czynnos¢ ta pozostawala w jakimkolwiek
zwigzku z aktywno$cig zawodowa lub gospodarcza osoby fizycznej. Powyzsze wspoélgra ze stanowiskiem, ze oceny, czy

postanowienie umowne jest niedozwolone (art. 385" § 1.c.), dokonuje si¢ wedlug stanu z chwili zawarcia umowy (por.
uchwata SN z dnia 20 czerwca 2018 .r, III CZP 19/17, OSNC 2019/1/2)

Biorac pod uwage, ze zawierajac umowe powodka wykonywala zawod sedziego a powdd byl pracownikiem naukowym
(...), to pOzniejsza zmiana sytuacji zawodowej powddki oraz wykorzystywanie lokalu przez pewien czas na potrzeby
prowadzenia kancelarii notarialnej i jego p6zniejszy najem nie pozbawia jej wstecznie statusu konsumenta.

Skarzacy formulujac zarzuty uchybienia normom art. 385" § 1 k.c., z art. 56 k.c., art. 354 k.c., art. 358 § 2 k.c. i
art. 111 ust. 1 pkt 4 prawa bankowego neguje stanowisko Sadu a quo, jakoby postanowienia umowy zawierajace
klauzule indeksacyjng mogly by¢ analizowane pod katem jej abuzywno$ci, gdyz jego zdaniem jako odnoszace sie
do gtéwnych Swiadczen stron zostaly jednak jego zdaniem sformulowane w sposoéb jednoznaczny. Skarzacy forsuje
poglad, iz skoro kursy kupna i sprzedazy byly ustalane zgodnie z § 17 umowy poprzez odniesienie sie do tabeli kurséw
§rednich NBP pomniejszanego lub powiekszanego o marze, to zawarte w tym postanowieniu umownym odniesienie
do obiektywnego kursu zlotego spelnia wymog transparentnosci i jednoznaczno$ci mechanizmu indeksacji. Skarzacy
w tym wzgledzie powoluje sie na wyrok TSUE z dnia 29 kwietnia 2021 1. I C — 19/20.

Odniesienie sie do powyzszych twierdzen wymaga przypomnienia, ze wedlug Trybunalu Sprawiedliwosci i Sadu
Najwyzszego za postanowienia umowne mieszczace sie w pojeciu "glownego przedmiotu umowy" nalezy uwazac te,
ktore okreslaja podstawowe §wiadczenia w ramach danej umowy i ktére z tego wzgledu charakteryzuja te umowe.
Za takie uznawane sa m.in. postanowienia (okreslane niekiedy jako "klauzule ryzyka walutowego"), ktére wiaza sie
z obcigzeniem kredytobiorcy - konsumenta ryzykiem zmiany kursu waluty i zwigzanym z tym ryzykiem zwiekszenia
kosztu kredytu (zob. wyrok SN z dnia 3 lutego 2022 1. (...) 975/22, LEX nr 3303543 i przywolane w jego uzasadnieniu
wyroki TSUE: z dnia 30 kwietnia 2014 r. w sprawie C-26/13, K. i K. R., pkt 49-50; z 26 lutego 2015 r. w sprawie
C-143/13, M., pkt 54; z 23 kwietnia 2015 r. w sprawie C-96/14, V. H., pkt 33; z 20 wrzeénia 2017 r. w sprawie C-186/16,
A.1iin., pkt 35).wyroki (...): z 20 wrze$nia 2017 r. w sprawie C-186/16, A. i in., pkt 37; z 20 wrze$nia 2018 r. w sprawie
C-51/17, (...) Bank(...), pkt 68; z 14 marca 2019 r. w sprawie C-118/17, D., pkt 48; z 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie
C-260/18, D., pkt 44.

Dalej nalezy wskazaé, ze (...) w wyroku z dnia 10 czerwca 2021 r. C — 776/19 akcentuje wage wymogu
przejrzystosci warunkow umowy zawierajacych ryzyku kursowe dla kredytobiorcy — konsumenta (art. 4 ust. 2 i
art. 5 dyrektywy nr 93.13); warunek ten jest spelniony, jezeli przedsiebiorca dostarczyt konsumentowi informacje
dotyczace wplywu ewentualnego wzrostu lub spadku wartoéci waluty przeliczeniowej, do ktérej denominowany /
indeksowany jest kredyt. Wymogu tego nie mozna zaweza¢ do zrozumialos$ci tych warunkéw pod wzgledem
formalnym i gramatyczny (...)nalezy go rozumie¢ jako nakladajacy obowigzek, aby dany warunek umowny umozliwial
wlasciwie poinformowanemu oraz dostatecznie uwaznemu i racjonalnemu przecietnemu konsumentowi zrozumienie
konkretnego dzialania metody obliczenia stopy procentowej i oszacowanie w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale
kryteria konsekwencje ekonomiczne takiego warunku dla swoich zobowigzan finansowych. Kredytobiorca musi
zosta¢ jasno poinformowany, iz podpisujgc umowe kredytu denominowang w obcej walucie, ponosi pewne ryzyko
kursowe, ktore z ekonomicznego punktu widzenia moze okazaé sie dla niego trudne do udzwigniecia w wypadku
dewaluacji waluty, w ktérej otrzymuje wynagrodzenie. Ponadto, przedsiebiorca musi przedstawi¢ mozliwe zmiany
kurséw wymiany walut i ryzyko zwigzane z zawarciem takiej umowy.

W podobny sposéb TSUE wypowiedzial sie w wyroku z dnia 18 listopada 2021 r. C#212/20 wskazujgc, ze artykul 5
dyrektywy 93/13 nalezy interpretowaé w ten sposob, ze tre$é klauzuli umowy kredytu zawartej miedzy przedsiebiorca
a konsumentem ustalajacej cene zakupu i sprzedazy waluty obcej, do ktorej kredyt jest indeksowany, powinna na
podstawie jasnych i zrozumiatych kryteriéw, umozliwi¢ wlasciwie poinformowanemu oraz dostatecznie uwaznemu
i racjonalnemu konsumentowi zrozumienie sposobu ustalania kursu wymiany waluty obcej stosowanego w celu



obliczenia kwoty rat kredytu, w taki sposob, aby konsument mial mozliwo$¢ w kazdej chwili samodzielnie ustali¢ kurs
wymiany stosowany przez przedsiebiorce.

Powyzsze stanowisko jest aprobowane w najnowszych orzeczeniach Sadu Najwyzszego (wyroki z dnia 3 lutego 2022
r. ( (...) 415/221 (...) 975/22, LEX, nr 3303545, nr 3303543). Wedle Sadu Najwyzszego, nie stanowi wypelniania
obowiazku informacyjnego przedstawienie analizy historycznego kursu franka szwajcarskiego ani tym bardziej
powolywanie sie przez bank na zlozenie w formie pisemnej przez konsumenta o$§wiadczen o $§wiadomosci ryzyka
walutowego o standardowej tresci. Ponadto, $wiadomo$¢ ryzyka kursowego to taki stan, w ktéorym kredytobiorca w
chwili zawierania umowy kredytu ma wiedze, jak ksztaltowaloby sie jego zadluzenie oraz koszty obstugi splaty kredytu
w przypadku silnej deprecjacji zlotowki wzgledem danej waluty obcej, z ktérej kursem dany kredyt zostal powigzany,
ale w oparciu o tre$¢ umowy kredytu, ktéra ma zostaé zawarta, a nie przez blizej niedookreslone symulacje, ktére moga
by¢ powiazane z jej tresScia (por. wyrok SA Warszawie z dnia 26 sierpnia 2020 r., VI ACa 801/19, LEX nr 3114801).

Zdaniem Sadu Odwolawczego, okolicznoé¢, ze powodowie podpisali o§wiadczenia o ryzyku walutowym i wyborze
okreSlonego kredytu nie moze byé¢ uznana za wystarczajaca w $wietle rygorystycznych wymogoéw stawianych
przedsiebiorcy, o jakich mowa w cytowanych wyrokach. O$wiadczenie te nie tworza domniemania, aby mogli oni
wowczas racjonalnie okresli¢ wysoko$ci wlasnego zobowigzania, a tym samym - ocenié skutki ekonomiczne zawieranej
umowy. O$wiadczenie to nie konwaliduje takze braku okreslenia gléwnego przedmiotu umowy w sposob jasny i
zrozumialy dla konsumenta (por. wyrok SA w Katowicach z dnia 3 czerwca 2022 r., I ACa 474/21, LEX nr 23358387 ).

W konsekwencji nalezy dojs¢ do wniosku, ze jezeli konsument nie zostal poinformowany o ryzyku kursowym
zwiazanym z zaciagnieciem kredytu indeksowanego do waluty obcej w sposob zgodny przedstawionymi wyzej
standardami ochrony konsumenta, to nie mozna uznaé, aby warunki umowy zostaly sformulowane w sposéb
jednoznaczny, nawet jesli dotycza gtéwnych Swiadcezen stron. Umozliwia to ich ocene pod katem abuzywno$ci.

Poniewaz material dowodowy nie pozwala na przyjecie, aby bank kredytujacy w sposob wlasciwy wypehil obowigzek
informacyjny wobec powodoéw, to skutkiem tego klauzula kursowa bedaca elementem § 17 umowy, musi by¢ uznana
za niedozwolong, jako ze narusza ona dobre obyczaje i interesy konsumenta. W tym wzgledzie warto siegnaé¢ do
stanowiska Sadu Najwyzszego, zgodnie z ktérym postanowienie umowne jest sprzeczne z dobrymi obyczajami, jezeli
kontrahent konsumenta, traktujacy go w sposob sprawiedliwy, stuszny i uwzgledniajacy jego prawnie uzasadnione
roszczenia, nie moglby racjonalnie spodziewa¢ sie, iz konsument ten przyjalby takie postanowienie w drodze
negocjacji indywidualnych (por. wyrok z dnia 27 lutego 2019 r.(II CSK 19/18, LEX nr 2626330 i przytoczone tam
orzecznictwo). Nadto w $wietle ugruntowanego orzecznictwa Sadu Najwyzszego, nie powinno budzi¢ watpliwosci, ze
postanowienia okre$lajace zasady przeliczenia splacanych rat, ktére pozwalaja bankowi jednostronnie ksztaltowaé
kurs waluty obcej sg uznawane przez Sad Najwyzszy za niedozwolone (np. wyroki z dnia 22 stycznia 2016 r., I CSK
1049/14, OSNC 2016, Nr 11, poz. 134; z dnia 2 czerwca 2021 r., I (...) 55/21, LEX nr 3219740; z dnia 27 lipca 2021
r., (...) 49/21, LEX nr 3207798

W ocenie Sadu Apelacyjnego, nie sposéb przyjaé, aby bez wyczerpujacych pouczen ze strony banku uczulajacego
konsumenta zwlaszcza na okoliczno$é, ze zmiana kursu waluty wplywa nie tylko na wysoko$¢ rat, ale takze na
wysoko$é zadluzenia wzgledem banku, powodowie mieli w chwili zawierania umowy §wiadomo$c, ze zaciagniecie tego
typu kredytu jest bardzo ryzykowne i ostatecznie moga by¢ zobowigzani do zwrotu kwoty wielokrotnie wyzszej od
pozyczonej, mimo dokonywania regularnych splat.

Jesli zatem juz tego wzgledu umowa zawiera klauzule abuzywna, to traci na znaczeniu zawarty w umowie mechanizm
indeksacji, co do ktdrego skarzacy forsuje poglad, iz zawiera ona obiektywny wskaznik ustalania kursu waluty i w jego
przekonaniu umowa moglaby nadal by¢ wykonywana, a jedynie po wyeliminowaniu z § 17 umowy zapisu dotyczacego
marzy.

W Sadzie Najwyzszym po wyroku TSUE z dnia 3 paZdziernika 2019 r., C — 260/18 w sprawie D. c¢/a (...) Bank
(...), ksztaltuje sie linia orzecznicza, zgodnie z ktéra konstrukcja polegajaca na eliminacji klauzuli walutowej i de
facto przyjecie, ze strony wigzalaby umowa kredytu wyrazonego w zlotych polskich, jednakze przy zastosowania



oprocentowania LIBOR, jest traktowana jako tak daleko idgca ingerencja w stosunek umowny, ze prowadzi do
jego przeksztalcenia w umowe o odmiennej istocie i odmiennym charakterze - po wyeliminowaniu tego rodzaju
klauzuli utrzymanie umowy o charakterze zamierzonym przez strony nie jest mozliwe, co przemawia za jej calkowita
niewaznoScia (bezskutecznoscia) (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2019 r., sygn. akt V CSK 382/18).

Najnowsze judykaty Sadu Najwyzszego z dnia 28 wrze$nia 2021 ., I1(...) 74/211iz dnia 3 lutego 2022 1. (...) 415/221
(...) 975/22 (LEX nr 3283262, (...), (...)) wykluczaja przy tym stanowczo mozliwo$¢ zastosowania w miejsce klauzul
abuzywnych kursu walut stosowanego przez Narodowy Bank Polski, na co wskazuje skarzacy zarzucajac naruszenie
art. 358 § 2 k.c. w zwigzku z art. 316 § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy w przywolanych wyrokach konsekwentnie prezentuje
stanowisko o niemozno$ci utrzymania umowy w mocy w razie wystepowania w niej postanowien abuzywnych,

Co do zarzutu nieuwzglednienia stanu prawnego wprowadzonego tzw. ustawa antyspreadowa, to przepis art. 69 ust.
3 prawa bankowego, przewidujacy mozliwo$é splaty kredytu bezpoérednio w walucie indeksacji, wszedl w zycie w
dniu 26 sierpnia 2011 r., a wiec juz po dacie zawarcia przedmiotowej umowy i wbrew przekonaniu skarzacego, nie

spowodowalo to, Ze postanowienia indeksacyjne utracily abuzywny charakter w rozumieniu art. 385" § 1 k.c., o czym
szerzej wypowiedzial sie Sad Najwyzszy w przywolanym wyzej wyroku z dnia 11 grudnia 2019 r. sygn. akt V. CSK 382/18
(por. takze wyrok SA w Gdansku z dnia 9 czerwea 2021 r., V ACa 127/21, LEX nr 3209709).

Skutkom stwierdzenia abuzywnego charakteru postanowienn umownych poswiecona jest miedzy innymi uchwata Sadu
Najwyzszego z dnia 7 maja 2021 r. (sygn. akt III CZP 6/21, LEX nr 3170921); rozwazania zawarte w jej uzasadnieniu
nakazujg przyjaé, ze postanowienie takie jest od poczatku, z mocy samego prawa dotkniete bezskutecznoécia na
korzyé¢ konsumenta, ktéry moze udzieli¢ nastepczo $wiadomej i wolnej zgody na to postanowienie i w ten sposob
przywrocié mu skuteczno$¢ z mocg wsteczng. Sad Najwyzszy w przywolanej wyzej uchwale podkreséla, ze powolywanie
sie na niedozwolony charakter klauzuli umownej jest uprawnieniem konsumenta, w ktérego interesy zachowanie
takiej klauzuli moze godzic.

Powodowie stanowczo popierali zagdanie stwierdzenia niewazno$ci umowy.

Warto w zwiazku z tym wskaza¢ na wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 10 czerwca 2021 r. (I ACa 173/21,
LEX nr 3219695), w ktorym Sad ten wypowiedzial stuszna uwage, iz skoro obowiazki informacyjne co do pouczenia
konsumenta o skutkach niewazno$ci umowy maja chroni¢ konsumenta, a nie bank, to w takim razie konsument
moglby ewentualnie zaskarzyé wyrok uwzgledniajacy powddztwo i w podstawach apelacji wskazac, ze sad nie pouczyl
go o skutkach upadku umowy, a znajac te skutki powod - konsument nie zdecydowalby sie skorzystaé z przyshugujacej
mu ochrony. Dalej Sad ten wskazal, ze realizacja tego obowiazku nie moze polega¢ na wymaganiu od sadu pouczania
strony, ktéora swoim zachowaniem daje jednoznaczne $wiadectwo, Ze jest zdeterminowana skorzysta¢ z ochrony
prawnej i ktora zapewnia, ze liczy sie z konsekwencjami upadku umowy. Obowiazek informacyjny wobec konsumenta
nalezy rozumieé w ten sposob, ze sady powinny udziela¢ konsumentowi w procesie stosownych informacji, jezeli na
podstawie przebiegu postepowania nabraly watpliwosSci, czy konsument zdaje sobie sprawe ze skutkow przysztego
orzeczenia uwzgledniajacego jego powodztwo.

W rozpoznawanej sprawie Sad Odwolawczy nie mial watpliwosci, iz powodowie korzystajacy przez caly tok
postepowania z fachowej pomocy prawnej manifestowali swojg wole stwierdzenia niewaznoéci umowy, tym bardziej
Ze na rozprawie w dniu 11 marca 2021 r. zgodnie o§wiadczyli, Ze uwazaja to za najkorzystniejsze rozwigzanie wobec
faktu prawie catkowitej splaty kredytu. Ponadto na rozprawie w dniu 9 grudnia 2021 r. powodka o$wiadczyl, iz juz w
dacie udzielania pelnomocnictwa procesowego pelnomocnik informowala o mozliwych roszczeniach restytucyjnych
banku, w tym o zaplate wynagrodzenia.

Tezy o $wiadomo$ci powodow istnienia roszczen restytucyjnych banku nie uchyla fakt akcentowany przez skarzacego
w piSmie procesowym fakt, ze powodowie w sprawie sygn. akt II C 1745/21 Sagdu Okregowego Warszawa Praga w
Warszawie oponuja zadaniu pozwanego (powoda w tamtej sprawie) i podnosza zarzut przedawnienia. Jest to bowiem
kwestia przyjetej przez powodow w sprawie II C 1745/21 taktyki procesowej i korzystania ze swoich uprawnien



procesowych, tym bardziej ze w kazdym procesie sadowym strona, niezaleznie od sluszno$ci swoich zadan co do
zasady, musi je takze wykaza¢ co do wysoko$ci. Okoliczno$é¢, ze powodowie sa Swiadomi mozliwych w Swietle prawa
materialnego roszczen restytucyjnych banku, na co wskazywali w niniejszym postepowaniu, nie oznacza, ze obliguje
to ich automatycznie do uznawania zadania pozwu w sprawie wytoczonej przez pozwanego, a taki tok rozumowania
zdaje sie prezentowac skarzacy.

Prawidlowo$¢ zastosowania przez Sad a quo art. 410 § 11 2 k.c. w zwiazku z art. 405 k.c. rowniez nie moze budzi¢
watpliwos$ci, argumentow ku temu dostarczaja uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 16 lutego 2021 r. i 7 maja 2021 r. (III
CZP 11/20 i III CZP 6/21). Sad Najwyzszy stwierdza (por. zwlaszcza uchwale z dnia 7 maja 2021 r.,), Ze na tle art. 410
§ 2 k.c. samo spelnienie §wiadczenia wypelnia przestanke zubozenia po stronie powoda, a uzyskanie tego Swiadczenia
przez pozwanego — przestanke jego wzbogacenia.

Nie ma réowniez podstaw do przyjecia, aby przeszkoda do uwzglednienia pow6dztwa mial by¢ przepis art. 411 pkt 1
k.p.c. — z przepisu tego in fine wynika bowiem, ze mozliwo$¢ zadania zwrotu $§wiadczenia spelnionego w wykonaniu
niewaznej czynno$ci prawnej istnieje — wbrew regule ogo6lnej — takze wtedy, gdy $wiadczacy wiedzial o niewaznosci
zobowigzania. Rozwigzanie takie jest wyrazem konsekwencji ustawodawcy i shuzy wylaczeniu uznawania ,,okrezng
droga” skutkdéw niewaznych czynno$ci prawnych. Spetlniajgcy Swiadczenie moze zadac jego zwrotu, gdy Swiadczenie
spelniane jest w wykonaniu niewaznej czynno$ci prawnej (z zastrzezeniem jednakze skutkéw, jakie dla mozliwos$ci
zwrotu przedmiotu Swiadczenia niesie za sobg ewentualne orzeczenie przepadku na podstawie art. 412 k.c.). W tej
sytuacji zwrot nastepuje jednakze bez wzgledu na wiedze oraz przekonanie solvensa co do obowiazku spelnienia
$wiadczenia. (por. komentarz do art. 411 k.c, J. Gudowski, WKP 2018, M. Fras. M. Habdas,. WKP 2018).

Z kolei co do zarzutu naruszenia art. 411 pkt 4 k.c., to zgodnie z pogladami doktryny i orzecznictwa, przypadki,
w ktorych podstawa §wiadczenia jest niewazna, nie sg objete zakazem unormowania tego przepisu, co pozwala
na zwrot kwot nienaleznie wplaconych. Przepis art. 411 pkt 4 k.c. nie ma w ogoble zastosowania do §wiadczenia
nienaleznego, gdyz dotyczy zobowiazan istniejacych, acz niewymagalnych. Nie moze zatem sta¢ na przeszkodzie
uwzglednieniu condictio indebiti, sine causa czy ob rem; w takich wypadkach podstawa w ogble nie powstala, wiec
brak jest roszczenia, ktére mogloby jeszcze nie byé wymagalne. Speliajacy Swiadczenie moze zadac jego zwrotu, gdy
Swiadczenie spelniane jest w wykonaniu niewaznej czynnoSci prawnej (...). W tej sytuacji zwrot nastepuje jednakze
bez wzgledu na wiedze oraz przekonanie solvensa co do obowigzku speklienia §wiadczenia (por. wyrok SN z dnia
31 sierpnia 2021 r., I NSNc 93/20, LEX nr 3220158. M. Fras, M. Habdas, komentarz do art. 411, t.9, WKP 2018, A.
Kidyba, komentarz do art. 411 k. c. t. 19, LEX 2014).

Jesli za§ chodzi podniesiony przez skarzacego zarzut skorzystania z prawa zatrzymania, to Sad Apelacyjny uwaza
umowe kredytu za umowe wzajemna (por. wyrok SN z dnia 7 marca 2017 r., II CSK 281/16, LEX nr 2294390,
uzasadnienie wyroku z dnia 7 kwietnia 2011r., IV CSK 422/10, LEX nr 1129145, por. wyrok SA w Warszawie z dnia
25 listopada 2020 r., VI ACa 779/19, LEX nr 3145135). Zatem skorzystanie z tego rodzaju zarzutu na podstawie art.
496 k.c. i art. 497 k. jest dopuszczalne w odniesieniu do umowy niewaznej kredytu, na co zreszta zwrocil uwage
Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 16 lutego 2021 r. III CZP 11/20. Jednakze zdaniem Sadu Apelacyjnego, przestanka
skutecznoSci prawa zatrzymania jest wymagalno$é wierzytelno$ci objetej tym zarzutem - wynika to z istoty instytucji
prawa zatrzymania (por. komentarz do art. 461 k.c., J. Gudowski WKP 2018, oraz M. Fras i M. Habdas, WKP 2018).

W przypadku wierzytelno$ci bez oznaczonego terminu spehlienia §wiadczenia i niewynikajacego z wlasciwosci
zobowiazania, a tak jest w przypadku wierzytelnoSci tytulu Swiadczenia nienaleznego — w ten bowiem sposéb nalezy
traktowaé wierzytelno$é banku wobec kredytobiorcy po stwierdzeniu niewazno$ci umowy - koniecznym jest wezwanie
dluznika do spelnienia §wiadczenia (art. 455 k.c.). Pozwany nie wystosowal do powodow takiego wezwania. Zdaniem
Sadu Apelacyjnego, takiej funkeji nie mozna przypisac¢ o$wiadczeniu z dnia 6 lipca 2022 r. o skorzystaniu z prawa
zatrzymania skierowanemu bezposrednio do pozwanych (k. 882 i 885); zreszta sam pozwany nie wskazywal, aby taka
wlasnie role miato ono pelié, zwlaszcza ze zarzut zatrzymania zostal w nim podniesiony warunkowo (na wypadek
uznania przez Sad Apelacyjny niewazno$ci umowy kredytu).



Ponadto Sad Odwolawczy ma na uwadze poglad Sadu Najwyzszego wyrazony na tle skuteczno$ci potracenia
wzajemnych wierzytelno$ci. Mianowicie Sad Najwyzszy wykluczyl, aby przedstawienie wierzytelnosci do potracenia
moglo zawieraé w sobie réwnocze$nie element wezwania dluznika do zaplaty. Przedstawienie wierzytelnosci do
potracenia bez wcze$niejszego wezwania do zaplaty, nie jest prawnie skuteczne (por. uzasadnienie wyroku z dnia
16 grudnia 2015 r., IV CSK 141/15, LEX nr 1957325). W ocenie Sadu Odwolawczego, ten sam tok rozumowania
nalezy odnie$¢ do oceny skutecznoSci zarzutu zatrzymania, jako ze instytucja ta, podobnie jak potracenie, znajduje
zastosowanie do rozliczen w sytuacji, w ktorej dwie strony sa wobec siebie wierzycielami.

Majac na uwadze caloksztalt powyzszych rozwazan Sad Apelacyjny na mocy art. 385 k.p.c. oddalit apelacje jako
bezzasadna.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad orzekl na mocy art. 98 k.p.c. w zwiazku z art. 108 § 1 k.p.c. oraz § 2 pkt 7
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w zwigzku z § 10 ust. 1 pkt 2 w sprawie oplat
za czynno$ci radcow prawnych (Dz. U. z 2018 r. poz. 265).

Na oryginale wlaéciwy podpis.



