Sygn. akt I ACa 850/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Gdansk, dnia 21 grudnia 2021 r.
Sad Apelacyjny w Gdansku I Wydziat Cywilny

w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy: SSA Zbigniew Merchel

po rozpoznaniu w dniu 21 grudnia 2021 r. w Gdansku
na rozprawie

sprawy z powodztwa A. S.

przeciwko (...) Bank (...) S.A. wW.

o zaplate i ustalenie

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Gdansku

z dnia 21 maja 2021r., sygn. akt I C 1783/19

I/ oddala apelacje;

II/ zasadza od pozwanego (...) Bank (...) S.A. w W. na rzecz powddki A. S. kwote 4.050 (cztery tsiace piecdziesiat) z}
tytulem zwrotu kosztow postepowania za postepowanie apelacyjne wraz odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych
za opOznienie za czas po uplywie tygodnia od dnia ogloszenia orzeczenia do dnia zaplaty.

SSA Zbigniew Merchel

I ACa 850/21

UZASADNIENIE

Powddka A. S. wniosta pozew przeciwko (...) Bank (...) S.A. w W., domagajac sie ustalenia, ze umowa kredytowa nr
(...) z dnia 20 kwietnia 2011 r. zawarta pomiedzy stronami jest niewazna oraz zasadzenia od pozwanego na swoja
rzecz kwoty 26.588,32 CHF wraz z ustawowymi odsetkami za opdZznienie od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty
tytulem zwrotu Swiadczen nienaleznych w zwiazku z niewaznoécia umowy. W przypadku uznania umowy za wazna,
powdbdka wniosla o ustalenie, ze bezskuteczne wobec niej sa zapisy umowne, o ktérych mowa w pkt 4-6 petitum pozwu,
a umowa powinna by¢ dalej wykonywania z pominieciem klauzul przeliczeniowych, tj. w walucie PLN, oraz wniosta
o zasadzenie kwoty jak wyzej z odsetkami jak wyzej. Wniosla takze o zasadzenie od pozwanego na swojg rzecz zwrotu
kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych wraz z odsetkami ustawowymi
za opOznienie od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaplaty.



W uzasadnieniu zadania pozwu powddka podnosila, ze 20 kwietnia 2011 r. zawarla z poprzednikiem prawnym
pozwanego umowe o kredyt mieszkaniowy N.-H.. Byla to umowa zawarta z konsumentem za pomoca ustalonego
wzorca a tre$¢ zapisoOw umowy nie byla indywidualnie ustalona z powodka. Celem powodki bylo zawarcie umowy
kredytu zlotowego. Pracownik Banku zaoferowal jej produkt bedacy wariantem kredytu zlotowego z korzystniejszym
oprocentowaniem, zapewniajac, ze jest on maksymalnie bezpieczny a niewielkie wahania kursow walut nie beda mialy
wplywu na splate kredytu. Zdaniem powddki obecne w umowie klauzule waloryzacyjne sa klauzulami abuzywnymi,
gdyz przyznaja Bankowi uprawnienie do arbitralnego ksztaltowania zobowiazania powodki. Nie miala tez powodka
mozliwo$ci splaty kredytu w walucie indeksacji. Zdaniem powd6dki umowa narusza art. 69 ust. 1i 2 Prawa bankowego,
zasade walutowosci z art. 358 § 1 k.c. oraz zasade okre$lono$ci §wiadczenia z art. 358 § 1 k.c. Nie zostala w niej
okreslona kwota kredytu. Powddka zostala wystawiona na niczym nieograniczone ryzyko zwigzane ze zmienno$cig
kurséw walut. Nie udzielono jej szczegdlowych pouczen dotyczacych ryzyk. Skutkuje to niewaznoécig umowy na
podstawie art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. 69 Prawa bankowego z uwagi na niemozno$¢ dalszego jej wykonywania po
eliminacji z niej klauzul abuzywnych. Pow6dka wskazywala, ze posiada interes prawny w zadaniu ustalenia.

Na zadanie gléwne pozwu skladaly sie wplaty dokonane w okresie od stycznia 2010 r. do czerwca 2019 r.,
ktore podlegaja zwrotowi jako §wiadczenie nienalezne na mocy art. 410 § 2 k.c. z uwagi na upadek podstawy
prawnej Swiadczenia, zas kwota zagdania ewentualnego stanowi rownowarto$¢ comiesiecznych nadptat w stosunku do
rzeczywistych rat kredytu.

W odpowiedzi na pozew pozwany (...) Bank (...) S.A. w W. wniost o oddalenie powddztwa w caloSci i zasadzenie na
swoja rzecz kosztéw procesu wedlug norm przepisanych, w tym kosztow zastepstwa procesowego wraz z odsetkami
ustawowymi za op6znienie od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaplaty.

Pozwany zakwestionowal posiadanie przez powo6dke interesu prawnego w zadaniu ustalenia, albowiem na skutek
wejScia w zycie ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. tzw. ustawy antyspreadowej wyeliminowano niedozwolony charakter
postanowienn umowy, a stan niepewno$ci usprawiedliwiajgcy interes powo6dki zostat usuniety. Pozwany zaprzeczyl,
by umowa kredytu zawierala klauzule abuzywne i podkreslal, ze postanowienia dotyczace zar6wno wyplaty, jak i
splaty przewidywaly mozliwos¢ spelienia §wiadczen w walucie kredytu, czyli z pominieciem stosowania kursow z
tabel kursowych banku, przy czym powodka splacala raty w (...). Zdaniem pozwanego waluta kredytu byt (...).
Wyplata kredytu miata nastapi¢ w PLN. Kredyt zostal zaksiegowany na rachunku prowadzonym w (...), a nastepnie
przewalutowany i przekazany na wskazany przez powddke rachunek prowadzony w PLN. Splata kredytu miala
nastepowa¢ z konta walutowego powodki prowadzonego w (...). Wskazano, ze wybierajac kredyt indeksowany do
(...) powodka przy zachowaniu przecietnej starannoSci powinna mie¢ §wiadomos¢ odmiennoéci tego produktu od
kredytu w PLN, tym bardziej, ze samodzielnie wybrala we wniosku walute (...). Pozwany wskazywal, ze nie ponosi
odpowiedzialnoéci za wzrost kursu (...). Powddka zostala poinformowana o ryzyku kursowym i wyrazila na nie
zgode. Stosowane kursy nie odbiegaly od warto$ci rynkowych. Zdaniem pozwanego w przypadku usuniecia klauzul
abuzywnych istnieje mozliwo$¢ wypehienia luk za pomoca dyspozytywnych przepiséw krajowych art. 56 k.c., art. 65
k.c., art. 354 k.c. wzw. z art. 358 k.c. Nadto zastosowanie ma art. 358 § 2 k.c., kt6rego stosowane ex lege wynika wprost
z treSci umowy. Na podstawie art. 411 pkt 1 k.c. powodka nie moze zadac¢ zwrotu $wiadczenia. Podniesiono réwniez
zarzut przedawnienia.

Wyrokiem z dnia 21 maja 2021 r. Sad Okregowy w Gdansku w sprawie I C 1783/19 orzekl w ten sposob, ze:

L. ustalil, ze umowa nr (...) o kredyt mieszkaniowy N.-H. zawarta pomiedzy powddka A. S. a poprzednikiem prawnym
pozwanego (...) Bank (...) S.A. z siedziba w G. w dniu 20 kwietnia 2011 r. jest niewazna;

II. zasadzil od pozwanego (...) Bank (...) S.A. w W. na rzecz powo6dki kwote 25.752,90 CHF wraz z ustawowymi
odsetkami za op6znienie od tej kwoty od dnia 20 marca 2020 r. do dnia zaplaty;

I. oddalil powbdztwo w pozostalym zakresie;



II. zasadzil od pozwanego na rzecz powodki kwote 6.417 z} tytulem zwrotu kosztow postepowania wraz z odsetkami
ustawowymi za op6Znienie od tej kwoty od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaplaty.

Apelacje od wyroku Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 21 maja 2021 r. w sprawie I C 1783/19 wywiodla strona
pozwana. Zaskarzala je w czeSci, tj. w punktach I, IT i IV. Zaskarzonemu wyrokowi zarzucala:

1. Bledy w ustaleniach faktycznych, poprzez:

a. Ustalenie, ze we wniosku kredytowym wskazano, ze kwota kredytu ma wynosié¢ 160 000 zt + prowizja (str. 2
uzasadnienia), z pominieciem, ze powddka podpisala takze drugi wniosek kredytowy ze wskazaniem kwoty kredytu
na 204 190 zl, czyli dokladnie tyle ile podano w umowie kredytu i wyplacono;

a. Ustalenie, ze na wysoko$¢ zobowiazania kredytobiorcy oraz wysoko$é raty kapitalowo-odsetkowej mialy miec
wplyw zmiany kurséw walut oraz zmiany spreadu walutowego w okresie kredytowania (m.in. str. 3 i dalsze
uzasadnienia), w sytuacji, gdy zobowiazanie powddki do splaty kredytu, po jego wyplacie w PLN i przeliczeniu na (...)
nie ulegalo zadnym zmianom (poza zmniejszaniem sie salda na skutek dokonywanych wplat), to samo odnosi sie do
wszystkich rat. ktore byly wyrazone i bezpoérednio splacane przez powodke wlasnie w (...). co dodatkowo §wiadczy
o indywidualnym uzgodnieniu m.in. warunkéw wyplaty i splaty kredytu;

b. Ustalenie, ze sposob przeliczenia kwoty kredytu przy uzyciu tabeli kursowej banku z PLN na (...) w momencie
uruchomienia kredytu nie byl indywidualnie uzgodniony, w sytuacji, gdy podobnie jak pozostale elementy kredytu,
na ktore uwage zwroécit Sad Okregowy, takze ten zostat indywidualnie uzgodniony.

1. Naruszenie przepiséow postepowania:

a. art. 278 § 1 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. w zw. z art. 235> § 1 pkt 2 k.p.c. poprzez bezzasadne pominiecie wniosku
pozwanego o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego do spraw bankowosci na fakty wskazane w
odpowiedzi na pozew, pomimo ze jego przeprowadzenie mialo istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, przede
wszystkim w zakresie oceny spornych postanowienn Umowy kredytu pod wzgledem potencjalnej faktycznej mozliwoSci
dowolnego, oderwanego od realiow i zwyczajow rynkowych ksztaltowania kursu waluty podawanego przez Bank
w Tabeli kursow, a w rezultacie razacego naruszenia interesow powddki jedynie przy przeliczeniu wyplaconej jej
kwoty kredytu z PLN na (...), co tez w konsekwencji doprowadzilo do uniewaznienia umowy, czyli zastosowania
nieadekwatnej sankcji w stosunku do jedynie teoretycznych lub hipotetycznych naruszen intereséw konsumenta,
dzialanie takie wypacza idee stlusznego wymierzania sprawiedliwoéci.

3. Naruszenie przepisOw prawa materialnego:

a. art. 353" k.c. w zw. z art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. 69 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe
(Dz. U. 2002.72.665 ze zm. - dalej jako pb) poprzez bezzasadne uznanie niewaznosci spornej Umowy kredytu z
uwagi na zidentyfikowanie w jej tre$ci postanowien abuzywnych - klauzuli tabeli kursowej banku, polegajacej na
wprowadzeniu mechanizmu przeliczen (...) realizowanych w ramach umowy kredytu indeksowanego w walucie, a w
konsekwencji ustalenie, ze kwota kredytu jest nieprawidlowo oznaczona, podczas gdy kwota kredytu jest okre$§lona w
umowie na 204.190 zl, a nadto niezaleznie od powyzszego kwestionowana klauzula jest typowa dla uméw kredytow
indeksowanych w walutach obcych, jest pomocnicza dla przedmiotu gléwnego umowy i zostala wprowadzona wlagnie
dla wygody powddki, klauzula ta jest dopuszczalna w ramach normatywnej konstrukeji takich umoéw, a ewentualne
uznanie jej za wadliwe dokonywane powinno byé¢ w ramach systemu ochrony konsumenckiej zgodnie z kryteriami

okre$lonymi w art. 385" § 1 k.c. ze skutkiem w postaci ich bezskuteczno$ci, nie zaé skutkiem w postaci bezwzglednej
niewaznoSci, czy tez niewaznoé¢ calej umowy stosownie do sankgji z art. 58 § 1 k.c.;

a. art. 65 § 1i 2 k.c. wzw. z art. 385" § 1i 2 k.c. w zw. z art. 58 § 3 k.c. polegajace na blednej wykladni oéwiadczen
woli stron Umowy kredytu z naruszeniem ustawowych kryteriow przewiedzianych dla oceny zgodnego zamiaru stron



umowy, w szczego6lnosci pominieciu tekstu Umowy kredytu i jezykowych norm znaczeniowych, zwiazku pomiedzy jej
postanowieniami, okoliczno$ci zawarcia Umowy kredytu, a takze zlozonymi wraz z zawarciem tej umowy i po tej chwili
o$wiadczeniami, skutkujace pominieciem, ze w zakresie indywidualnego uzgodnienia stron bylo wskazanie kwoty
kredytu na 204 190 zlotych z tym zastrzezeniem, ze ostateczna wysoko$¢ zobowiazania powddki do splaty wyrazona
w (...), okreslona bedzie po wyplacie calej kwoty kredytu i po przeliczeniach na te walute po kursie jej kupna, zgodnie
z Tabela kurséw obowigzujaca w Banku w dniach i momentach poszczegélnych uruchomien $rodkow;

b. art. 385" § 1 k.c. poprzez jego niewlaéciwe zastosowanie polegajace na uznaniu, iz dla ustalenia abuzywnosci
postanowien Umowy wystarczy ogélne stwierdzenie, ze sa one abuzywne i ogolne wyjasnienie, w jakich aspektach Sad
dopatruje sie ich nieuczciwoéci, bez osobnego wytlumaczenia, z jakich przyczyn Sad uznat okre$lone postanowienie
Umowy za spelniajace lacznie obie przeslanki abuzywnoéci, tj. przestanki sprzecznosci z dobrymi obyczajami oraz
razacego naruszenia interesu konsumenta, podczas gdy prawidlowe zastosowanie tego przepisu powinno polegac
po pierwsze na wyodrebnieniu normatywnym postanowien dotyczacych tabel kursowych, a nastepnie wnikliwej
oceny w zakresie spelienia przez te postanowienia odrebnie obu przeslanek tj. sprzecznosSci z dobrymi obyczajami
oraz razacego naruszenia interesu konsumenta; Sad nie odniost sie w sposdb konkretny i zindywidualizowany do
okoliczno$ci niniejszej sprawy, nie weryfikujac, czy kwestionowane postanowienia spelnily obie niezalezne i konieczne
przestanki abuzywnosci;

c. art. 385' § 1 k.c. w zw. z art. 385° k.c. poprzez jego bledng wykladnie i ocene przestanek abuzywnoéci w sposéb
abstrakeyjny i hipotetyczny, bez odniesienia sie do konkretnej sytuacji powodki, zwlaszcza w zakresie przestanki
razacego naruszenia intereséw konsumenta, ktéra musi by¢ realna i zindywidualizowana, nalezy wykazac¢ w jaki
sposOb pozwany rzeczywiscie naruszyl razaco interesy tego konsumenta, w odréznieniu od przestanki naruszenia

dobrych obyczajow, ktéra winna by¢ oceniana z perspektywy treéci art. 385> k.c., a ktory nie odnosi sie przeciez do
momentu i okoliczno$ci badania przestanki razacego naruszenia intereséw konsumenta;

d. art. 385" § 1 k.c. oraz art. 385° k.c. poprzez ich bledng wykladnie polegajaca na nieprawidlowym ustaleniu
tre$é przestanki jednoznaczno$ci poprzez uznanie, iz adekwatno$é informacji przekazanych przy zawieraniu umowy
podlega ocenie ex post, tj. przy uwzglednieniu wiedzy, a nawet aktéw prawnych np. obecne brzmienie art. 69 ust. 2 pkt
3a pb lub obecnie powstajacego orzecznictwa, w sytuacji gdy ocena ta powinna by¢ dokonywana ex ante, tj. wylacznie
w oparciu o okolicznoS$ci, obowigzki, przepisy i zasady istniejace na dzien zawarcia Umowy (kiedy kwestionowane
postanowienia nie budzily zastrzezen doktryny, ani orzecznictwa), pomijajac pdzniejsze, nieprzewidywalne wowczas
zdarzenia, co skutkowalo niewla$ciwym zastosowaniem art. 65 § 11 2 k.c. i przyjeciem, ze informacje o sposobie
przeliczen kredytu nie byly wystarczajace dla podjecia $wiadomej i rozwaznej decyzji (réwniez z punktu widzenia
indywidualnych cech, realnej woli pow6dki zawarcia umowy na konkretnych warunkach) o wyborze rodzaju kredytu;

e. art. 358' § 1 k.c. i art. 385" § 1 k.c. w zw. z art. 69 § 1 pb w zw. z art 387 § 1 k.c. poprzez stwierdzenie, iz po
wyeliminowaniu z umowy abuzywnych postanowienn odsylajacych do tabel kursowych banku umowa nie moze byc
wykonywana, w sytuacji, gdy moze ona by¢ wykonywana;

art. 385" § 1 k.c. oraz art. 385> k.c. poprzez bledna wykladnie i przyjecie, ze przy ocenie abuzywnosci nie mozna wziaé
pod uwage sposobu wykonywania umowy i faktu ustalania kursu przez Bank na poziomie rynkowym, podczas gdy
pominiecie tego elementu prowadzi do nakladania daleko idacych, nieadekwatnych sankcji na podstawie calkowicie
hipotetycznych naruszen praw konsumenta, co narusza réwniez zasade proporcjonalnos$ci sankgcji;

art. 385' § 2 k.c., art. 58 § 1i 2 k.c., art. 354 § 1 k.c. oraz art. 69 ust. 3 pb poprzez bledna wykladnie i przyjecie, ze po
wyeliminowaniu klauzul przeliczeniowych w umowie kredytu indeksowanego do waluty obcej powstaje luka i umowa
ta nie moze by¢ dalej wykonywana, a wskutek tego przyjecie niewazno$ci umowy, pomimo braku podstaw do takiej
tezy,



i. art 65§ 1 k.c., art. 358 § 11 2 k.c., poprzez bledna wykladnie i uznanie, ze ewentualna luka w umowie powstala na
skutek usuniecia z niej klauzul przeliczeniowych, nie moze by¢ wypelniona poprzez odwolanie sie do uzupehiajace;j
wykladni o§wiadczen woli lub tre$¢ przepisu dyspozytywnego - art. 358 k.c., tj. zastosowaniu przeliczen przy
wykorzystaniu tabel kursowych NBP;

j. art. 385" § 1 k.c. w zw. z art. 385 k.c. w zw. z art. 1 ust. 2 Dyrektywy 93/13 stosowanym w zw. z art. 111 ust. 1 pkt
4 Prawa bankowego oraz w zwiazku z art. 4 ust. 1 Dyrektywy 93/13 i ust. 2 lit. ¢) zalacznika do Dyrektywy 93/13 i
przyjecie, ze postanowienia dotyczace kursu kupna i kursu sprzedazy z tabeli kursowej Banku sg niedozwolonymi
postanowieniami umownymi, mimo Ze Dyrektywa 93/13 przewiduje, iz kurs waluty moze by¢ przez dostawce (tu
Bank) ustalony w momencie dostawy (wyplaty lub splaty kredytu) (ust. 2 lit ¢ zalacznika Dyrektywy 93/13), a art. 111
ust. 1 pkt 4 Prawa bankowego daje Bankowi podstawe do ustalania kurs6w w tabeli banku (co oznacza, ze publikowanie
kurséw w tabelach kursowych banku - na mocy art. 1 ust. 2 Dyrektywy - powinno byé¢ wylaczone spod oceny z
perspektywy abuzywno$ci); z kolei Dyrektywa 93/13 nakazuje przy ocenie abuzywnosci uwzglednia¢ ,rodzaj towarow
lub ustug” oraz z wszelkie okoliczno$ci towarzyszace (art. 4 ust. 1), co oznacza, ze Sad przy ocenie abuzywnoSci
powinien wziaé¢ pod uwage, ze postanowienia odnoszace sie do indekséw rynkowych (takich jak np. kurs waluty) w
umowach zawartych na kilkadziesigt lat, nie moga by¢ opisane w formule algorytmu matematycznego;

k. art. 411 pkt 2 k.c. poprzez zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki splaconej przez nig kwoty w sytuacji, gdy
wciaz pozostaje ona dtuznikami Banku z tytulu wyplaconych jej kwot, kiedy nie mozna zadaé spelnienia §wiadczenia,
ktore czyni zado$¢ zasadom wspdlzycia spolecznego.

We wnioskach apelacyjnych pozwany wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powddztwa w
calo$ci i zasadzenie od powodki na rzecz pozwanego kosztéw procesu wraz z odsetkami ustawowymi wedlug norm
przepisanych, wzglednie o uchylenie zaskarzonego wyroku w calo$ci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Z daleko posunietej ostrozno$ci pozwany zglosil zarzut zatrzymania przewidziany w art. 496 k.c. wzw. zart. 497k.c.iw
przypadku nieuwzglednienia niniejszej apelacji wnosil o zmiane wyroku Sadu pierwszej instancji poprzez wskazanie,
ze jego wykonanie w zakresie punktow I11i IV jest uzaleznione od uprzedniej zaplaty na rzecz pozwanego kwoty 204.190
z}, bezspornie stanowigcej warto$¢ wyplaconego powddce kapitatu, wynikajacej z zalaczonego do pozwu zaswiadczenia
pozwanego z dnia 19 wrze$nia 2019 .

Poza tym na zasadzie art. 380 k.p.c. apelant zaskarzal postanowienie Sadu Okregowego z rozprawy z dnia 23
kwietnia 2021 roku o pominieciu dowodu z opinii bieglego sadowego do spraw ekonomii ze specjalno$cia w dziedzinie
bankowosci, co do ktérego pozwany wniost zastrzezenie w trybie przepisu art. 162 k.p.c., zarzucajac naruszenie
przepiséw postepowania, wnoszgc o zmiane tego postanowienia oraz dopuszczenie i przeprowadzenie przez Sad IT
instancji ww. dowodu na okoliczno$ci wskazane w odpowiedzi na pozew.

Powbddka w odpowiedzi na apelacje wnosila o jej oddalenie, zasadzenie od pozwanej na rzecz strony powodowej
zwrotu kosztéw postepowania odwolawczego, w tym kosztow zastepstwa wg norm przepisanych wraz z ustawowymi
odsetkami za opdznienie od dnia uprawomocnienia sie roszczenia do dnia zaplaty, pominiecie wniosku dowodowego
wskazanego w apelacji, jak i nieuwzglednienie zarzutu zatrzymania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie byla zasadna.

Przed wywodami merytorycznymi sad II instancji pragnie wskazaé, ze sprawe niniejsza rozpoznal na rozprawie, a to
z uwagi na to, ze apelacja w niniejszej sprawie, jak sama sprawa wplynela po 7 listopada 2019r., a wiec po zmianach
wynikajacych z ustawy z dnia 4 lipca 2019 r. (Dz.U. poz. 1469) zmieniajacej Kodeks postepowania cywilnego z dniem 7
listopada 2019 r., gdzie tez doszlo do zmiany art. 374 k.p.c. i gdzie rozpoznanie sprawy na rozprawie przez sad drugiej
instancji jest obligatoryjne, gdy strona w apelacji lub odpowiedzi na apelacje zlozyla wniosek o przeprowadzenie
rozprawy. Sad zwiazany jest wnioskiem strony. W niniejszej sprawie strona pozwana w apelacji zglosila taki wniosek.



Poza tym ze sad II instancji orzekal w oparciu o art. 15zzs' pkt 1 i 4 ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczegélnych
rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdzialaniem i zwalczaniem (...)19, innych choro6b zakaznych oraz
wywolanych nimi sytuacji kryzysowych (T.j. Dz.U. z 2020 r., poz. 1842 ze zm. — szczeg6lnie uwzgledniwszy zmiane

art. 15zzs" wynikajaca z art. 4 pkt 11 art. 6 ustawy z dnia 28 marca 2021r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania
cywilnego oraz niektérych innych ustaw - Dz. U. poz. 1090). Stad sad II instancji orzekal w sprawie przy uzyciu
urzadzen technicznych umozliwiajacych przeprowadzenie rozprawy na odlegltoé¢. Poza tym sad II instancji orzekal w
sprawie w skladzie jednego sedziego.

Sad Apelacyjny pragnie tez wskazac, ze jest sadem meriti i orzeka na podstawie dowod6w zebranych w postepowaniu
pierwszo - instancyjnym oraz w postepowaniu apelacyjnym (art. 382 k.p.c.), przy czym zgodnie z art. 378 § 1
zdanie pierwsze k.p.c. ma obowiazek rozpoznania sprawy w granicach apelacji. Oznacza to z jednej strony zakaz
wykraczania przez sad drugiej instancji poza te granice, z drugiej za$ nakaz wziecia pod uwage i rozwazenia wszystkich
podniesionych w apelacji zarzutéw i wnioskow. W konsekwencji, sad drugiej instancji moze - a jezeli je dostrzeze,
powinien - naprawié¢ wszystkie stwierdzone w postepowaniu apelacyjnym naruszenia prawa materialnego przez sad
pierwszej instancji, niezaleznie od tego, czy zostaly wytkniete w apelacji, pod warunkiem, ze mieszcza sie w granicach
zaskarzenia, wigza go natomiast zarzuty dotyczace naruszenia prawa procesowego.

Rozpoznanie ,sprawy” w granicach apelacji oznacza, ze sad drugiej instancji nie koncentruje sie jedynie na ocenie
zasadnoSci zarzutow apelacyjnych, lecz rozstrzyga merytorycznie o zasadnosci zgloszonych roszczen procesowych,
chyba ze chodzito o niewazno$¢ postepowania, ktora bierze pod uwage z urzedu. W niniejszej sprawie tej ostatniej
okoliczno$ci sad II instancji nie dopatrzy? sie.

Jak juz powiedziano, rozpoznawanie apelacji sprowadza sie do tego, ze sad drugiej instancji rozpatruje sprawe
ponownie, czyli w spos6b w zasadzie nieograniczony. Jeszcze raz bada sprawe rozstrzygnieta przez sad pierwszej
instancji w granicach zaskarzenia. Ma zatem obowigzek oceni¢ ustalony stan faktyczny oraz prawidlowosé
zastosowania wlaSciwych przepis6w prawa materialnego (nawet, gdyby to nie bylo przedmiotem zarzutéw apelacji).
Tym samym postepowanie apelacyjne - cho¢ odwolawcze - ma charakter rozpoznawczy (merytoryczny), a z punktu
widzenia metodologicznego stanowi dalszy ciag postepowania przeprowadzonego w pierwszej instancji. Wydane
orzeczenie musi opiera¢ sie na wlasnych ustaleniach faktycznych i prawnych sadu II instancji (art. 382 k.p.c.),
wedlug stanu z chwili orzekania przez ten sad (art. 316 k.p.c.). Ten ostatni przepis wyraza jedna z podstawowych
zasad orzekania, nakazujac sadowi uwzglednienie stanu faktycznego i prawnego (stanu rzeczy) istniejacego w chwili
zamkniecia rozprawy, a zatem takze ewentualnych zmian, do ktérych doszlo w tej mierze w toku postepowania,
wlacznie z postepowaniem apelacyjnym. W niniejszej sprawie taka okoliczno$cia bylo zgloszenie zarzutu potracenia,
do ktérego sad II instancji odniesie sie w dalszej czeSci uzasadnienia.

Uzasadniajgc zapadle rozstrzygniecie sadu II instancji, sad w tym miejscu pragnie wskaza¢ na zmieniony art. 387 § 2'
k.p.c. ustawa z dnia 4 lipca 2019 r. (Dz.U. poz. 1469) zmieniajacej Kodeks postepowania cywilnego z dniem 7 listopada
2019 r., ktory wskazuje, ze w uzasadnieniu wyroku sadu drugiej instancji wymagane jest:

1) wskazanie podstawy faktycznej rozstrzygniecia, ktére moze ograniczy¢ sie do stwierdzenia, ze sad drugiej
instancji przyjal za wlasne ustalenia sadu pierwszej instancji, chyba ze sad drugiej instancji zmienil lub uzupekit
te ustalenia; jezeli sad drugiej instancji przeprowadzit postepowanie dowodowe lub odmiennie ocenil dowody
przeprowadzone przed sadem pierwszej instancji, uzasadnienie powinno takze zawiera¢ ustalenie faktow, ktore sad
drugiej instancji uznal za udowodnione, dowoddéw, na ktdrych sie oparl, i przyczyn, dla ktérych innym dowodom
odmowit wiarygodnoéci i mocy dowodowej (co w niniejszej sprawie nie mialo miejsca) oraz

2) wyjaénienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepiséw prawa, przy czym moze ograniczy¢ sie do
stwierdzenia, ze sad drugiej instancji przyjal za wlasne oceny sadu pierwszej instancji.

Majac na uwadze ekonomike procesowa sad II instancji wskazuje, ze wydane przez siebie orzeczenie opart na
dokonanych ustaleniach faktycznych sadu I instancji, ktore to ustalenia aprobuje i przyjmuje za wlasne.



Sad II instancji podzielil takze rozwazania prawne Sadu Okregowego. Stad w swoim pisemnym uzasadnieniu nie
powtarza tych ustalen i rozwazan sgdu I instancji.

Przechodzac z kolei do oceny zarzutéw apelacji, to wskazaé nalezy, ze w apelacji postawiono zaréwno zarzuty
naruszenia prawa procesowego, jak i materialnego. Wskazac nalezy, ze logicznym jest, ze prawidlowo$¢ zastosowania
lub wykladni prawa materialnego moze by¢ wla$ciwie oceniona jedynie na kanwie niewadliwego ustalenia podstawy
faktycznej rozstrzygniecia. Skuteczne zatem zgloszenie zarzutu naruszenia prawa materialnego wchodzi zasadniczo w
rachube tylko wtedy, gdy ustalony przez sad I instancji stan faktyczny, bedacy podstawa rozstrzygniecia zaskarzonego
wyroku, nie budzi zastrzezen. Powyzsze rodzi konieczno$¢ oceny w pierwszym rzedzie dokonanych ustalen
zmierzajacych do zakwestionowania ustalen faktycznych w zwigzku z zarzutami naruszenia prawa procesowego.

Zasadny byl zarzut o bledzie w ustaleniach faktycznych, poprzez ustalenie przez sqd I instancji, ze
we wniosku kredytowym powodka wskazala, ze kwota kredytu ma wynosi¢ 160.000 zl + prowizja.
Faktycznie pomingl sqd I instancji, ze powoédka podpisala takze drugi wniosek kredytowy ze
wskazaniem kwoty kredytu na 204.190 zl, czyli dokladnie tyle na ile zawarto umowe kredytu i
tyle ile wyplacono powoddce kredytu. Jednakze ta wadliwosé ustalen pozostawala bez wplhjwu na
zapadle rozstrzygniecie, albowiem w dalszych ustaleniach i rozwazaniach sqd I instancji odnosit
sie do kwoty kredytu w kwocie 204.190 zl.

Niezasadny byt zarzut wadliwego ustalenia, ze na wysoko$¢ zobowigzania kredytobiorcy oraz wysoko$é raty
kapitalowo-odsetkowej mialy mie¢ wplyw zmiany kurséw walut oraz zmiany spreadu walutowego w okresie
kredytowania, albowiem w tym zakresie sad I instancji odwolat sie do tresci § 1 pkt 21 3 (...) (k. 26 akt). Innym
zagadnieniem bylo to czy taki zapis umowy byl wykorzystywany przy tej konkretnej umowie. W tym zakresie nalezy
zgodzié sie z apelantem, ze zobowigzanie powddki polegajace na splacie kredytu, po jego wyplacie w PLN i przeliczeniu
na (...) nie ulegalo zadnym zmianom (poza zmniejszaniem sie salda na skutek dokonywanych wplat), to samo odnosi
sie do wszystkich rat, ktére byly wyrazone i bezposrednio splacane przez powddke wlasnie w (...) uwzgledniwszy
oczywiScie oprocentowanie kredytu. Racje ma tez apelujacy, ze taki sposob splaty kredytu zostal indywidualnie
uzgodniony z powo6dka.

Niezasadny byt zarzut o wadliwym ustaleniu przez sad I instancji, Ze sposob przeliczenia kwoty kredytu przy uzyciu
tabeli kursowej banku z PLN na (...) w momencie uruchomienia kredytu nie byt indywidualnie uzgodniony. Fakt, ze
pewne elementy kredytu, jak mozliwo$¢ wyboru wyplaty kredytu, wyboru waluty splaty kredytu, zasad splaty zostaly
indywidualnie uzgodnione nie §wiadczy, ze rowniez sposéb przeliczenia kwoty kredytu przy uzyciu tabeli kursowej
banku z PLN na (...) w momencie uruchomienia kredytu (§ 16 pkt 4 (...)) byt indywidualnie uzgodniony. W tej
materii nie zostaly przedstawione przez pozwany Bank zadne dowody, poza tre$cia umowy, co bylo przez powddke
kwestionowane. W tych okolicznoSciach zasadnie sad I instancji przyjal, ze okoliczno$¢ ta nie zostala wykazana (art.
6 k.c.) zgodnie z jej twierdzeniami.

Roéwniez niezasadny byl zarzut naruszenia przez Sad I instancji art. 278 § 1 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. w zw.

z art. 235” § 1 pkt 2 i 4 k.p.c. majacy polegaé¢ na bezzasadnym oddaleniu wniosku pozwanego o dopuszczenie i
przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego do spraw bankowosci na okolicznosci wskazane w odpowiedzi na pozew,
pomimo ze okoliczno$ci te mialy istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy.

Zdaniem sadu II instancji przy kursie (...) sporna nie byla jego wysoko$¢, w stosunku do kurséw stosowanych przez
inne banki w tym NBP, a zasady a wla$ciwie brak zasad ustalania wysoko$ci kursu przez pozwany Bank (a raczej jego
poprzednika), gdzie nie wskazal on precyzyjnie, na podstawie jakich kryteriéw ustalal kurs wymiany waluty obcej w
momencie uruchomienia kredytu. Pozwany (jego poprzednik odwolywat sie do swojej tabeli kurséw obowiazujacej
w momencie przeliczen, ktéra udostepniat na tablicy ogloszen Banku, na stronie internetowej, a na zyczenie klienta
rowniez telefonicznie (vide § 1 pkt 2 ppkt 5 (...) k. 26). W oparciu o te zapisy w momencie podpisania umowy sad I
instancji ocenil, ze przecietny, rozsadny konsument, a takim byta pow6dka w tej umowie, nie byla w stanie stwierdzi¢,



jak zostanie wyznaczony kurs (...) bedacy podstawg przeliczenia wysoko$ci kredytu na (...), ktéra to kwota miata by¢
podstawa pdzniejszego wyliczenia rat we frankach.

Poza tym przedmiotem dowodu sa fakty majace dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie. Istotno$é faktow jako
przedmiotu dowodu powinna by¢ oceniana w kontek$cie faktow wskazanych w pozwie, na ktérych powdd opiera
swoje zadanie (art. 187 pkt 2 k.p.c.), oraz ich znaczenia prawnego. Istotne sg fakty wywolujace skutki prawne,
mogace stanowi¢ zrodlo praw i obowiazkéw, a zatem jedynie okoliczno$ci faktyczne wazne z punktu widzenia prawa
materialnego mieszczace sie w hipotezie normy prawnej mogacej znalezé zastosowanie w sprawie maja znaczenie dla
rozstrzygniecia (wyrok SN z 20.01.2009 r., IT CSK 430/08; LEX nr 527189). Faktem istotnym z sprawie niniejszej byla
tre$¢ umowy kredytowej, zwlaszcza te postanowienia, ktére okreslaly wysoko$é kredytu wyplaconego powodce w (...).
Wedle bowiem twierdzenia pozwu, postanowienia te dawaly bankowi mozliwo$¢ dowolnego ustalania tej wartosci w
oparciu o ustalane przez ten bank tabele kursowe. W konsekwencji, za trafna uznac nalezalo decyzje Sadu I instancji,
ktéry oddalil wnioski dowodowe pozwanego majace na celu wykazania realiéw, zwyczajow rynkowych ksztaltowania
kursu waluty podawanego przez bank w tabeli kurséw. W konsekwencji niezasadny byl tez zarzut naruszenia art. 380
k.p.c.

Odnoszac sie do zarzutdéw naruszenie przepisoOw prawa materialnego, to rowniez nie byly one zasadne.

W ocenie sadu II instancji zasadniczy problem jaki zaistnial w sprawie, a ktory odnosit sie do zarzutéw naruszenia
prawa materialnego - art. 358 § 2 k.c., 58 § 1 k.c. wzw. z art. 69 ust. 1i 2 p.b., art. 65 § 1i 2 k.c. wzw. z art. 385" § 11i
2k.c.,iwzw. zart. 58 § 3k.c., art. 385" k.c., art. 385" § 1 k.c. wzw. z art. 385° k.c.iwzw. z art. 69 § 1 p.b i w zw. z art.
3878 1k.c., art. 385' § 2 k.c,, art. 58 § 1i 2 k.c., art. 354 § 1 k.c. oraz art. 65 § 1 k.c., art. 358 § 1i 2 k.c., jak i art. 385"

§ 1 k.c. w zw. z art. 385 k.c. w zw. z art. 1 ust 2 oraz art. 4 ust. 1 Dyrektywy 93/13 sprowadzal sie¢ do odpowiedzi na
pytanie czy umowa bedaca przedmiotem oceny w tej sprawie zawierala postanowienia abuzywne, a jesli tak, to ktore
z nich takowymi byly i jakie skutki to rodzilo dla bytu ocenianej umowy.

Art. 385 ' § 1 k.c. do ktorego sie juz sad odwolywal wskazuje, ze postanowienie abuzywne nie wigza konsumenta.
Sankcja tam okres$lona jest szczegdélnego rodzaju, ma specyficzny charakter w poréwnaniu do sankgcji tradycyjnie
wskazywanych w nauce prawa (por. J. Pisulifiski Sankcja zamieszczenia w umowie niedozwolonego postanowienia
w éwietle dyrektywy 93/13/EWG i orzecznictwa TSUE w: M. Romanowski (red.) Zycie umowy konsumenckiej po
uznaniu jej postanowienia za nieuczciwe na tle orzecznictwa TSUE, Warszawa 2017, s. 91-110). Sankcja ta dziala ex

tunc i ex lege, ale zgodnie z art. 385" § 2 k.c. nie skutkuje automatyczna niewaznoécia calej umowy, gdyz strony sa
zwigzane umowg w pozostalym zakresie.

Nalezy wskaza¢, ze ustawodawca krajowy nie dokonal w zakresie skutkow abuzywno$ci postanowienia umownego
pelnej implementacji Dyrektywy 93/13. Nie przeniost bowiem do krajowego rozwigzania zastrzezenia art. 6 ust. 1
Dyrektywy 93/13 wskazujacego, ze nieuczciwe warunki w umowach zawieranych przez sprzedawco/w lub dostawcow
z konsumentami nie beda wigzace dla konsumenta, a umowa w pozostalej cze$ci bedzie nadal obowigzywala
strony, jezeli jest to mozliwe po wylgczeniu z niej nieuczciwych warunkow. W $wietle orzecznictwa Trybunalu
Sprawiedliwo$ci, umowa zawierajgca nieuczciwe warunki powinna w zasadzie nadal obowiazywac, bez jakiejkolwiek
zmiany innej niz wynikajaca z uchylenia nieuczciwych warunkéw, o ile takie dalsze obowigzywanie umowy jest
prawnie mozliwe zgodnie z zasadami prawa wewnetrznego (m.in. wyrok w sprawie C-618/10, w sprawie C-488/11
oraz wyrok w sprawie - C 260/18).

Kwestia mozliwoSci dalszego obowigzywania umowy po eliminacji postanowienia nieuczciwego zalezy tego, czy
w $wietle regulacji prawnych taka ,niepelna” umowa moze obowiazywaé. Weryfikacji tego dokonuje sa przy
zastosowaniu tzw. obiektywnego podejscia, zgodnie z ktérym niedopuszczalne jest uznanie sytuacji jednej ze stron
umowy, zgodnie z prawem krajowym, za decydujace kryterium rozstrzygajace o dalszym losie umowy. (por. wyrok
z dnia 15 marca 2012. P., P. C.-453/10 pkt 32, wyrok z dnia 3 paZdziernika 2019 r. D., C-260/18 pkt 41.) Trybunatl
zwracal takze uwage, ze w sytuacji, gdy nieuczciwe postanowienie umowne odnosi sie do gléwnego przedmiotu umowy



to obiektywna mozliwoé¢ utrzymania umowy wydaje sie watpliwa (wyrok z dnia 14 marca 2019r. D., C-118/17 pkt
48 1 52). W wyroku C-26/13 Trybunal zwrdcil uwage, ze stosowanie przepiséw dyrektywy ma chronié¢ konsumenta
przed uniewaznieniem umowy w calo$ci. Uniewaznienie calej umowy mogloby bowiem narazi¢ konsumenta na
szczegoblnie niekorzystne konsekwencje. Stanowisko to znajduje potwierdzenie w punkcie 33 wyroku z 21 stycznia
2015 roku w polaczonych sprawach C-482/13, C-484/13, C-485/13 1 C-487/13, gdzie Trybunal stwierdzil: ,sad krajowy
ma mozliwo$¢ zastgpienia nieuczciwego warunku przepisem prawa krajowego o charakterze dyspozytywnym, pod
warunkiem, ze to zastapienie jest zgodne z celem art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 i pozwala na przywrocenie rzeczywistej
rownowagi miedzy prawami a obowigzkami stron umowy. Jednak mozliwos$¢ taka jest ograniczona do przypadkow,
w ktérych niewazno$¢ nieuczciwego warunku zobowigzywalaby sad do stwierdzenia niewazno$ci danej umowy w
calo$ci, narazajac przez to konsumenta na penalizujgce go konsekwencje.” To stanowisko jest nadal podtrzymywane
— orzeczenie (...) z18 listopada 2021r. sygn. C-212/20 (...) zaznaczyl, ze art. 65 k.c. nie moze stuzy¢ do ,naprawiania”
nieuczciwego postanowienia.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego mechanizm indeksacji w przedmiotowej umowie odnoszacy sie do okreélenia kwoty
kredytu we (...) (§ 16 pkt 4 (...)), kt6ra to kwota zostala okre§lona na podstawie tabeli kursowej banku (poprzednika
prawnego pozwanego), na ktéra powodka jako konsument nie miata wplywy, ani nie mogla negocjowaé, winien zostaé
oceniony jako nieuczciwe postanowienie umowne. Zdaniem Sadu Apelacyjnego mechanizm ustalania kurséw waluty,
ktory pozostawia bankowi niczym nieograniczona swobode, jest w sposdb oczywisty sprzeczny z dobrymi obyczajami
irazaco narusza interesy konsumenta, a klauzula ktéra nie zawiera jednoznacznej tresci, a przez to pozwala na pelng

swobode decyzyjng banku jest klauzulg niedozwolona w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. (patrz tez wyrok SN z 27.11.2019
r., II CSK 482/18; wyrok SN z 4.04.2019 r., III CSK 159/17; wyrok SN z dnia 22.01. 2016 r., I CSK 1049/14).

Ztego wzgledu Sad uznal, ze postanowienia umowne nie zostaly sformulowanie w sposob jednoznaczny. Nie okre$laly
precyzyjnie rzeczywistej wysokoSci udzielonego i przekazanego powodce kredytu w (...), w spos6b mozliwy do
ustalenia w oparciu o czynniki obiektywne, niezalezne od kredytodawcy. Takie postanowienia, dotyczace zasad
obliczania kursu nie moga by¢ zastosowane do okreélenia i realizacji obowiazkdéw stron wynikajacych z umowy.
Oznacza to, ze zawarta pomiedzy stronami umowa musi by¢ traktowana tak, jakby nie zawierala zasad ustalania
kursu waluty, po ktéorym nastepuje indeksacja kredytu i ustalenie jego wielkoéci w walucie obcej (innej niz waluta
udzielenia) i musi zapis taki musi zosta¢ wyeliminowany z treéci ocenianej umowy kredytu, jako ze odnosi sie on do
gléwnego przedmiotu umowy. Na skutek eliminacji tych klauzul §wiadczenie powddki (kwota do splaty wyrazona w
(...)) w oparciu o te zapisy zostata ustalona wadliwie, skoro uczyniono to na podstawie kurséw wymiany walut wedlug
tabeli Banku. W konsekwencji nie jest wiadomym prawidlowa wysoko$¢ §wiadczenia, jakie bedzie zmuszona zwrocic
powddka kredytodawcy. Odnosic sie to tez bedzie posrednio do rat kredytu. Wprawdzie strony uzgodnily, ze splata
zobowiazania bedzie nastepowala bezposrednio w walucie indeksacji, a wiec w tym zakresie do ustalenia wysokoéci
rat kredytu powodki nie znajdowal zastosowania kurs wymiany walut, to wysoko$¢ rat splaty kredytu zalezna jest nie
tylko od czasookresu splaty, oprocentowania, ale i od kwoty do splaty.

Bylo niesporne w sprawie, ze sama umowa nie zawiera klauzuli salwatoryjnej, ktéra pozwalalaby na zastosowanie
przepisow prawa cywilnego w braku uregulowania danej kwestii w umowie. Brak tez jest innych rozwigzan prawnych
(wielokrotnie zapowiadanych co do zasad rozliczania tzw. umoéw frankowych, do ktérych zaliczy¢ nalezaloby
rozwazana w tej sprawie), ktore dalyby podstawe do rozliczenia kredyty miedzy stronami.

W dotychczasowym orzecznictwie krajowym zarysowaly sie zasadniczo dwie koncepcje, jak w takiej sytuacji
postepowaé — jedna z nich moéwila o mozliwoSci utrzymania umowy w ten sposob, ze saldo kredytu oraz raty zostana
wyrazone w walucie krajowej, za$ zasady dokonywania splat pozostana oparte na stawkach preferencyjnych LIBOR.
Druga koncepcja mowi o tym, ze eliminacja mechanizmu indeksacji i zwigzanego z nim ryzyka walutowego powoduje,
ze tak uksztaltowana umowa traci swoj zamierzony przez strony charakter (swa nature) i w zwigzku z tym nie moze
dalej obowigzywac.

Stad Sad Apelacyjny przychyla sie do drugiej z prezentowanych koncepcji, ktora zdaje sie zyskiwacé tez szersza
akceptacje w praktyce sadéw powszechnych. W tym miejscu nalezy przywolaé¢ uchwale sktadu 7 sedziow Sadu



Najwyzszego z dnia 7 maja 2021r. w sprawie III CZP 6/21, gdzie Sad ten wyrazil poglad, Ze: ,1. Niedozwolone

postanowienie umowne (art. 385" § 1 k.c.) jest od poczatku, z mocy samego prawa, dotkniete bezskutecznoécig na
korzy$¢ konsumenta, ktéry moze udzieli¢ nastepczo $wiadomej i wolnej zgody na to postanowienie i w ten sposob
przywroci¢ mu skuteczno$¢ z moca wsteczna. 2. Jezeli bez bezskutecznego postanowienia umowa kredytu nie moze
wigza¢, konsumentowi i kredytodawcy przystuguja odrebne roszczenia o zwrot $wiadczen pienieznych spelnionych w
wykonaniu tej umowy (art. 410 § 1 w zwigzku z art. 405 k.c.). Kredytodawca moze zadac¢ zwrotu Swiadczenia od chwili,
w ktérej umowa kredytu stala sie trwale bezskuteczna.”

Tak wiec skoro postanowienia dotyczace zasad obliczania kursu nie moga by¢ zastosowane do okreslenia i realizacji
obowigzkow stron wynikajacych z umowy (kreslenia wysokoS$ci zindeksowanego kredytu), oznacza to, ze zawarta
pomiedzy stronami umowa musi by¢ traktowana tak, jakby nie zawierala zasad ustalania kursu waluty, po ktérym
nastepuje indeksacja kredytu, a wiec umowa ta nie moze wigzac¢ stron.

Niezasadny by} zarzut naruszenia przez Sad I instancji art. 385" § 1 k.c. oraz art. 385° k.c., przez ich niewlaéciwe
zastosowanie, polegajacy na uznaniu, ze dla ustalenia abuzywno$ci szeregu postanowien umowy wystarczy ogoélne
stwierdzenie, ze postanowienia te sa abuzywne i ogdlne wyja$nienie, w jakich aspektach sad dopatruje sie ich
nieuczciwosci, bez osobnego wytlumaczenia, z jakich przyczyn Sad uznal okreSlone postanowienie umowy za
spelniajace lacznie obie przestanki abuzywnoSci, tj. przestanki sprzecznoSci z dobrymi obyczajami oraz razacego
naruszenia interesu konsumenta. Oczywiécie prawidlowe zastosowanie tego przepisu powinno polegaé na tym, ze sad
powinien rozwazaé¢ indywidualnie poszczegbdlne kwestionowane zapisy umowy i Cze$ci Ogoélnej Umowy. Mimo tego
da sie ustali¢ na podstawie rozwazan Sadu Okregowego, ktore z postanowien dotyczace spreadu walutowego oraz
postanowien dotyczace ryzyka kursowego spelnily obie przestanki abuzywno$ci.

Niezasadny byt zarzut naruszenia art. 385" § 1 k.c. oraz art. 385> k.c., poprzez ich bledna wykladnie polegajaca
na nieprawidlowym ustaleniu treSci przeslanki jednoznacznoSci poprzez uznanie, ze adekwatno$¢ informacji
przekazanych przy zawieraniu umowy podlega ocenie ex post, tj. przy uwzglednieniu wiedzy z chwili obecnej,
wzglednie wiedzy dostepnej juz po zawarciu umowy, tymczasem ocena ta powinna by¢ dokonywana ex ante, tj.
wylgcznie w oparciu o okoliczno$ci istniejace na dzien zawarcia umowy (uwzgledniajac 6wczesne prognozy wartoSci
waluty), pomijajac p6zniejsze, nieprzewidywalne wéwcezas zdarzenia,) co skutkowalo niewlasciwym zastosowaniem
art. 65 § 11 2 k.c. i przyjeciem, ze informacje o ryzyku przekazane kredytobiorcy nie byly wystarczajace dla podjecia
Swiadomej i rozwaznej decyzji (réwniez z punktu widzenia indywidualnych cech) o wyborze rodzaju kredytu.

Na wstepie nalezy wskazac, ze Sad II instancji zgadza sie z apelujgcym, ze oceny adekwatnos$ci udzielonych informacji
nalezy dokona¢ biorac pod uwage stan z chwili zawierania umowy. Sad I instancji weryfikowal wykonanie przez
pozwanego tego obowigzku informacyjnego wlasnie na ta chwile. Badal w jaki sposéb przedstawiono im jako
konsumentom, umowe kredytu denominowanego z mechanizmem indeksacji. Ten mechanizm odréznial umowe
kredytu indeksowanego od zwyklego kredytu zlotéwkowego. To sprawialo, ze mechanizm ten nie byl powszechnie
znany, choé¢ sam tzw. kredyt frankowy zyskiwal popularno$é. W zwiazku z tym po stronie Banku lezal obowiazek
objasnienia, na czym 6w mechanizm polega, z jakimi ryzykami sie wigze i jakie sg jego konsekwencje ekonomiczne
i prawne. Dalej Bank winien mie¢ na uwadze, ze to wlasnie na podstawie informacji udzielonej przez bank,
kredytobiorcy podejmuja decyzje o zwigzaniu sie okre$§long umowa. Obowiazkiem banku bylo przedstawienie istoty
proponowanej umowy w sposdb pelny, aby kredytobiorca nie musial weryfikowa¢ rzetelnoéci informacji banku w
innych zrdédlach. Nie mozna pomija¢ takze kwestii, ze okres, w ktérym strony zawieraly umowe, to czas ,boomu
kredytowego” i tatwej dostepnoéci tego rodzaju kredytu. Powszechno$é korzystania z okre$lonego rodzaju uslug
oslabia czujno$¢ konsumenta, ktory liczy na to, ze skoro wszyscy zawieraja tego rodzaju umowy, to sg one korzystne.
I wreszcie kredytobiorca powinien mie¢ mozliwo$¢ spokojnego zapoznania sie z projektem umowy i zadawania pytan
co do jej tresci.

Z drugiej strony nie mozna pomija¢ obowiazkéw ciazacych na konsumencie jako odbiorcy komunikatu o tresci
postanowienia umownego. Taki ,przecietny” konsument winien by¢ dostatecznie uwazny i rozsadny. Dostateczna



uwaga kredytobiorcy, decydujacego sie na zawarcie umowy dotyczacej zobowiazania na kilkadziesiat lat oznacza
obowiazek uwaznego zapoznania sie z mechanizmami umowy, ktora zamierza zawrze¢. Przy czym nie chodzi
o postanowienia uboczne (malo istotne), ale o postanowienie odnoszace sie do gldbwnego przedmiotu umowy.
Konsument, ktéry nie przejawia wysilku, aby zrozumie¢ mechanizm indeksacji i jego skutki, w ocenie sadu nie
jest konsumentem dostatecznie uwaznym. Nie jest w zadnym razie dostatecznym usprawiedliwieniem zaniechania
wysitku poznawczego fakt powszechnoéci zawierania tego rodzaju umoéw. Drugi z wymogow, ktérym powinien
odpowiadaé¢ konsument-kredytobiorca to rozsadek. Rozsadek to zdolnoé¢ do trafnego oceniania sytuacji i umiejetno$é
odpowiedniego zachowania sie (definicja stownika PWN). Kredytobiorca powinien zatem w oparciu o informacje
przedstawione mu przez Bank ocenié jako korzystne lub niekorzystne dla siebie wynikajace z mechanizmu indeksacji
skutki zar6wno prawne jak i ekonomiczne. I tu réwniez kredytobiorca nie moze poprzestaé¢ swojej refleksji na tym, ze
inni roéwniez zawieraja takie umowy (argument powszechnosci)

Jak wynika z dokonanych przez sad ustalen powddka miala mozliwo$é zaciagniecia kredytu w zlotéwkach, ale byla
zapewniana o atrakcyjno$ci oferowanego produktu i jego powszechnosci. Powodowie mogli zrozumie¢ jedynie, ze
wysoko$¢ rat jest uzalezniona od kursu (...). Przedstawiciel zapewnial, Ze jest to waluta stabilna, a jej kurs nie
ulega znaczacym zmianom. Samo o$wiadczenie powodéw o tym, ze sa $wiadomi ryzyka zwigzanego z kredytem
walutowym zostalo zawarte we wzorcu umowy, po$rod szeregu innych postanowien. Ta formula nie sklaniata powodki
do szczegoblnej refleksji nad kwestia ryzyka walutowego.

W ocenie sadu I instancji, jak i Sadu Apelacyjnego, tak udzielona informacja nie spelniala wskazanych wyzej wymogow
wypekienia przez przedsiebiorce obowiazku informacyjnego na etapie poprzedzajacym zawarcie umowy.

Z drugiej strony zdaniem sadu powodka nie w pelni sprostala wymogowi wzorca uwaznego i rozsadnego konsumenta.
Mozna bylo oczekiwaé od powddki wiekszej starannoéci w ksztaltowaniu swojej sytuacji prawnej i ekonomiczne;j.
Powodka bezkrytycznie zadowolila sie zapewnieniem dostepno$ci produktu oraz niskiej raty. Nalezy zauwazy¢, ze
obie strony umowy na etapie przedkontraktowym nie zachowaly sie na tyle rzetelnie i starannie, aby powodka, jako
konsument mogta uzyskaé dostateczne informacje dla podjecia rozsadnej decyzji o zwigzaniu umowa. W konsekwencji
powddka nie byla w stanie oceni¢ w pelni pozytywnych i negatywnych skutkéw zawieranej umowy. Nie wiedziala,
jak funkcjonuje mechanizm indeksacji i nie byla w stanie oceni¢ skali ryzyka walutowego zwigzanego z zaciagganym
kredytem.

Ciazacy na Banku obowigzek informacyjny ma jednak za zadanie kompensowac asymetrycznoé¢ informacyjna nawet
uwaznego konsumenta. Zrozumienie mechanizmu indeksacji dla przecietnego kredytobiorcy jest bowiem zbyt trudne.
Kluczowa kwestia obcigzajaca pozwany Bank (a raczej jego poprzednika prawnego) byl brak dostatecznej informacji
o ryzyku kursowym zwigzanym z udzielanym kredytem. Oczywiécie powszechna winna by¢ informacja, ze kursy
waluty sie zmieniaja. Natomiast nawet od uwaznego konsumenta nie mozna wymagaé, aby samodzielnie analizowal
kursy waluty z ostatnich lat i w oparciu o te analizy oszacowal ryzyko zwigzane z zaciaganym zobowigzaniem. Mozna
zrozumied, ze klient czul sie zwolniony z takich aktéw staranno$ci z uwagi na zapewnienia banku, ze ma do czynienia z
waluta stabilna. F. szwajcarski nie byl ta waluta, z ktéra Polacy mieli najcze$ciej do czynienia w zwiazku z koniecznoécia
dokonania wymiany, jak to byl np. w przypadku euro i dolara amerykanskiego. Argumenty o stabilno$ci waluty
bogatego panstwa kojarzonego z bezpiecznym systemem bankowym mogly wydawacé sie przekonujace.

Aby dokona¢ skutecznej kompensaty deficytu informacyjnego konsumenta Bank winien byl udzieli¢ tych samych
informacji, ktére posiadal oceniajac wtasne ryzyko walutowe zwigzane z kredytami indeksowanymi.

Skoro zatem powo6dka na skutek informacji Banku nie poznali w spos6b precyzyjny (tj. od strony salda i tez w
konsekwencji od strony rat) zasad dzialania mechanizmu indeksacji, ani tez nie byla w stanie oceni¢ rzeczywistego
ryzyka zwigzanego z kredytem indeksowanym do (...), Bank nie sprostal obowigzkowi informacyjnemu.

Niezasadny by} zarzut naruszenia przez Sad I instancji art. 385" § 1 k.c. w zw. z art. 385° k.c. w zw. z art. 1 ust. 2

Dyrektywy 93/13 stosowanym w zw. z art. 358" § 2 k.c. i art. 111 ust. 1 pkt 4 Prawa bankowego oraz (ii) w zwigzku z art.



4 ust. 1 Dyrektywy 93/13 i ust. 2 lit. ¢) zalacznika do Dyrektywy 93/13 przez niewlaéciwe zastosowanie tych przepiséw
i przyjecie, ze postanowienia dotyczace kursu kupna i kursu sprzedazy z tabeli kursowej Banku sa niedozwolonymi
postanowieniami umownymi, mimo ze Dyrektywa 93/13 przewiduje, iz kurs waluty moze by¢ przez dostawce (tu
Bank) ustalony w momencie dostawy (wyplaty lub splaty kredytu) (ust. 2 lit ¢ zalacznika Dyrektywy 93/13), a art. 111
ust. 1 pkt 4 Prawa bankowego daje Bankowi podstawe do ustalania kursoéw w tabeli banku.

Odnoszac sie do tego zarzutu po raz kolejny nalezy wskazac, ze zar6wno sad I instancji, jak i Sad Apelacyjny nie neguja
co do zasady dopuszczenia do obrotu uméw kredytu denominowanego, co zreszta obecnie jest wprost uregulowane
w art. 69 ust. 2 pkt 4a prawa bankowego. Natomiast spor w tej sprawie dotyczy kwestii zasad okreslania sposobow i
terminéw ustalania kursu wymiany walut, na podstawie ktorego w szczegolnosci wyliczana jest kwota kredytu, jego
transze i raty kapitalowo-odsetkowe. W tym zakresie zapis umowy, ktora strony zawarly jeszcze przed cytowanym
wyzej aktualnym rozwiazaniem prawnym) okre$lajacy kurs kupna i sprzedazy waluty obcej musial by¢, tak jak ocenial
to Sad I instancji, sformutowany w spos6b jednoznaczny, tj. tak, aby kredytobiorca mogt samodzielnie okreéli¢ ten
kurs w danym dniu. Postanowienia dotyczace indeksacji zamieszczone w umowie kredytu muszg okreélaé zrozumiala
i obiektywna metode ustalania kursu waluty po to, aby na jej podstawie konsument mégt samodzielnie okresli¢ kurs
waluty obowiazujacy danego dnia. Tu nalezy odwolaé sie do art. 5 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia
1993r w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich, ktéry wedlug orzeczenia (...) z 18 listopada
2021r. w sprawie C - 212/20 nalezy interpretowac w ten sposob, ze tre$¢ klauzuli umowy kredytu zawartej miedzy
przedsiebiorca a konsumentem ustalajacej cene zakupu i sprzedazy waluty obcej, do ktorej kredyt jest indeksowany,
powinna na podstawie jasnych i zrozumialych kryteriow, umozliwi¢ wlasciwie poinformowanie oraz uwaznemu
i racjonalnemu konsumentowi zrozumienie sposobu ustalania kursu wymiany waluty obcej stosowanego w celu
obliczenia kwoty rat kredytu, w taki sposob, aby konsument mial mozliwo$é w kazdej chwili samodzielnie ustali¢ kurs
wymiany stosowany przez przedsiebiorce.

Zaniezasadny uznal rowniez Sad Apelacyjny zarzut naruszenia art. 411 pkt 1 k.c. poprzez zasgdzenie od pozwanego na
rzecz powodki splaconej przez nig kwoty w sytuacji, gdy wcigz pozostaje ona dtuznikami Banku z tytulu wyplaconych
jej kwot, kiedy nie mozna zada¢ spelnienia Swiadczenia, ktére czyni zado$¢ zasadom wspdlzycia spolecznego.

Przede wszystkim sad II instancji pragnie odwolac sie do cytowanej uchwaly skladu 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia
7 maja 2021r. w sprawie III CZP 6/21, gdzie Sad ten wyrazil poglad, ze: ,,1. Niedozwolone postanowienie umowne (art.

385" § 1 k.c.) jest od poczatku, z mocy samego prawa, dotkniete bezskuteczno$cig na korzy$¢ konsumenta, ktéry moze
udzieli¢ nastepczo $wiadomej i wolnej zgody na to postanowienie i w ten sposéb przywréci¢ mu skuteczno$¢ z moca
wsteczna. 2. Jezeli bez bezskutecznego postanowienia umowa kredytu nie moze wigzaé, konsumentowi i kredytodawcy
przystuguja odrebne roszczenia o zwrot Swiadczen pienieznych spelnionych w wykonaniu tej umowy (art. 410 § 1
w zwiagzku z art. 405 k.c.). Kredytodawca moze zadaé zwrotu §wiadczenia od chwili, w ktérej umowa kredytu stala
sie trwale bezskuteczna.” Skoro, jak to przyjal tez Sad Apelacyjny eliminacja niedozwolonych klauzul powoduje,
ze umowa nie moze dalej obowiazywaé, to odnoszac to zadania strony powodowej, ktérego to podstawa faktyczna
sad orzekajacy byl zwiazany, gdzie strona powodowa domagata sie zaréwno ustalenia niewaznosci umowy, jak i
zasgdzenia dochodzonej kwoty w zwiazku z zawarciem w umowie kredytu niedozwolonych klauzul, ktére powodowaly
bezskuteczno$¢ umowy, to w takiej sytuacji powddce, w zakresie roszczenia pienieznego przystugiwalo roszczenie o
zwrot ich Swiadczen pienieznych spelnionych w wykonaniu tej umowy na podstawie art. 410 § 1 w zwiazku z art. 405
k.c. i to niezaleznie od kwoty splaconego kredytu. Taka splata nie moze by¢ oceniana jako spelnienie $wiadczenia
czyniacego zado$¢ zasadom wspolzycia spotecznego (art. 411 pkt 2 k.c.).

Wskazaé bowiem nalezy, ze w przypadku niewaznej umowy kredytu strona pierwotnie wzbogacong byl konsument,
ktory otrzymal od banku sume kredytu. Jezeli wiec bank przekazal kredytobiorcy okreslong kwote, a nastepnie uzyskat
od niego nizsza kwote splaty, to w przypadku ustalenia niewaznoSci umowy réznica tych kwot stanowi warto$c
wzbogacenia kredytobiorcy. Zatem kredytobiorca, ktory nie zwrocil jeszcze bankowi calej tej kwoty, jest wzbogacony
kosztem banku i w takiej sytuacji bank ma skuteczne roszczenie wobec kredytobiorcy na podstawie art. 410 § 2 w zw. z
art. 405 k.c. Jednakze by moglo ono by¢ zrealizowane w tym postepowaniu Bank winien byl je zglosi¢ w odpowiedniej



formie (np. po przez powbddztwo wzajemne), co jednak nie zostalo uczynione. A wiec sam fakt nawet istnienia
wzbogacenia po stronie powddki pozostaje bez wplywu na prawidlowo$é zapadlego orzeczenia zasadzajacego.

Niezasadny byl tez podniesiony w trakcie postepowania apelacyjnego zarzut zatrzymania. Pozwany Bank przedlozyt w
piSmie procesowym datowanym na 17 listopada 2021r. (k. 465 in. akt) zarzut zatrzymania §wiadczenia i przedstawiajac
dowody doreczenia pisma obejmujacego taki zarzut bezposrednio powodce (karta 468 i 470 akt). W takiej sytuacji
zwazy¢ nalezalo, ze zgodnie z art. 496 k.c., jezeli wskutek odstgpienia od umowy strony maja dokonaé¢ zwrotu
$wiadczen wzajemnych, kazdej z nich przystuguje prawo zatrzymania, dopoki druga strona nie zaofiaruje zwrotu
otrzymanego $Swiadczenia albo nie zabezpieczy roszczenia o zwrot, przy czym zgodnie z art. 497 k.c. uregulowanie to
stosuje sie odpowiednio w razie rozwigzania lub niewaznos$ci umowy wzajemne;j. Mozliwo$¢ zastosowania powyzszego
uprawnienia ograniczona jest przez prawodawce do zobowigzan wzajemnych - a zatem w sytuacji, w ktorej Swiadczenie
jednej ze stron jest odpowiednikiem $wiadczenia drugiej (art. 487 § 2 k.c.). Wzajemno$¢ umowy kredytowej
poczatkowo wzbudzala watpliwoSci. Obecnie jednak przewazajacy jest poglad, zgodnie z ktérym $wiadczenie przez
kredytobiorce z tytulu odsetek i prowizji jest odpowiednikiem §wiadczenia banku (vide uzasadnienie wyroku z dnia
7 marca 2017 r.; sygn. akt IT CSK 281/16 czy wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2019 r.; V CSK 382/18).
Sad Apelacyjny w tym skladzie te poglady w pelni podziela, co juz wyzej sygnalizowal. Rozwazania te prowadza do
wniosku, ze pozwany Bank co do zasady uprawniony byt do zgloszenia zarzutu zatrzymania w tej sprawie.

Niemniej zarzut ten nie mogt odnie$é zamierzonego skutku. Nie budzito watpliwo$ci, ze skladajacy to os§wiadczenie
pelnomocnik pozwanego byl nalezycie umocowany (legitymowal sie pelnomocnictwem materialnoprawnym do
skladania tego rodzaju o$wiadczen woli w imieniu banku - vide pelnomocnictwo k. 469). Dla skorzystania z
procesowego zarzutu zatrzymania strona musi wpierw dokonaé czynno$ci materialnoprawnej, czyli skuteczne zlozy¢
o$wiadczenia woli, ktérego treécia jest skorzystanie z prawa zatrzymania $wiadczenia. Warunkiem sine qua non
merytorycznej oceny zarzutu prawa zatrzymania jest to, aby strona podnoszgca ten zarzut wykazala skuteczne zlozenie
o$wiadczenia woli drugiej stronie o skorzystaniu z prawa zatrzymania Swiadczenia.

Przenoszac to na grunt niniejszej sprawy, w ocenie Sadu Apelacyjnego uzna¢ nalezalo za skutecznie zlozone
o$wiadczenie woli zlozonego powddce przez pelnomocnika strony pozwanej datowane na 4 listopada 2021 r. o
skorzystaniu z zarzutu zatrzymania. Mimo tego jednak sad II instancji tego zarzutu nie uwzglednil. Wskazaé
bowiem nalezy, ze pelnomocnik pozwanego zglaszajac zarzut zatrzymania uczynil to warunkowo, a mianowicie ,,...
na wypadek uprawomocnienia sie Wyroku ...” Tymczasem o$wiadczenie o skorzystaniu z prawa zatrzymania ma
charakter jednostronnej czynnos$ci prawnej. W tym kontekscie wskazaé nalezy, ze przyjmuje sie, ze niedopuszczalne
jest zastrzeganie warunku w przypadku skladania jednostronnych os§wiadczen woli o charakterze prawo ksztaltujagcym
(tak K, Mularski w M. Gutowski (red.), Kodeks cywilny. Tom I. Komentarz, uwagi do art. 496). Zastrzezenie warunku
powoduje w przypadku takiej czynnoSci jej niewazno§¢ z uwagi na sprzeczno$é z prawem, co wynika z art. 89 k.c.
umozliwiajacego zastrzeganie warunku tylko w przypadku czynnoéci prawnych, ktérych wlaéciwosé na to pozwala.
Tak wiec majac to na uwadze sad II instancji nie znalazl podstaw do dalszych rozwazan zasadnoSci tego zarzutu.

Stad apelacja jako niezasadna zostala na podstawie art. 385 k.p.c. oddalona. O kosztach postepowania apelacyjnego
orzeczono na podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c. Pozwany co do zasady przegral postepowanie apelacyjne i dlatego
powinien zwrdbci¢ powodom koszty procesu poniesione w tym postepowaniu, na ktore sktada sie wynagrodzenie
pelnomocnika ustalone na podstawie § 2 pkt 6 w zw. z § 10 ust. 1 pkt 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia
22 pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz. U. z 2015r., poz. 1800) w stawce minimalne;j.

Zgodnie z art. 98 § 1' zd. 2 k.p.c. sad z urzedu zasadzil odsetki w wysokoéci odsetek ustawowych za opéznienie od
kosztow procesu naleznych pozwanemu za czas po uplywie tygodnia od dnia ogloszenia orzeczenia, jako ze wydane
prze sad II instancji orzeczenie jest prawomocne.

SSA Zbigniew Merchel



