Sygn. akt I ACa 786/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 grudnia 2021 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku I Wydziat Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Malgorzata Zwierzynska
Protokolant: stazysta Przemyslaw Juzwiszin
po rozpoznaniu w dniu 23 listopada 2021 r. w Gdansku
na rozprawie

sprawy z powbdztwa M. K.

przeciwko (...) Bank Spoélce Akcyjnej w W.

o ustalenie

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Elblagu

z dnia 1 czerwca 2021 r. sygn. akt I C 166/20

L. prostuje oczywista omylke w zaskarzonym wyroku w zakresie oznaczenia przedmiotu sprawy poprzez wpisanie: ,,0
ustalenie” w miejsce: ,, zaplate i ustalenie”;

II. oddala apelacje;

ITI. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 4.050 zt (cztery tysiace pieédziesiat zlotych) tytulem zwrotu
kosztoéw postepowania apelacyjnego.

SSA Malgorzata Zwierzynska
Sygn. akt I ACa 786/21

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 1 czerwca 2021 r. Sad Okregowy w Elblagu w sprawie z powodztwa M. K. przeciwko (...) Bank Spolce
Akcyjnej w z siedziba w W. orzekl nastepujaco:

1. ustalil, ze umowa kredytu nr (...) z dnia 24 maja 2006 r. zawarta pomiedzy M. K., a (...) Bank Spo6tka Akcyjna
w K., jest niewazna;

2. zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 6.417 zt tytutem zwrotu kosztéw procesu.



Sad ten ustalil, ze w dniu 24 maja 2006 r. powod M. K. zawart z (...) Bankiem Spo6lka Akcyjna w K. umowe kredytu
hipotecznego nr (...) indeksowanego do waluty obcej (...) w kwocie lacznej 106.200,65 zl na warunkach okreslonych
w umowie i ,Regulaminie do umowy kredytu hipotecznego”, stanowigcym integralng cze$¢ umowy.

Kredyt przeznaczony byl na budowe lokalu mieszkalnego (100.000 zl), na uiszczenie oplaty z tytulu ubezpieczenia
niskiego wkladu wlasnego (638,64 zl), na uiszczenie skladki z tytulu ubezpieczenia od ryzyka utraty wartoéci
nieruchomoéci (1.062,01 z1) oraz na pokrycie innych skladek ubezpieczeniowych (4.500 z1). Powod zobowigzal sie do
splaty kredytu w 360 ratach miesiecznych.

W § 2 ust. 1 umowy kredytowej zastrzezone zostalo, ze kredytodawca kredyt udzielony powodowi wyplaci
bezgotowkowo w transzach, na okre$lone numery rachunkéw bankowych.

W § 2 ust. 2 umowy wskazane zostalo, ze w dniu wyplaty kredytu lub kazdej transzy kredytu kwota wyplaconych
srodkéw bedzie przeliczana na walute, do ktérej indeksowany jest kredyt wedlug kursu kupna walut okre$lonego
w ,Bankowej tabeli kursow walut dla kredytéw dewizowych oraz indeksowanych kursem walut obcych” —
obowigzujacego w dniu uruchomienia §rodkow.

W § 4 ust. 1 umowy wskazane zostalo, ze splata wszelkich zobowigzan z tytutu zaciaganego kredytu bedzie dokonywana
przez powoda w walucie PLN na rachunek pomocniczy okre$lony w kazdorazowym harmonogramie splat.

W § 4 ust. 2 zastrzezone zostalo, ze wysoko$¢ zobowigzania bedzie ustalana jako rownowarto$¢é wymaganej splaty
wyrazonej w walucie indeksacyjnej — po jej przeliczeniu wedlug kurséw sprzedazy walut okreslonego w ,,Bankowej
tabeli kursow walut dla kredytéw dewizowych oraz indeksowanych kursem walut obcych” do waluty wyrazonej w
umowie — obowiazujacego w dniu splaty.

Kredytobiorca oswiadczyl, ze jest $wiadomy ryzyka kursowego, zwiazanego ze zmiang kursu waluty indeksacyjnej w
stosunku do zlotego, w calym okresie kredytowania i akceptuje to ryzyko (§ 4 ust. 3 umowy).

W dniu zawarcia umowy oprocentowanie kredytu bylo zmienne i wynosilo 2,67% w skali roku, na ktére skladala sie
suma obowiazujacej (...) i stalej marzy banku, ktéra wynosila 1,65% (§ 6 ust. 1).

Sad Okregowy ustalil, ze zgodnie z definicja zawarta w § 2 Regulaminu Kredytu Hipotecznego obowigzujacego u
pozwanego od dnia 29 sierpnia 2005 r., stanowigcego ztacznik nr 1 do zarzadzenia nr (...) Prezesa Zarzadu (...) Banku
S.A.zdnia 29 sierpnia 2005 . — ,,Bankowa Tabela kurséw walut do kredytéw dewizowych oraz indeksowanych kursem
walut” sporzadzana jest przez merytoryczna komoérke pozwanego banku na podstawie kurs6w obowiazujacych na
rynku miedzybankowym w chwili sporzadzania tabeli i po ogloszeniu kurséw $rednich przez Narodowy Bank Polski,
tabela sporzadzana jest o godzinie 16:00 kazdego dnia roboczego i obowiazuje przez caly nastepny dzien roboczy”.

Srodki z kredytu zostaly przez pozwanego wyplacone zgodnie z postanowieniami umowy w réznych okresach przy
zastosowaniu réznych kurséw kupna.

Od dnia 1 czerwca 2006 r. do dnia 6 grudnia 2019 r. pow6d dokonal splaty zobowigzania w rownowarto$ci kwoty
26.563,46 CHF, z czego 16.066,06 CHF na poczet kapitalu, za§ w kwocie 10.393,40 CHF na poczet odsetek. Powod
uregulowal rowniez réwnowarto$¢ kwoty 9,53 CHF z tytulu ubezpieczenia nieruchomosci oraz kwote 94,47 CHF z
tytutu oplat.

W piémie z dnia 22 stycznia 2020 r. pow6d wezwal pozwanego do zaplaty kwoty 100.000 zt z tytulu bezpodstawnego
wzbogacenia. Pozwany wezwanie do zaplaty odebrat w dniu 27 stycznia 2020 r.

Przed zawarciem umowy kredytowej przez powoda i pozwanego, w czynnoéciach majacych do tego doprowadzi¢
poéredniczyt T. B., ktory ,przygotowywal powoda do zawarcia umowy”. Powod nie mial wplywu na ksztalt
postanowienn umownych i negocjowanie warunkdéw umowy — wzorzec umowy zostal przygotowany przez pozwanego.
Powdd przed zawarciem umowy otrzymat od posrednika finansowego wzdr wniosku i wzér umowy. Posrednik nie



mial wiedzy odno$nie polityki finansowej pozwanego w zakresie ksztaltowania kursow walut w tabelach bankowych.
Poérednik nie posiadat narzedzi, aby przed zawarciem umowy w sposob efektywny przedstawi¢ przysziemu
kredytobiorcy symulacje wahan wysoko$ci rat zacigganego zobowigzania, uzaleznionych od zmiany kursu waluty (...).

Kazdego dnia roboczego pracownik pozwanego przy pomocy dedykowanego programu komputerowego podlaczonego
do systemdéw informatycznych (T. R.) pobieral kursy walut z rynku miedzybankowego. Pobrane kursy walut byly
korygowane o procentowa marze pozwanego, w celu nastepczego ustalenia kursu kupna i sprzedazy waluty. Tak
ustalone kursy byly nastepnie stosowane w systemach bankowych pozwanego — od nastepnego dnia kalendarzowego
do konca najblizszego dnia roboczego. W trakcie obowiazywania danej tabeli, kursy w niej zawarte nie byly zmieniane.

Do rozliczania umowy stosowane byly r6zne co do wysokoéci kursy waluty (...).

Sad a quo ustalil, Ze w momencie wyplaty przez kredytodawce §rodkéw z kredytu indeksowanego — bank wyplacal
kredytobiorcy $rodki w walucie PLN, za$ w systemach bankowych ksiegowana byla jednocze$nie kwota tej naleznosSci
wyrazona w walucie (...). Dla tego etapu rozliczenn w ramach realizacji umowy stosowany byl przez pozwanego kurs
kupna waluty (...).

W momencie splaty rat zobowiazania przez kredytobiorce — regulowal on raty w walucie PLN, ktoéra rownocze$nie
kredytodawca ,przeliczal” na walute (...), jaka kredyt byl indeksowany. W saldzie zadluzenia kredytobiorcy u
pozwanego wyrazonym w walucie (...) nastepowalo pomniejszenie zadluzenia. Dla tego etapu rozliczen w ramach
realizacji umowy stosowany byl przez pozwanego kurs sprzedazy waluty (...).

Sad Okregowy ustalil, ze pow6d nie miat wplywu na ksztalt postanowienn umowy zawartej w dniu 24 maja 2006
r. Kredytodawca nie przedstawil powodowi transparentnej metodologii pozwalajgcej na weryfikacje zmiennych
wplywajacych na kurs waluty (...) stosowany we wzajemnych rozliczeniach.

Sad pierwszej instancji uznal, ze powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie. Sad Okregowy zaznaczyl, ze podstawg
dla oceny zasadno$ci zgloszonych przez powoda zadan musi by¢ ocena charakteru, w jakim ten dzialal, zawierajac
umowe. Sad pierwszej instancji nie mial watpliwo$ci, ze w niniejszej sprawie powo6d dzialal jako konsument, a zgodnie
z umowa kredytu, mial on zostaé przeznaczony na potrzeby mieszkaniowe powoda.

Sad a quo podnibsl, ze szczegdlna ochrona prawna konsumenta jako strony kontraktu przewidziana jest w art. 385"
k.c. W kontekécie tego przepisu, dla oceny zasadno$ci zarzutu niewaznoéci umowy konieczne okazuje sie ustalenie,
czy postanowienia umowy zawartej pomiedzy stronami zostaly uzgodnione indywidualnie, czy okre$laja glowne
Swiadczenia stron (a jezeli tak — to czy okreélono je jednoznacznie), czy ksztaltujg prawa i obowiazki pozwanych w
sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac ich interesy.

Sad Okregowy nie mial watpliwosci, ze podpisana przez powoda umowa kredytu hipotecznego stanowila opracowany
przez pozwanego wzorzec umowny, a rola kredytobiorcy w istocie ograniczala sie jedynie do podjecia decyzji o
przystapieniu do niej i nie stanowilo realnego wplywu kredytobiorcy na tre$¢ jej postanowien. Okoliczno$c ta
znajdowala dodatkowe potwierdzenie w tresci zeznan zlozonych przez Swiadka T. B., ktéry nie bedac pracownikiem
pozwanego, poéredniczyl jednakie w etapie uzgodnieh majacych doprowadzi¢ do zawarcia umowy. Swiadek
~przygotowywal powoda do zawarcia umowy”, wzorzec umowy byl przygotowany przez pozwanego, a powdd albo sie
decydowal na zawarcie umowy w ksztalcie proponowanym przez pozwanego, albo do umowy nie dochodzilo wcale —
z uwagi na niemozno$c¢ kredytobiorcy do ksztaltowania postanowien umownych.

Sad pierwszej instancji zwazyl, ze wzorzec umowy zaproponowany powodowi podlega kontroli w toku rozpoznawania
spraw spornych jako ogélne warunki uméw lub wzory umoéw. Znaczenie kontroli wzorcé6w umownych w umowach
konsumenckich, w tym réwniez w ramach kontroli z urzedu wielokrotnie potwierdzalo orzecznictwo Sadu
Najwyzszego oraz Europejskiego Trybunalu Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej. Sad a quo podniosl, ze kontrola ta



odnosi sie zwlaszcza do respektowania postanowien art. 385" § 1 k.c. w umowach zawieranych z konsumentami, z
uzyciem wzorcoOw umownych.

Sad Okregowy wskazal, ze szczegélna ochrona zasady swobody ksztaltowania tre$ci i zawierania umoéw z
konsumentem wyrazona w art. 385 k.c., oparta jest na domniemaniu braku indywidualnego uzgodnienia postanowien

wzorca. Stosownie do art. 385" § 1 k.c., warunkiem niezwigzania konsumenta postanowieniami, ktére nie zostaly
indywidualnie uzgodnione jest stwierdzenie, ze uksztaltowanie jego praw i obowigzkéow dokonane zostalo w
sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami i razaco narusza jego interesy. Sad pierwszej instancji zaznaczyl, ze
ugruntowane zostalo w orzecznictwie, ze za sprzeczne z obyczajami nalezy uzna¢ wprowadzenie do umowy klauzul
godzacych w rownowage kontraktowa. Razace naruszenie intereséw konsumenta polega na nieusprawiedliwionej
dysproporcji praw i obowigzkow na jego niekorzy$¢. W szczegdlnoSci za takie postanowienia mozna uznaé
te, ktére zmierzaja do naruszenia réwnorzedno$ci stron stosunku, nier6wnomiernie rozkladajac uprawnienia
i obowigzki miedzy partnerami umowy. Wlasnie brak réwnowagi kontraktowej jest najczeSciej wskazywanym
przejawem naruszenia dobrych obyczajow droga zastosowania okre$lonych klauzul umownych. Sprzeczne z dobrymi
obyczajami sg dzialania wykorzystujace niewiedze, naiwno$¢ czy brak do§wiadczenia konsumenta, naruszajace zasade
réwnorzedno$ci stron umowy, zmierzajace do dezinformacji, wywolujace bledne przekonanie konsumenta. Chodzi
wiec o dzialania okreSlane jako nieuczciwe, nierzetelne i odbiegajace na niekorzy$¢ konsumenta od przyjetych
standardow postepowania.

Wedlug Sadu a quo w niniejszej sprawie pozwany nie wykazal, ze pow6d mdgt w praktyce oddzialywa¢ na tresé
zakwestionowanych postanowien, w szczego6lnoéci, aby negocjowano zapisy umowy zwlaszcza dotyczace sposobu
ustalania kurséw waluty indeksacji zar6wno w zakresie wyplaty §érodkéw z kredytu, jak splaty poszczegblnych rat.

Zdaniem Sadu Okregowego w umowie zabraklo jakichkolwiek postanowiefi umownych, ktére w przypadku wzrostu
kursu (...), rozkladatyby ciezar tego wzrostu w spos6b uczciwy, czyli w zakresie wiekszym na bank jako profesjonaliste.
Tymczasem w ocenie Sadu I instancji analiza umowy wskazywala, ze cale ryzyko wzrostu kursu (...) obcigzalo
kredytobiorce, co bylo rozwigzaniem wyjatkowo krzywdzacym kredytobiorce.

Sad a quo podkreslil, ze w niniejszej sprawie postanowienia umowy przewidywaly, ze kwota kredytu udostepniona
bedzie kredytobiorcy w zlotych polskich oraz wprost okreslaly wysoko$é udostepnianej kwoty. Zwrot wykorzystanej
kwoty nastapi¢ mial poprzez spelienie §wiadczenia w zlotych polskich. Jednak kwota podlegajgca zwrotowi, miala
by¢ wyrazona we frankach szwajcarskich, po przeliczeniu wedlug kursu wskazanego w aktualnej Tabeli banku. Sad
Okregowy zwazyl zatem, ze umowa nie okreslala wprost kwoty podlegajacej zwrotowi, przewidujac jedynie, ze kwota
ta zostanie ustalona w wyniku okreslonych dzialan arytmetycznych dokonywanych przy wykorzystaniu zmiennej, tj.
kursu walut ustalanej wylacznie przez bank. Tym samym Sad pierwszej instancji stwierdzil, ze w niniejszej sprawie
przedmiotem byt kredyt indeksowany do franka szwajcarskiego.

Zdaniem Sadu a quo, przedmiotowa umowe kredytu nalezalo uzna¢ za niewazng z uwagi na okreSlenie w niej
wysoko$ci §wiadczenia kredytobiorcy w sposdb naruszajgcy granice swobody umow, tj. przez przyznanie jednej
ze stron prawa do okreslenia wysokoSci swojego $wiadczenia. Jako przyczyne wadliwoéci umowy, prowadzacej
do jej niewaznosci, Sad Okregowy uznal narzucony przez bank sposob ustalania wysoko$ci kwoty podlegajacej
zwrotowi, a w konsekwencji i wysokoSci odsetek, czyli glownych §wiadczen kredytobiorcy. Ustalenie ich wysoko$ci
wigzalo sie z konieczno$cia odwolania sie do kurséw walut ustalanych przez bank w tabeli kursow. Tymczasem Sad
pierwszej instancji podnibsl, ze ani umowa, ani inne wzorce umowne stanowigce podstawe ustalenia tresci tgczacego
strony stosunku prawnego, nie okreSlaly obiektywnie zasad ustalania tych kurséw. Z postanowien zawartych w
umowie wynikalo, ze kwota zwrotu kredytu uzalezniona byla od zachowan i decyzji tylko jednej ze stron umowy, w
dodatku strony silniejszej wzgledem konsumenta, brak przy tym obiektywnego mechanizmu, ktory pozwolilby ustali¢
$wiadczenie kredytobiorcy w sposob niezalezny od decyzji banku, ktory przypisal sobie dowolnosé w okresleniu kursu
waluty (...) wzgledem PLN, czyniac to calkowicie poza druga strona umowy, bedaca konsumentem.



Sad Okregowy ocenil, ze opisany mechanizm ustalania przez bank kurséw waluty, pozostawiajacy bankowi swobode,
byl w sposob oczywisty sprzeczny z dobrymi obyczajami i razaco naruszal interesy konsumenta, za$ klauzula, ktéra nie
zawiera jednoznacznej treéci i przez to pozwala na pelna swobode decyzyjna przedsiebiorcy w kwestii bardzo istotnej
dla konsumenta, dotyczacej kosztow kredytu, jest klauzula niedozwolona. Sad pierwszej instancji wskazal, ze w istocie
tak niejasne i niepoddajace sie weryfikacji okreslenie sposobu ustalania kurs6w wymiany walut stanowilo dodatkowe,
ukryte wynagrodzenie banku, ktére mogto mieé niebagatelne znaczenie dla kontrahenta, a ktérego wysoko$¢ jest
dowolnie okre$lana przez bank.

Zdaniem Sadu a quo nie da sie tego pogodzi¢ z ogdlnymi zasadami prawa cywilnego zakladajacymi w stosunkach
zobowigzaniowych réwnowage prawna stron umowy oraz okreslono$¢ i przewidywalno$c¢ ich wzajemnych $swiadczen.
Zgodnie z art. 354 § 11 2 k.c. strony stosunku zobowigzaniowego powinny ze soba wspoldziala¢ przy jego realizacji.

Sad Okregowy podniosl, ze w orzecznictwie i judykaturze przyjmuje sie, ze postanowienie umowne jest sprzeczne z
dobrymi obyczajami, jezeli kontrahent konsumenta, traktujacy go w sposob sprawiedliwy, stuszny i uwzgledniajacy
jego prawnie uzasadnione roszczenia, nie moglby racjonalnie spodziewac sie, iz konsument ten przyjalby takie
postanowienie w drodze negocjacji indywidualnych. Natomiast w celu ustalenia, czy klauzula razaco narusza interesy
konsumenta, nalezy wzia¢ gléwnie pod uwage, czy pogarsza ona jego polozenie prawne w stosunku do tego,
ktore w braku odmiennej umowy, wynikaloby z przepiséw prawa, w tym majacych charakter dyspozytywny. W
obowiazujacej na gruncie prawa polskiego konstrukeji zobowigzania umownego jako stosunku prawnego pomiedzy
formalnie rownorzednymi podmiotami nie ma wiec miejsca na przyznanie jednej ze stron zobowiazania mozliwosci
jednostronnego, wladczego oddzialywania na pozycje drugiej strony, a w szczeg6lno$ci na wysokosé $§wiadczenia albo
ksztalt zobowigzania jednej ze stron.

Na gruncie niniejszej sprawy Sad a quo podkreslil, ze kwota podlegajaca zwrotowi nie byta w umowie $ciéle oznaczona,
jak rowniez nie byly wskazane szczegblowe, obiektywne zasady jej okreslenia.

W § 2 ust. 2 umowy wskazane zostalo, ze w dniu wyplaty kredytu lub kazdej transzy kredytu kwota wyplaconych
srodkéw bedzie przeliczana na walute, do ktérej indeksowany jest kredyt wedlug kursu kupna walut okre$lonego
w ,Bankowej tabeli kursow walut dla kredytéw dewizowych oraz indeksowanych kursem walut obcych” —
obowigzujacego w dniu uruchomienia §rodkow.

Natomiast w § 4 ust. 2 zastrzezone za$ zostalo, ze wysoko$¢ zobowiazania bedzie ustalana jako roéwnowarto$c
wymagane]j splaty wyrazonej w walucie indeksacyjnej — po jej przeliczeniu wedlug kursow sprzedazy walut
okreslonego w ,,Bankowej tabeli kursow walut dla kredytéw dewizowych oraz indeksowanych kursem walut obcych”
do waluty wyrazonej w umowie — obowigzujacego w dniu splaty.

W ocenie Sadu Okregowego wskazane wyzej klauzule nalezalo uznaé za niedozwolone postanowienia umowne w

rozumieniu art. 385" § 1 k.c., gdyz ksztaltowaly prawa i obowigzki konsumenta - kredytobiorcy w sposéb sprzeczny
z dobrymi obyczajami przez uzaleznienie warunkéw waloryzacji $wiadczenia od kompetencji silniejszej strony
umowy, tj. banku. W umowie odwotano sie do kurséw walut zawartych w Tabeli obowigzujacej w banku, a to
oznacza naruszenie rownorzedno$ci stron umowy przez nierownomierne rozlozenie uprawnien i obowiazkéw miedzy
partnerami stosunku obligacyjnego. Tym samym wedlug Sadu a quo pozwany przyznal sobie prawo do jednostronnego
regulowania wysokoSci rat kredytu waloryzowanego kursem (...). Jednoczeénie prawo banku do ustalania kursu
waluty nie doznawato zadnych umownych ograniczen w postaci skonkretyzowanych, obiektywnych kryteriow zmian
stosowanych kurséw walutowych.

Sad Okregowy zaznaczyl, ze takze pracownik pozwanego R. D. wskazywal na to, ze bank w spos6b dowolny ustalat kurs
kupnaisprzedazy (...). Oile podstawa ustalenia kursu (...) przez pozwany bank byly kursy z rynku miedzybankowego,
to juz ich ostateczny ksztaltt byl korygowany o procentowa marze. Ta wlasnie ,procentowa marza” zdaniem Sadu I
instancji nie podlegala zadnej kontroli w oparciu o obiektywne kryteria.



Sad pierwszej instancji zwazyl, ze w istocie to pozwanemu pozostawiono swobodne okreslenie kwoty podlegajacej
zwrotowi przez kredytobiorce, poniewaz ani umowa kredytu hipotecznego z dnia 24 maja 2006 r., ani ,Regulamin
kredytu hipotecznego DOM” nie precyzowaly w dostateczny sposob, jak kredytujacy bank wyznacza kursy walut
w sporzadzanej przez siebie Tabeli kurséw. Sad a quo uznal, Ze zasady ustalenia przez bank kurséw walut nie
stanowily elementu stosunku prawnego laczacego strony, lecz byly zalezne od woli banku i mogly w kazdym momencie
ulec zmianie. Nadto ustalenie kursow walut w Tabeli nie zostalo poddane zadnym regulacjom dwustronnym, czy
to okre§lonym w umowie, czy choéby w regulaminie, ktére uniemozliwialy kredytobiorcy chociazby weryfikacje
prawidlowosci kursu ustalonego przez bank. To w ocenie Sadu Okregowego bez watpienia stanowilo razace naruszenie
interes6w konsumenta i bylo postepowaniem nieuczciwym, sprzecznym z dobrymi obyczajami, razaco naruszajacym
roéwnowage stron umowy na korzy$¢ strony silniejsze;j.

Opisane wyzej uksztaltowanie stosunku zobowigzaniowego zdaniem Sadu I instancji naruszaly jego istote, poprzez
wprowadzenie do stosunku zobowiazaniowego elementu nadrzednosci jednej ze stron i podporzadkowania drugiej
strony, bez odwotania do jakichkolwiek obiektywnych kryteriow, zakreslajacych granice swobody jednej ze stron i w

konsekwencji prowadzi do niewazno$ci czynnoéci prawnej jako sprzecznej z ustawa (art. 58 k.c. w zw. z art. 353" k.c.).

Sad Okregowy zwazyl, ze konsekwencjg stwierdzenia, ze ma sie do czynienia z niedozwolona klauzula umowna,
spelniajaca wymagania powolanego przepisu jest dzialajaca ex lege sankcja bezskuteczno$ci niedozwolonego

postanowienia, polaczona z przewidziang w art. 385" § 2 k.c. zasadg zwigzania stron umowa w pozostalym zakresie.
W orzecznictwie podkresla sie jednak, ze dzialania majace na celu stwierdzenie niewaznosci calej umowy kredytu,
powinny mie¢ charakter wyjatkowy. Sad pierwszej instancji wskazal, ze kluczowa w tym zakresie jest wykladnia
art. 6 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach
konsumenckich (Dz. U. L 095, z dnia 21 kwietnia 1993 r.), ktéry naklada na Panstwa Czlonkowskie obowigzek
zapewnienia, ze ,nieuczciwe warunki w umowach zawieranych przez sprzedawcow lub dostawcéw z konsumentami
nie beda wiazace dla konsumenta, a umowa w pozostalej czesci bedzie nadal obowiazywala strony, jezeli jest to
mozliwe po wylaczeniu z niej nieuczciwych warunkéw”. Sad a quo wskazal, ze oznacza to, w Swietle kryteriow
przewidzianych w prawie krajowym, ze w konkretnej sytuacji nalezy zbada¢ mozliwos¢é utrzymania w mocy umowy,
ktorej klauzule zostaly uniewaznione (uznane za niewazne).

Sad pierwszej instancji podniosl, ze zgodnie z art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13, panstwa czlonkowskie stanowia, ze na
mocy prawa krajowego nieuczciwe warunki w umowach zawieranych przez sprzedawcoéw lub dostawcow nie beda
wigzace dla konsumenta, a umowa w pozostalej cze$ci bedzie nadal obowigzywala strony, jezeli jest to mozliwe
po wylaczeniu z niej nieuczciwych warunkéw. Przepis ten nie przesadza zatem rodzaju sankcji, co ma umozliwié
poszczegblnym panstwom czlonkowskim dobdér sankcji uwzgledniajacy krajowe tradycje prawne. Wyjatkowo, w
szczegblnych okoliczno$ciach dopuszcza sie zastapienie nieuczciwego postanowienia umownego przez sad, jednakze
nie jest mozliwe uzupelienie luk w umowie, spowodowanych usunieciem z niej nieuczciwych warunkoéw, wylacznie na
podstawie przepiséw krajowych o charakterze ogélnym. Ustawodawca krajowy nie wprowadzil wprost do przepisow
zastrzezenia dotyczacego mozliwosci dalszego obowigzywania umowy po wylaczeniu z niej nieuczciwych warunkow.
Dlatego tez oceniajgc skutki wyeliminowania z umowy niedozwolonych postanowien dla jej dalszego funkcjonowania
konieczne jest odwolanie sie do ogélnych zasad dotyczacych czynnosci prawnych i stosunkéw zobowigzaniowych.

Sad a quo zwazyl, ze w doktrynie przewaza poglad, ze zgodnie z art. 385" § 1 k.c. niedozwolone postanowienie umowne
nie wywoluje skutkow prawnych (jest bezskuteczne albo niewazne). Z kolei art. 358 § 2 k.c. stanowi, ze wartos¢ waluty
obcej okresla sie wedlug kursu Sredniego oglaszanego przez Narodowy Bank Polski z dnia wymagalno$ci roszczenia,
chyba ze ustawa, orzeczenie sagdowe lub czynno$¢ prawna zastrzega inaczej. W razie zwloki dtuznika wierzyciel moze
zadaé spelnienia §wiadczenia w walucie polskiej wedlug kursu éredniego oglaszanego przez Narodowy Bank Polski
z dnia, w ktorym zaplata jest dokonana (art. 358 § 3 k.c.) Przepis ten wszedl w zycie 24 stycznia 2009 r,, zatem nie
obowiazywal w dacie zawarcia umowy i nie znajdzie on zastosowania w niniejszej sprawie. Ponadto przepis ten odnosi
sie do mozliwoSci ustalenia kursu waluty obcej w przypadku spelienia §wiadczenia w walucie polskiej, natomiast
nie reguluje sytuacji, w ktorej dochodzi do przeliczenia wysokoSci zobowiazania z waluty polskiej na obca. Brak



jest jednocze$nie przepisow przej$ciowych, ktére umozliwialyby jego zastosowanie. W tej sytuacji umowa stron po
wylgczeniu z niej nieuczciwych warunkéw wedlug Sadu I instancji nie moze by¢ wykonana. Sad Okregowy wskazatl,
ze nie ma mozliwoéci prawidlowego wykonania umowy kredytu indeksowanego bez okreslenia zasad ustalania kursu
waluty, w oparciu o ktéry winno nastapi¢ przeliczenie kwoty zobowigzania.

Sad a quo zwazyl, ze po wyeliminowaniu klauzul indeksacyjnych dalsze obowiazywanie umowy nie jest mozliwe,
zatem taki stosunek prawny musi zosta¢ uznany za niewazny z racji sprzecznos$ci z ustawg, polegajaca na naruszeniu

granic swobody uméw (art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. 353" k.c.). Sad Okregowy wskazal, Ze sprzecznoéé czynnosci
prawnej z zasadami wspolzycia spolecznego oznacza, ze czynno$¢ prawna jest negatywnie oceniana w $wietle regul
lub wartoéci moralnych powszechnie w spoleczenstwie akceptowanych. Chodzi, m.in., o réwnos$¢ faktyczna stron,
shusznoé¢ kontraktowa czy wolng konkurencje. Przyjecie, ze mozliwe jest istnienie umowy kredytu w omawianym
ksztalcie byloby w ocenie Sadu Okregowego niesprawiedliwe wobec tych kredytobiorcow, ktérzy w tym samym
czasie zawarli umowy o kredyty udzielane i splacane bezpos$rednio w walucie polskiej, a wiec umowy o kredyty
nieindeksowane do waluty obcej, ponoszac przy tym z reguly wyzsze koszty zwigzane z korzystaniem z cudzego
kapitatu.

Sad pierwszej instancji podnidst, ze konsekwencje stwierdzenia abuzywnosci czeSci postanowien umowy dla
mozliwo$ci dalszego funkcjonowania umowy w ksztalcie nieprzewidzianym przez strony, nie stanowia naruszenia
zasad okreslonych w Dyrektywie 93/13. Celem dyrektywy, wprost wyrazonym w jej motywach, jest nie tylko ochrona
konsumentéw, ale tez ulatwienie ustanawiania rynku wewnetrznego poprzez stymulowanie konkurencji. Okreslenie
minimalnego poziomu ochrony konsumentéw stanowi $rodek do celu, jakim jest istnienie rynku wewnetrznego
opartego na zasadach konkurencyjnosci.

Sad Okregowy uznal, Ze postanowienia zawarte w umowie nie pozwalaly ustali¢ §wiadczenia kredytobiorcy w
sposob niezalezny od decyzji pozwanego, ktory przypisal sobie dowolno$é w okresleniu kursu waluty (...) wzgledem
PLN, czyniac to calkowicie poza druga strona umowy, bedgca konsumentem, a tym samym byly one sprzeczne z
dobrymi obyczajami i razaco naruszaly interesy konsumenta w zakresie kosztow kredytu. W ocenie Sadu a quo
skutkiem stosowania niedozwolonych klauzul nie moze by¢ zmiana charakteru umowy, bowiem umowa o kredyt
indeksowany nie jest zwyklg umowgq o kredyt, nie mozna tez uzupelnié takiej umowy art. 358
k.c. czyli kursem srednim NBP, bo ten przepis dotyczy swiadczenia spelnionego w walucie obcej.
Majac na wzgledzie poszanowanie woli stron umowy, jak réwniez niemozno$¢ przyjecia takich skutkow wprowadzenia
do umowy niedozwolonych postanowien, ktére bylyby niekorzystne dla konsumenta, Sad I instancji przyjal, ze
bez dotknietych cze$ciowa niewaznoécig postanowien dotyczacych wysokoéci oprocentowania, umowa nie zostalaby
zawarta. Dlatego tez nalezalo stwierdzié¢, ze umowa kredytu zawarta miedzy stronami jest w calo$ci niewazna (punkt
1 wyroku).

Majac na uwadze powyzszy stan rzeczy Sad Okregowy, w oparciu o art. 235> § 1 pkt 2 i 5 k.p.c., oddalil wnioski
dowodowe powoda zawarte w punktach si6cdmym, 6smym i dziewiatym pozwu oraz wniosek dowodowy ztozony przez
obie strony o powolanie bieglego z zakresu rachunkowosci celem okreslenia wysoko$ci wzajemnych rozliczen stron
umowy na plaszczyznie jej wykonywania.

O kosztach procesu Sad a quo orzekl w oparciu o art. 98 § 11 3 k.p.c., art. 99 k.p.c. oraz § 2 pkt 6 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 paZdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie (Dz. U. 2018, poz.
265).

Apelacje od powyzszego wyroku wywidd} pozwany, zaskarzajac go w caloSci, zarzucajac:
I. nierozpoznanie istoty sprawy, polegajace na:

1. niezbadaniu mozliwosci utrzymania umowy w mocy wobec uznania niewaznoSci czeSci jej postanowien, w
szczegoblnosci wobec faktu, ze w przypadku badania wazno$ci postanowiefn umowy nie obowigzuja ograniczenia



dotyczace ,,redukcji utrzymujacej skutecznosé”, ani inne zakazy co do uzupelnienia tre$ci umowy, przy jednoczesnym
wystepowaniu w systemie prawa prymatu utrzymania umowy w mocy oraz konstytucyjnej ochrony stosunkoéow
cywilnych (w szczegblnoSci wywodzonej z art. 2 Konstytucji RP zasady ochrony intereséw w toku i zasady ochrony
praw slusznie nabytych);

2. dokonaniu abstrakcyjnej kontroli wzorca umownego, nie za$ kontroli incydentalnej i tym samym pominiecie
wszystkich istotnych okolicznoéci towarzyszacych zawarciu umowy kredytu bedacej przedmiotem rozpoznania w
niniejszej sprawie;

II. naruszenie przepiséw postepowania, ktére mialo istotny wplyw na wynik sprawy i jej rozstrzygniecie, w postaci:

1. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dowolng, a nie wszechstronng ocene zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego,
co wyrazalo sie w dokonaniu szeregu, istotnych z perspektywy p6Zniejszego zastosowania odpowiednich przepisow
prawa materialnego, ustalen sprzecznych z rzeczywistym stanem rzeczy oraz wymienionymi ponizej dowodami, tj.:

a. nieprawidlowym, niezgodnym z rzeczywistym stanem rzeczy ustaleniu, ze pozwany przyznal sobie arbitralng
mozliwo$§¢ ksztaltowania pozycji prawnej i finansowej dluznika w stosunku cywilno-prawnym z naruszeniem
zasady réwnosci stron, wobec czego umowa kredytu pozostawiala wylacznej woli pozwanego, prawo do okreslenia
Swiadczenia strony powodowej co jest sprzeczne z materialem dowodowym w postaci § 2 Regulaminu zawartej
tam definicji tabeli kurséw oraz § 2 ust. 2 oraz § 4 ust. 2 Umowy kredytu, w ktérych to postanowieniach (lgcznie)
okres§lono mechanizm ustalania kurséw waluty (...) wplywajacy na wysoko$¢ §wiadczenia strony powodowej, poprzez
ich uzaleznienie od wysokosci kurséw z rynku miedzybankowego, co skutkowalo nieprawidlowym ustaleniem, ze
kwestionowane przez strone powodowsa postanowienia przedmiotowej umowy, dotyczace indeksacji w tym zasad

ustalania kursu waluty (...) przez poznanego, sa abuzywne, co w konsekwencji doprowadzilo do niewaznosSci umowy

kredytu jak rowniez do ustalenia, ze sposob ustalenia kurséw przez pozwany bank narusza art. 58 § 3 k.c., art. 353" k.c.;

b. ustaleniu niezgodnie z rzeczywistym stanem rzeczy, ze klauzule indeksacyjne poprzez odwolanie sie do
sporzadzanych przez pozwanego tabel kursowych ksztaltuja prawa i obowiazki stron w sposéb sprzeczny z dobrymi
obyczajami i razgco naruszaja interesy konsumenta, podczas gdy ustalenie to pozbawione bylo podstawy dowodowej,
a nadto pozostawalo w sprzecznoéci z juz zgromadzonymi dowodami;

c. poczynieniu ustalen niezgodnych z rzeczywistym stanem rzeczy oraz niewynikajacych ze zgromadzonego w sprawie
materiatu dowodowego, to jest ze bank pobieral dodatkowe pozaumowne wynagrodzenie (,przych6d”), albowiem
kursy wykorzystywane przy tworzeniu tabel kurséw byly kursami kupna i sprzedazy, ktére de facto zawieraja w
sobie marze, ktorej wysoko$¢ byla zalezna tylko i wylacznie od woli pozwanego, podczas gdy bank nie pobieral
zadnego ,,wynagrodzenia" od strony powodowej w postaci spreadu, umowa kredytu ani material dowodowy nie daja
podstaw do sformulowania takiego ustalenia, spread walutowy nie stanowil zysku banku, umowa kredytu ani material
dowodowy nie daja podstaw do sformulowania takiego ustalenia;

d. ustaleniu, ze strony nie zawarlyby opisanej w pozwie umowy bez postanowien przewidujacych indeksacje kredytu,
podczas gdy nie zostal zawnioskowany i przeprowadzony jakikolwiek dowdd na te okoliczno$é, a nadto jedno z
roszczen strony powodowej wprost dotyczyto utrzymania spornej umowy w mocy w przypadku uznania przez Sad
zapiséw dotyczacych indeksacji za niedozwolone na powyzsza okoliczno$é powdd zawnioskowal dowdd z opinii
bieglego celem wyliczenia wysoko$ci wedlug niego naleznych rat kredytowych przy utrzymaniu umowy w mocy;

e. ustaleniu, ze uznanie klauzuli indeksacyjnej za niedozwolona skutkuje usunieciem jej z umowy, a tym samym
usunieciu z umowy podlega oprocentowanie LIBOR co w konsekwencji skutkuje niewazno$cia umowy, wobec
niemozno$ci okre$lenia elementu sktadajacego sie na essentialia negotii umowy, podczas gdy zgodnie z Regulaminem
(stanowigcym integralng cze$¢ umowy kredytowej) - § 13 Regulaminu - wynika, ze kredyt udzielony w zlotych (po
usunieciu klauzuli indeksacyjnej) podlega oprocentowaniu stawka WIBOR (D.), co w niniejszej sprawie oznaczalo,
ze pominiecie klauzul indeksacyjnych i co za tym idzie oprocentowania LIBOR, jak wskazal Sad pierwszej instancji,



skutkuje powstaniem kredytu zlotéwkowego z oprocentowaniem opartym na indeksie WIBOR, a w konsekwencji
umowa nie mogla by¢ uznana za niewazng;

f. ustaleniu, ze postanowienia umowne dotyczgce mechanizmu indeksacji nie byly przedmiotem negocjacji pomiedzy
stronami, podczas gdy indeksowanie kredytu kursem franka szwajcarskiego jest pochodng wyboru dokonanego przez
powoda dotyczacego rodzaju kredytu, co wynika wprost z brzmienia wniosku o udzielenie kredytu, sporzadzonego
i podpisanego przez powoda, w ktéorym w rubryce ,indeksowana kursem waluty” widnieje wpisane (...), przy czym
zamiar zawarcia w umowie klauzul indeksacyjnych zostal przez powoda potwierdzony w umowie;

g. ustaleniu, ze indeksacja kredytu pozostaje w sprzecznoS$ci z zasadami wspolzycia spolecznego (art. 58 § 3 k.c.),
poniewaz pozwalala Bankowi na niczym nieograniczone prawo do ksztaltowania wysokoS$ci §wiadczen drugiej strony,
kredytobiorca byl zobowigzany do zwrotu innej kwoty, niz otrzymal, stosowanie dwoch r6znych kurséw umozliwialo
pobieranie Bankowi dodatkowego wynagrodzenia, podczas gdy ustalenie to pozbawione bylo podstawy dowodowej,
a nadto pozostawalo w sprzecznoéci z juz zgromadzonymi dowodami;

h. uznaniu, ze w umowie jaka zawarly strony brak jakichkolwiek postanowien, ktore w przypadku wzrostu kursu
(...), rozkladalyby ciezar tego wzrostu na obie strony, podczas gdy kredytobiorce w przypadku wzrostu kursu (ktéry
przeciez nie odbywa sie ,,z dnia na dzien”) mial mozliwo$¢ przewalutowania umowy (por. § 30 Regulaminu);

i. nieustaleniu istnienia zasady prawnej, polegajgcej na stosowaniu kursu éredniego Narodowego Banku Polskiego
dla przeliczen walutowych, ktéra ma obecnie range normatywna (art. 358 § 2 k.c.), co jest faktem notoryjnym, ktory
powinien by¢ Sadowi znany z urzedu (art. 228 § 1 k.p.c.) i znalez¢ sytuacje w przedmiotowej sprawie;

2. art. 228 § 11 2 k.p.c. poprzez brak ustalenia faktéw notoryjnych, ktore powinny by¢ znane sgdowi z urzedu, to
jest faktu istnienia zasady prawnej polegajacej na stosowaniu kursu $redniego Narodowego Banku Polskiego dla
przeliczen walutowych, ktéra obecnie ma range normatywna (art. 358 § 2 k.c.), a ktory mial istotne znaczenie dla
rozstrzygniecia;

3. art. 316 § 1 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie i w konsekwencji rozstrzyganie o skutkach abuzywno$ci wylacznie
na podstawie przepiséw aktualnych na dzien zawarcia umowy, podczas gdy przy rozstrzyganiu o zasadnoSci zwrotu
splaconych przez powoda rat, mozna zastosowa¢ art. 358 § 2 k.c. w brzmieniu aktualnym na dzien orzekania w
przedmiocie rzekomej abuzywnosci, (to jest z uwzglednieniem nowelizacji zmieniajacej art. 358 § 2 k.c., ktéra weszla
W zycie 24 stycznia 2009 r., przewidujgcej oparcie przeliczen warto$ci §wiadczen w oparciu o kurs $redni NBP);

Wszystko powyzsze doprowadzilo Sad Okregowy do nieuprawnionego ustalenia, ze zapisy umowy pozwalajg w
rzeczywistoSci bankowi ksztaltowa¢ kurs (...) w sposob dowolny, wedle swego uznania, co w konsekwencji
doprowadzilo do wuznania, ze sporne postanowienia umowy kredytu sa sprzeczne z natura stosunku
zobowigzaniowego, zasadami wspolzycia spolecznego, zasada swobody umow, razaco naruszaja interesy powoda jako
konsumentéw i pozostaja w sprzecznosci z dobrymi obyczajami.

III. naruszenie przepiséw prawa materialnego w postaci:

1. art. 353" k.c. oraz art. 58 § 1i 3 k.c. art. 69 prawa bankowego i art. 385" § 1 k.c. w zw. z art. 56 i art. 65 § 11
2 k.c. oraz postanowieniami § 1 ust. 1, § 4 ust. 2, § 2 ust. 2, umowy kredytu i § 2 Regulaminu poprzez ich bledna,
nieuprawniong wykladnie oraz niewlaéciwe zastosowanie przy rekonstrukeji tre$ci wskazanych postanowien umowy
kredytu, co doprowadzilo do bezpodstawnego przyjecia, ze indeksacja kredytu (§ 1 ust. 1 umowy kredytu) nastapila
w warunkach niczym nieograniczonej dowolno$ci banku w zakresie ksztaltowania kurséw walut, a wiec i rozmiaru
zobowigzania strony powodowej oraz ze sama indeksacja, jak rowniez stosowanie dwoch kurséw waluty w ogdle (§
2 ust. 2, § 4 ust. 2 umowy kredytu) prowadzi do przelamania granic swobody umoéw, naruszenia zasad wspoélzycia
spolecznego, naruszenia dobrych obyczajow, sprzeczno$ci z naturg zobowigzania, w tym umowy kredytu okre$lonej w
ustawie Prawo bankowe, narazeniem strony powodowej na nieograniczone ryzyko i co prowadzi do niewaznosci tak



zawartej umowy (art. 353" k.c., art. 58 § 1i 3 k.c., art. 69 prawa bankowego) oraz co najmniej do razacego naruszenia
interes6w strony powodowej;

2. art. 385 § 2 zd. 1 k.c. w zw. z art. 5 zd. 2 Dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r., w sprawie
nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich, ich niezastosowanie, podczas gdy w przypadku stwierdzenia
przez Sad niejednoznaczno$ci postanowien wzorca umownego pierwszenstwo przez dokonaniem kontroli tzw.
incydentalnej wzorca umownego, ma zasada ,in dubio contra proferentem", co oznacza, ze wszelkie watpliwosci
interpretacyjne nalezy rozstrzygna¢ na korzy$¢é konsumenta, a ewentualnym roszczeniem - w przypadku ustalenia
przez Sad, ze bank wadliwie wykonywal umowe moglyby by¢ objete nadplaty dokonane przez powoda;

3. art. 353" k.c. w zw. z art. 58 § 3 k.c. poprzez uznanie, ze strony nie zawarlyby opisanej w pozwie umowy bez
postanowien przewidujacych indeksacje kredytu, tj. § 1 ust. 1zd. 1, § 2 ust. 2i § 4 ust. 2 umowy w sytuacji gdy nie mozna
uznac¢ by § 1 ust. 1 umowy byl niewazny jako naruszajacy zasade swobody umoéw czy zasady wspolzycia spotecznego;

4. art. 385" § 2 k.c. w zw. z art. 58 § 3 k.c. poprzez ich nieuprawniona wykladnie, wyrazajaca sie w przyjeciu, ze
w przypadku ,,wyeliminowania” niedozwolonych postanowien umownych badaé¢ nalezy, czy bez tych postanowien
umowa roéwniez zostalaby zawarta, pod rygorem zastosowania sankcji niewazno$ci (art. 58 § 3 k.c.), podczas gdy

prawidlowa wykladnia tych przepiséw prowadzi do wniosku, Ze art. 385" § 2 k.c. stanowi lex specialis w stosunku
do art. 58 § 3 k.c. oraz ze w przypadku ,wyeliminowania” ze stosunku prawnego niedozwolonych postanowien
umownych, strony sa zwigzane umowa ,,w pozostalym zakresie” i to nawet wowczas, gdyby takiej umowy (bez spornych
klauzul) nie zawarly;

5. art. 385" § 1 k.c. w zwiazku z art. 4 ust. 2 Dyrektywy Rady 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. w sprawie
nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (Dz.Urz.UE.L 1993 Nr 95, str. 29) poprzez nieuwzglednienie
w niniejszej sprawie skutkow wyodrebnienia w orzecznictwie Trybunalu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej klauzul
ryzyka walutowego, dotyczacych stricte zastosowania mechanizmu indeksacji zobowiazania kredytowego kursem
waluty obcej oraz klauzul spreadéw walutowych, dotyczacych wylacznie odeslania do stosowanych przez bank kursow
walutowych oraz przyjecie, ze wszelkie obecne w umowie klauzule odwotujace sie do waluty obcej okreslaja gtowne
$wiadczenia stron w ramach laczacej strony umowy o kredyt hipoteczny, podczas gdy w $wietle aktualnego na
dzien orzekania orzecznictwa Trybunalu Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej, wydanego na gruncie podobnych spraw,
wylacznie klauzule ryzyka walutowego, uwzgledniwszy wyzej wspomniane ich wyodrebnienie, sg postanowieniami
okreslajacymi gléwne $wiadczenia stron, za$ klauzule spreadowe sa takiego charakteru pozbawione, tj. nie okreslaja
glownego $wiadczenia stron, co w konsekwencji doprowadzilo do nieprawidlowego przeprowadzenia oceny lacznie

Klauzuli ryzyka walutowego i klauzuli spreadowej przez pryzmat przestanek, o ktérych mowa w art. 385" § 1 k.c.;

6. art. 385 § 2 k.c. w zwiazku z art. 385" § 1 zd. 2 k.c. poprzez bledne przyjecie, ze postanowienia, ktére stanowia
klauzule ryzyka walutowego, nie zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny i zrozumialy;

7. art. 56 k.c., 65 § 1i 2 k.c. oraz art. 354 § 1i 2 k.c. i art. 385" § 2 k.c. poprzez dokonanie dowolnej i nieuprawnionej
wykladni postanowienn umowy kredytu po usunieciu postanowien uznanych za niedozwolone, prowadzacej do
rezultatow sprzecznych z ich obiektywnym brzmieniem oraz intencjami stron;

8. art. 385" § 1 k.c. poprzez dokonanie abstrakcyjnej, a nie incydentalnej kontroli umowy kredytu, w tresci
uzasadnienia, Sad pierwszej instancji nie wskazatl indywidualnych przestanek razacego naruszenia interesu powoda,
ktore doprowadzily Sad do wniosku, ze za niedozwolone postanowienie umowne w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. uznaé
nalezaloby powolane postanowienia umowne, tj. § 2 ust. 2, § 4 ust. 21 § 2 Regulaminu;

9. art. 6 k.c. w zw. z art. 385" k.c. poprzez uznanie, ze przepisy umowy dotyczace ustalania kursu walut stanowia
postanowienie abuzywne podczas, gdy strona powodowa nie udowodnila, ze kurs przyjety do wyplaty kredytu



przez bank w Bankowej Tabeli Kurséw, w spos6b razacy naruszyl interes powoda oraz ze byl sprzeczny z dobrymi
obyczajami;

10. art. 41 ustawy z dna 28 kwietnia 1936 r. Prawo wekslowe poprzez jego niezastosowanie do okreélenia tresci
wzajemnych praw i obowigzkéw stron umowy kredytu w zakresie rozliczen w sytuacji uznania za bezskuteczne
postanowien umownych przewidujacych mechanizm indeksacji kredytu indeksowanego - zgodnie z wola stron -
kursem franka szwajcarskiego;

11. art. 358 § 11 2 k.c. poprzez jego niezastosowanie do okre$lenia treSci wzajemnych praw i obowiazkoéw stron
umowy kredytu w zakresie rozliczen, chociaz przepis ten wszedt w zycie w okresie, w ktérym sporna umowa kredytu
obowiazywala;

12. art. 471 k.c. poprzez jego niezastosowanie w realiach niniejszej sprawy, mimo ze ze stanowiska powoda wynika,
ze elementem, ktdry jest kwestionowany w niniejszej sprawie sa marze pozwanego doliczane do kursu na rynku
miedzybankowym; Sad winien zatem ocenié, czy marze te doliczane sa zgodnie z postanowieniami spornej umowy
kredytu, co powinno by¢ jednak rozpatrywane wylacznie na plaszczyznie wlasciwego wykonywania umowy kredytu
przez pozwanego, tj. odpowiedzialno$ci kontraktowej. Nie moze bowiem budzié watpliwosci, iz zawarte w Regulaminie
pojecie ,,rynku miedzybankowego" jest pojeciem precyzyjnym i pozwalajacym na jednoznaczne okreslenie kursu
waluty.

W oparciu o podniesione zarzuty powdd wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w caloéci, zniesienie postepowania
przed sadem I instancji w zakresie dotknietym niewazno$cig i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi
I instancji, pozostawiajac temu sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego, zasadzenie ktérych
wniost.

W razie niepodzielenia zarzutu dotyczacego niewazno$ci postepowania skarzacy na podstawie art. 386 § 1 i
4 k.p.c. domagal sie zmiany wyroku w zaskarzonym zakresie poprzez oddalenie powodztwa w calo$ci oraz
zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow procesu za obie instancje, ewentualnie uchylenie wyroku w
zaskarzonym zakresie oraz przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia wraz
z pozostawieniem temu Sadowi rozstrzygniecia w przedmiocie kosztéw postepowania.

W odpowiedzi na apelacje pozwanego, powod wnidsl o jej oddalenie w calo$ci oraz zasadzenie kosztow postepowania
apelacyjnego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanego byla niezasadna.

Sad Apelacyjny podziela i przyjmuje za wlasne ustalenia faktyczne Sadu pierwszej instancji, co w takim wypadku nie

wymaga ich ponownego przytaczania (art. 387 § 2" k.p.c.), akceptuje takze ocene prawng prawidlowo ustalonego stanu
faktycznego.

Odnoszac sie w pierwszym rzedzie do najdalej idgcego zarzutu dotyczacego nierozpoznania istoty sprawy
Sad Apelacyjny przypomina, ze nierozpoznanie istoty sprawy rozumiane jest miedzy innymi jako wadliwo$c
rozstrzygniecia polegajaca na wydaniu przez sad pierwszej instancji orzeczenia, ktére nie odnosi sie do tego, co bylto
przedmiotem sprawy, badZ na zaniechaniu zbadania materialnej podstawy zadania albo merytorycznych zarzutéw
strony, do czego doszlo z powodu bezpodstawnego przyjecia, ze istnieje przestanka materialnoprawna lub procesowa
unicestwiajgca roszczenie (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 9 stycznia 1936 r., C 1839/36, Zb. Orz. 1936/315; z
dnia 21 pazdziernika 2005 r., III CK 161/05, LEX nr 178635.; a takze postanowienia Sagdu Najwyzszego z dnia 15 lipca
1998 r., I CKN 838/97, LEX nr 50750, z dnia 23 wrzeénia 1998 r., II CKN 897/97, OSNC 1999/1/22, z dnia 3 lutego
1999 1., ITI CKN 151/98, LEX nr 519260; z dnia 9 listopada 2012 r., IV CZ 156/12, Lex nr 1231340; z dnia 26 listopada
2012 1., I CZ 147/12, Lex nr 1284698).



Zdaniem Sadu Odwolawczego, sytuacja taka nie zachodzi w niniejszym wypadku. Skarzacy upatruje zaistnienia
przeslankiz art. 386 § 4 k.p.c. wzaniechaniu rozwazenia przez Sad a quo mozliwoSci utrzymania umowy w mocy wobec
niewazno$ci czeéci jej postanowien oraz dokonania abstrakcyjnej kontroli wzorca umownego, co jednak w ocenie
Sadu Apelacyjnego nie miato miejsca w przedmiotowej sprawie. Sad pierwszej instancji ocenil mozliwosé dalszego
funkcjonowania umowy z wylaczeniem klauzul indeksacyjnych i uznal, ze nie jest to mozliwe. Na ich podstawie
ustalano wysoko$¢ zobowigzania powoda, a zatem byty to postanowienia na tyle istotne z punktu widzenia charakteru
umowy, ze wobec ich wyeliminowania oraz jednoznacznego zadania strony powodowej, jedyna mozliwoécia byto
uznanie umowy za niewazng w calo$ci.

Sad Odwolawczy stanal na stanowisku, ze gdyby postanowienia te nie znalazly sie w umowie, powdd nie zdecydowalby
sie na jej zawarcie. Klauzule indeksacyjna jest bowiem niezbednym elementem kredytu indeksowanego do innej
waluty niz zloty, a w chwili podpisywania umowy kredyty takie indeksowane do franka szwajcarskiego byly niezwykle
atrakcyjne i latwo dostepne, a tym samym popularne.

Sad Apelacyjny uznatl takze, ze Sad a quo dokonal prawidlowej oceny wzorca umownego i nie pominal istotnych
okolicznoS$ci zawarcia umowy, a tym samym doszed} do prawidlowych konkluzji, Ze jest ona niewazna.

Majac to na wzgledzie, Sad Odwolawczy nie podzielil argumentéw pozwanego, ze nierozpoznana zostala przez Sad I
instancji istota sprawy.

W dalszej kolejnoéci Sad Apelacyjny odniost sie do zarzutéw naruszenia przepisbw postepowania i uznal je za
niezasadne.

Nie zaslugiwal na uwzglednienie zarzut wadliwej oceny dowodéw (art. 233 k.p.c.), skarzacy nie wskazal bowiem,
ktdre konkretnie dowody poza poszczegdlnymi postanowieniami umowy i regulaminem zostaly ocenione przez Sad
I instancji z uchybieniem zasadom logicznego rozumowania i do$wiadczenia zyciowego. Jednak Sad Odwolawczy
zwazyl, ze zarzut ten w istocie zmierza do zanegowania wniosku Sadu a quo o abuzywnym charakterze postanowien
umowy okre$lajacych sposéb ustalania kursu waluty na potrzeby rozliczenia umowy, co nalezy zdaniem Sadu
Apelacyjnego rozpatrywac¢ pod katem prawidlowoéci zastosowania prawa materialnego, i co zreszta stalo sie
przedmiotem odrebnych zarzutow apelacyjnych. Do tej kwestii Sad Odwolawczy odniesie sie w dalszych rozwazaniach.

Niezasadny byl rowniez zarzut obrazy art. 228 § 1 i 2 k.p.c. poprzez brak ustalenia faktow notoryjnych, ktore
powinny by¢ znane sadowi z urzedu, to jest istnienia zasady prawnej polegajacej na stosowaniu kursu Sredniego
Narodowego Banku Polskiego dla przeliczen walutowych, ktéra obecnie ma range normatywna (art. 358 § 2 k.c.).
Sad pierwszej instancji mial bowiem wiedze o tym przepisie i przywolal go w uzasadnieniu wyroku, jednak uznal,
ze skutkiem stosowania niedozwolonych klauzul nie moze by¢ zmiana charakteru umowy, bowiem umowa o
kredyt indeksowany nie jest zwyklqg umowaq o kredyt, a w konsekwencji nie mozna uzupelni¢ takiej
umowy na podstawie art. 358 § 2 k.c., czyli kursem $srednim NBP z uwagi na to, ze przepis dotyczy
Swiadczenia spelnionego w walucie obcej. Ponadto Saqd Apelacyjny podkresla, ze zakaz wyrazania
zobowigzan pienieznych w walucie obcej (art. 358 § 1 k.c.) zostal zniesiony dopiero z dniem 24 stycznia 2009 r. na
mocy ustawy z dnia 23 pazdziernika 2008 r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz ustawy - Prawo dewizowe (Dz.
U. z 2008 r. Nr 228, poz. 1506), obowigzywal zatem w dacie zawarcia umowy laczacej strony. Nie moglo bowiem by¢
tak, ze na moment zawarcia umowy byla ona niewazna ze wzgledu na istniejace w niej klauzule abuzywne, ktérych
nie mozna uzupekic przepisami dyspozytywnymi, gdyz wtedy takie przepisy dyspozytywne nie istnialy, a po pewnym
czasie od jej zawarcia stala sie jednak wazna wobec wejScia w zycie stosownych przepiséw dyspozytywnych - w tym
przypadku przepisu art. 358 § 2 k.c. Taka konstrukcja prawna zdaniem Sadu Odwolawczego jest w polskim systemie
prawnym niedopuszczalna.

Tym samym Sad winien oceniaé¢ abuzywno$¢ postanowien umownych na moment jej zawarcia, a nie jak podnosi
pozwany na dzien orzekania. W zwiazku z tym bezzasadny byl réwniez zarzut naruszenia art. 316 § 1 k.p.c.



Nastepnie Sad Apelacyjny odnidst sie do zarzutéw prawa materialnego, ktore sprowadzaly sie do kwestionowania
abuzywno$ci postanowien umownych.

W tym zakresie skarzacy podnosi zarzut naruszenia art. 56 k.c., art. 58 § 1i 3 k.c., 65 § 1i 2 k.c., art. 353" k.c., art.

354 § 1i 2 k.c, art. 385 § 2 k.c., art. 385" § 1i 2 k.c., art. 471 k.c., art. 69 prawa bankowego, § 1 ust. 1, § 4 ust. 2, § 2
ust. 2 umowy kredytu, § 2 Regulaminu oraz art. 4 ust. 21i art. 5 zd. 2 Dyrektywy 93/13. W ocenie skarzacego, umowa
moglaby by¢ nadal wykonywana po usunieciu z niej klauzuli kursowej, a klauzula ta moglaby by¢ zastgpiona przepisem
dyspozytywnym, ktérym moze by¢ art. 358 § 2 k.c. Stanowisko to jednak Sad Apelacyjny ocenia jako bledne.

Whbrew twierdzeniom pozwanego rozstrzygniecie Sadu I instancji uznajace zawarta miedzy stronami umowe kredytu
hipotecznego za niewazna jako narazajace powoda na nieograniczone ryzyko wzrostu kursu (...) bylo rozwigzaniem

wyjatkowo krzywdzacym kredytobiorce, nie naruszalo zasady swobody uméw wyrazonej w art. 353" k.c. Klauzule
indeksacyjne zawarte w § 2 ust. 2 i § 4 ust. 2 umowy zdaniem Sadu Odwolawczego ksztaltowalo prawa i obowiazki
powoda w sposbb sprzeczny z dobrymi obyczajami, a tym samym razaco naruszajac jego interesy.

Sad Apelacyjny wskazuje, ze mozliwo$¢ uznania danego postanowienia umownego za niedozwolone na podstawie art.

385" § 1 k.c. i wyeliminowanie go z praktyki stosowania zalezna jest od spelnienia lacznie nastepujacych przestanek:
1) postanowienie nie zostalo uzgodnione indywidualnie, a wiec nie podlegalo negocjacjom, 2) uksztaltowane w
ten sposob prawa i obowigzki konsumenta pozostaja w sprzeczno$ci z dobrymi obyczajami, 3) uksztaltowane we
wskazany sposob prawa i obowiazki razgco naruszajg interesy konsumenta, 4) postanowienie umowy nie dotyczy
sformulowanych w sposob jednoznaczny gtéwnych §wiadczen stron, w tym ceny lub wynagrodzenia.

Odnoszac sie do pierwszej przestanki podnie$¢ nalezy, ze w celu ustalenia czy konkretne postanowienie umowne
nalezy kwalifikowaé jako ,,nieuzgodnione indywidualnie" nalezy zbada¢, czy konsument mial na tres¢ danego

postanowienia ,,rzeczywisty wplyw" (art. 385" § 3 k.c.), co zwykle nie bedzie mialo miejsca w przypadku postanowien
umowy przyjetych z wzorca zaproponowanemu konsumentowi przez przedsiebiorce. Dla zrealizowania przestanki
rzeczywistego wplywu konsumenta na tre$¢ postanowien umownych nie wystarczy wykazanie, ze konsument
dowiedziat sie o tresci klauzuli w odpowiednim czasie, a strony prowadzity w tym przedmiocie negocjacje. Konieczne
jest udowodnienie wspdlnego ustalenia ostatecznego brzmienia klauzuli, w wyniku rzetelnych negocjacji w ramach,
ktérych konsument mial realny wplyw na tre$¢ okre$lonego postanowienia umownego, chyba ze zostalo ono
sformulowane przez konsumenta i wlaczone do umowy na jego zadanie. Takiego charakteru nie bedzie mialo
nie podjecie przez przedsiebiorce negocjacji w odniesieniu do zakwestionowanego przez konsumenta abuzywnego
postanowienia umowy, a w to miejsce zgloszenie zgdania zawarcia umowy w ksztalcie odpowiadajacym wzorcowi

pod rygorem odstgpienia od umowy z winy konsumenta. Ponadto z art. 385" § 3 k.c. wynika domniemanie, ze
jezeli przedsiebiorca postuguje sie wzorcem umowy, z ktérego przejmuje postanowienia, te postanowienia nie zostaja
indywidualnie z konsumentem. Co istotne, zgodnie z § 4 tego artykulu ciezar dowodu obalenia domniemania w
niniejszej sprawie spoczywa na przedsiebiorcy postugujacym sie konkretnym wzorcem (tak Sad Najwyzszy w wyroku
z dnia 7 listopada 2019 r., sygn. akt IV CSK 13/19, LEX nr 2741776 oraz postanowieniu z dnia 6 marca 2019 r., sygn.
akt I CSK 462/18, LEX nr 2629877).

Majac powyzsze na wzgledzie, Sad Odwolawczy uznal, ze powdd nie mial zadnego realnego wplywu na tresé
niedozwolonych klauzul indeksacyjnych. Mégl jedynie zdecydowaé o zawarciu umowy albo nie oraz o wysoko$ci kwoty
kredytu, czasu kredytowania i walucie indeksacji. Natomiast klauzula indeksacyjne nie podlegla negocjacjom. Oznacza
to, ze podlegajace ocenie postanowienia umowy nie zostaly z powodka indywidualnie uzgodnione — tym samym

spelniona zostala pierwsza przeslanka z art. 385" k.c.

Dalej Sad Odwolawczy podnosi, ze w art. 385" § 1 k.c. decydujace znaczenie przypisano - wzorem art. 3 ust.
1 Dyrektywy Rady 93/13/EWG - ocenie postanowienia w $wietle kryterium dobrych obyczajow (w dyrektywie -
wymagan dobrej wiary) oraz kryterium ,,razgcego"”, tzn. znaczacego naruszenia intereséw konsumenta. Odwoluje sie



zatem do zwrotow niedookreSlonych (w tym klauzuli generalnej), ktére w procesie stosowania prawa pozostawiaja
sadowi stosunkowo daleko idaca swobode interpretacyjna. ,,D. obyczaje" to reguly postepowania niesprzeczne z etyka,
moralno$cia i aprobowanymi spolecznie obyczajami. Za sprzeczne z dobrymi obyczajami mozna uzna¢ takze dzialania
zmierzajace do niedoinformowania, dezorientacji, wywolania blednego przekonania konsumenta, wykorzystania
jego niewiedzy lub naiwnosci, a wiec o dzialanie potocznie okre§lane jako nieuczciwe, nierzetelne, odbiegajace od
przyjetych standardéw postepowania. Z kolei pojecie ,,interes6w konsumenta" nalezy rozumie¢ szeroko, nie tylko jako
interes ekonomiczny, ale moga tu wej$¢ w gre takze inne aspekty: zdrowia konsumenta (i jego bliskich), jego czasu
zbednie traconego, dezorganizacji toku zycia, przykro$ci, zawodu itp. Naruszenie interesoéw konsumenta wynikajace
z niedozwolonego postanowienia musi by¢ razace, a wiec szczeg6lnie donioste.

Sad Apelacyjny wskazuje, ze w § 1 ust. 1, § 2 ust. 2 oraz § 4 ust. 2 umowy kredytu pozwany odsytal do ,,Bankowe;j
tabeli kurséw walut dla kredytéw dewizowych oraz indeksowanych kursem walut obcych”. Pojecie to zdefiniowano
w § 2 Regulaminu Kredytu Hipotecznego obowigzujacego u pozwanego od dnia 29 sierpnia 2005 r., stanowigcego
zlacznik nr 1 do zarzadzenia nr (...) Prezesa Zarzadu (...) Banku S.A. z dnia 29 sierpnia 2005 r. jako sporzadzana przez
merytoryczna komorke pozwanego banku na podstawie kurséw obowiazujacych na rynku miedzybankowym w chwili
sporzadzania tabeli i po ogloszeniu kurséw $rednich przez Narodowy Bank Polski, tabela sporzadzana jest o godzinie
16:00 kazdego dnia roboczego i obowiazuje przez caly nastepny dzien roboczy.

Sad Odwotawczy podzielil zapatrywanie Sadu pierwszej instancji, ze w postanowieniu tym pozwany postuzyl sie
pojeciami nieprecyzyjnymi i ogdlnikowymi, a przede wszystkim kursy te nie byly dostepne dla kredytobiorcéw i nie
mogly zostaé przez nich weryfikowane. Pozwany odnosi sie bowiem do pojecia ,,rynku miedzybankowego”, ktére nie
zostalo w umowie zdefiniowane, a ktére powodd wyjaénia dopiero w apelacji. Ponadto powodowy bank podnosi, ze jest
to pojecie ustawowe wystepujace w ustawie -prawo zamo6wien publicznych, ustawie o finansach publicznych, a takze w
aktach prawnych Unii Europejskiej. Podkresli¢ jednak trzeba, ze pojecie to nie zostalo wyjasnione w tre$ci umowy czy
tez Regulaminu, a tym nie bylo znane powodowe w chwili podpisywania umowy i nie wskazano konkretnych podstaw
do jego ustalenia.

Przede wszystkim jednak nalezy mieé¢ na wzgledzie, Ze mechanizm przeliczania waluty krajowej na walute (...)
wskazany w § 1 ust. 1, § 2 ust. 2 oraz § 4 ust. 2 umowy opieratl sie na tabelach kursowych, ktore byly opracowywane
jednostronnie przez bank, bez wskazania w tre$ci umowy obiektywnych kryteriow. Tym samym pozostawial pole
do arbitralnego dzialania banku, a kredytobiorca nie mial mozliwoSci oszacowania ekonomicznych konsekwencji
zaciagnietego zobowigzania. Tym samym powdd zostal obarczony nieprzewidywalnym ryzykiem zawartej umowy, a
zasada rownorzedno$ci stron zostala naruszona.

W najnowszym orzecznictwie Sadu Najwyzszego jednoznacznie wskazuje sie, ze niejasny i niepoddajacy sie weryfikacji
mechanizm ustalania przez bank kurséw waluty, pozostawiajacy bankowi swobode, jest w sposob oczywisty sprzeczny
z dobrymi obyczajami i razaco narusza interesy konsumenta, a klauzula, ktéra nie zawiera jednoznacznej tresci i
przez to pozwala na pelng swobode decyzyjna przedsiebiorcy w kwestii bardzo istotnej dla konsumenta, dotyczacej
kosztow kredytu, jest klauzula niedozwolona. Dotyczy to w szczegdlno$ci odwolania sie w klauzuli umownej do kursow
walut zawartych w tabeli tego banku, oglaszanej w jego siedzibie, bez wskazania ograniczen umownych w postaci
skonkretyzowanych, obiektywnych kryteriéw zmian stosowanych kursé6w walutowych (zob. wyroki Sadu Najwyzszego
z dnia 4 kwietnia 2019 r., sygn. akt III CSK 159/17, LEX nr 2642144; z dnia 29 pazdziernika 2019 r., sygn. akt IV
CSK 309/18).

Podobne stanowisko zajal w najnowszym wyroku z dnia 18 listopada 2021 r. Trybunal Sprawiedliwoéci Unii
Europejskiej w sprawie C#212/20 odpowiadajac na pytania prejudycjalne zlozone przez Sad Rejonowy dla
Warszawy#W. w W. wskazujac, ze artykul 5 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie
nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich nalezy interpretowaé w ten sposob, ze tre$é¢ klauzuli umowy
kredytu zawartej miedzy przedsiebiorca, a konsumentem ustalajacej cene zakupu i sprzedazy waluty obcej, do
ktorej kredyt jest indeksowany, powinna na podstawie jasnych i zrozumialych kryteriéw, umozliwié wladciwie
poinformowanemu oraz dostatecznie uwaznemu i racjonalnemu konsumentowi zrozumienie sposobu ustalania kursu



wymiany waluty obcej stosowanego w celu obliczenia kwoty rat kredytu, w taki sposob, aby konsument mial mozliwoéc
w kazdej chwili samodzielnie ustali¢ kurs wymiany stosowany przez przedsiebiorce. Ponadto art. 5i 6 dyrektywy
93/13 w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich nalezy interpretowaé w ten sposob, ze stoja
one na przeszkodzie temu, by sad krajowy, ktory stwierdzil nieuczciwy charakter warunku umowy zawartej miedzy
przedsiebiorcg, a konsumentem w rozumieniu art. 3 ust. 1 tej dyrektywy, dokonal wykladni tego warunku w celu
zlagodzenia jego nieuczciwego charakteru, nawet jesli taka wykladnia odpowiadalaby wspolnej woli stron (Wyrok (...)
z dnia 18 listopada 2021 r., C-212/20, M.P. I B.P. PRZECIWKO ,A.” (...) ,A.” S.A., LEX nr 3256973).

Taka sytuacja bezsprzecznie miala miejsce w niniejszej sprawie, bowiem wysokos¢ naleznosci kredytowej byla
ustalana w oparciu o nieprecyzyjne kryteria, niemozliwe do weryfikacji przez konsumenta. Tym samym niemozliwe
bylo okre$lenie przez powoda wysoko$ci poszezeg6lnych rat, a w konsekwencji - kwoty caloéci kredytu. Mimo splaty
rat kredytowych kapital powoda zamiast male¢ rosl, co wynikato ze wzrostu kursu franka szwajcarskiego oraz wlaénie
tabeli kursow. W konsekwencji zwiekszal sie rowniez zysk banku kosztem powoda, w tym roéwniez przez tzw. spready
walutowe. Powod nie mial realnej mozliwosci weryfikacji wysokoSci obcigzajacej go raty, poniewaz zadne zapisy
umowne oraz wskazany regulamin nie wskazywaly w jaki sposob bank ustala kurs waluty wpisanej do tabeli kursow.
Sad Apelacyjny podkreslil, ze przy wyplacaniu kredytu dokonano przeliczenia po wewnetrznym kursie bankowym
kupna waluty, ale splata odbywala sie juz po innym kursie - sprzedazy - takze ustalanym przez bank. Takze to mialo
wplyw na wysoko$c¢ zobowiazania powoda, ktore wistocie nie bylo mu znane, a tym samym wplywalo na jego obowiazki
nie tylko w sposéb sprzeczny z dobrymi zwyczajami, ale przede wszystkim razaco naruszalo ich interesy.

W zwigzku z powyzszym, nie sposéb zgodzi¢ sie ze stanowiskiem skarzacego, jakoby przyjete w umowie rozwigzanie
dotyczace ustalania kursu (...) nie naruszalo dobrych obyczajow oraz razaco nie naruszato interesu konsumenta. Sad
Okregowy postawil swoja teze w odniesieniu do postanowien umowy odsytajacych do ,Tabeli kurséw” wskazujac,
ze takie rozwigzanie oznacza przyznanie sobie przez bank kredytujacy uprawnienia do jednostronnego ustalania
kursu waluty (...) bez podania w umowie jakichkolwiek kryteriéw ustalania tego kursu, co nie pozwalalo powodowi
na przewidzenie wysokoéci transz wyplaconego kredytu oraz wysokoSci poszczegélnych rat. Nakazuje to uznaé
postepowanie banku za sprzeczne z dobrymi obyczajami i razaco naruszajace interes kredytobiorcy. Swoje stanowisko
w tym zakresie Sad Okregowy popart przy tym adekwatnym orzecznictwem Sgdu Najwyzszego, w pelni aprobowanym
rowniez przez Sad Odwolawczy.

Z utrwalonego juz orzecznictwa Trybunalu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej, Sadu Najwyzszego i sadow
powszechnych wynika, ze za postanowienia umowne mieszczace sie w pojeciu ,,gléwnego przedmiotu umowy" w
rozumieniu art. 4 ust. 2 Dyrektywy 93/13 nalezy uwazac te, ktore okreslaja podstawowe $§wiadczenia w ramach danej
umowy i ktore z tego wzgledu charakteryzuja te umowe. Za takie uznawane sg m.in. postanowienia, ktére wigza sie
z obcigzeniem kredytobiorcy-konsumenta ryzykiem zmiany kursu waluty i zwigzanym z tym ryzykiem zwiekszenia
kosztu kredytu (zob. wyrok Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie
C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko Raiffeisen Bank (...); wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2019 roku, sygn.
IIT CSK 159/17, Lex nr 2642144, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 maja 2019 roku, sygn. I CSK 242/18, Lex nr
2690299, wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 9 czerwca 2021 ., sygn. akt V ACa 127/21, Lex nr 3209709). W
przedmiotowej sprawie zdaniem Sadu Apelacyjnego klauzula indeksacyjna niewatpliwie stanowila glowny przedmiot
umowy. Jak wynika bowiem z tresci art. 69 ust. 1 i 2 Prawa bankowego juz w momencie zawarcia umowy kwota
zobowigzania kredytowego powinna zosta¢ wyraznie oznaczona w tresci umowy. Z kolei klauzula indeksacyjna odnosi
sie do zwrotu sumy zaciagnietego zobowigzania i okreslajac wysoko$é poszczegdlnych rat, a wiec wplywa na wysoko$¢
Swiadczenia kredytobiorcy. O wielkosSci udzielonego kredytu i rat w przedmiotowej umowie decydowalo w istocie
przeliczenie w pierwszej kolejnoSci z waluty PLN na (...) (moment udostepnienia kredytu), a nastepnie przeliczanie
rat kredytu okreslonych w (...) na PLN (moment splaty kazdej raty).

Tym samym Sad Apelacyjny podziela dominujace obecnie w judykaturze zapatrywanie, ze zastrzezone w umowie
kredytu zlotowego indeksowanego do waluty obcej klauzule ksztaltujace mechanizm indeksacji okreslaja gléwne
$wiadczenie kredytobiorcy. W zwigzku z tym ich usuniecie z umowy spowodowalo zmiane gléwnego przedmiotu
umowy, a w konsekwencji niewazno$¢ calej umowy. Ponadto Sad drugiej instancji uznal, ze z okolicznoéci sprawy



wynikalo, zZe bez postanowien dotknietych niewaznoScia umowa nie zostalaby zawarta. Jej istota bylo bowiem
udzielenie kredytu denominowanego do franka szwajcarskiego. Bez mechanizméw splaty rat kredytu i ustalenia
oprocentowania powod prawdopodobnie nie zawarlby tej umowy, a przede wszystkim zmienione zostalby charakter
zaciagnietego kredytu.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Apelacyjny nie mial watpliwo$ci, ze postanowienia zawarte w umowie dotyczace
indeksacji mialy charakter klauzul niedozwolonych (abuzywnych) okreslonych w art. 385" § 1 k.c., tym samym nie

wigzaly powoda — kredytobiorcy. Stanowisko Sadu Okregowego w tym przedmiocie Sad Odwolawczy uznaje zatem za
uzasadnione, a zarzuty apelujacego za bezpodstawne.

Podzielajac ocene prawna Sadu pierwszej instancji co do abuzywnosci klauzuli indeksacyjnej, w ocenie Sadu
Odwolawczego zachodzily réwniez podstawy do jej wyeliminowania, a taka eliminacja musiala skutkowac
uniewaznieniem umowy, albowiem dalsze jej trwanie bez klauzul indeksacyjnych i bez ustalonego kursu wymiany,
powodowaloby, Ze powstanie umowa zasadniczo odmienna, ktérej strony nie zawieraly i na ktora sie nie umawialy.

Poglad zaprezentowany przez Sad a quo uwzglednia najnowsze stanowisko judykatury ksztaltujace sie pod wypltywem
wyroku (...) z dnia 3 pazdziernika 2019 r., C — 260/18 w sprawie D. c¢/a Raiffeisen Bank (...) po$wieconego miedzy
innymi skutkom prawnym nieuczciwych klauzul walutowych w umowach o kredyt indeksowany/denominowany do
waluty obcej. W Sadzie Najwyzszym zauwazalna jest linia orzecznicza, w mysl ktorej skutkiem istnienia klauzul
abuzywnych w umowach kredytowych zawartych z udzialem konsumentéw jest niewazno$¢ (bezskuteczno$é¢) umowy
od samego poczatku. Konstrukeja polegajaca na eliminacji klauzuli walutowej i de facto przyjecie, ze strony wigzalaby
umowa kredytu wyrazonego w zlotych polskich, jednakze przy zastosowania oprocentowania LIBOR, jest traktowana
jako tak daleko idaca ingerencja w stosunek umowny, ze prowadzi do jego przeksztalcenia w umowe o odmienne;j
istocie i odmiennym charakterze - po wyeliminowaniu tego rodzaju klauzuli utrzymanie umowy o charakterze
zamierzonym przez strony nie jest mozliwe, co przemawia za jej calkowita niewaznoscig (bezskutecznoscia) (wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18).

Takie stanowisko reprezentowane jest coraz czesciej rowniez w orzecznictwie sgdéw powszechnych (por. wyrok SA w
Warszawie z dnia 10 czerwca 2021 r., [ ACa 173/21, LEX nr 3219695, wyrok SA w Szczecinie z dnia 19 listopada 2020
r., I ACa 265/20, Lex nr 3101665, wyrok SA w Poznaniu z dnia 13 stycznia 2020 r., I ACa 1205/18, LEX nr 2956811,
wyrok SA w Warszawie z dnia 4 wrze$nia 2020 r.,V ACa 44/19, LEX nr 3102217).

Szczegdlowe wywody w przedmiocie skutkdéw abuzywnego charakteru postanowien umownych zawarl Sad Najwyzszy
takze w uzasadnieniu uchwaly z dnia 7 maja 2021 r. (sygn. akt III CZP 6/21, LEX nr 3170921), ktére nakazuja
przyjac¢, ze postanowienie takie jest od poczatku, z mocy samego prawa dotkniete bezskutecznos$cia na korzy$c
konsumenta, ktory moze udzieli¢ nastepczo $wiadomej i wolnej zgody na to postanowienie i w ten sposob przywrocié
mu skuteczno$¢ z moca wsteczng.

Sad Najwyzszy podkreéla, ze powolywanie sie na niedozwolony charakter klauzuli umownej jest uprawnieniem
konsumenta, w ktérego interesy zachowanie takiej klauzuli moze godzi¢. Nie mozna bowiem wykluczy¢, ze w
okre§lonych okolicznoéciach konsument - kredytobiorca uzna, ze jezeli wyeliminowanie klauzuli niedozwolonej
prowadziloby do uniewaznienia umowy, to preferuje on jej utrzymanie i jednocze$nie utrzymanie w mocy calej umowy.

Jednocze$nie Sad Apelacyjny podzielil stanowisko wyrazone przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 27 listopada 2019

r. (sygn. akt IT CSK 483/18), ze art. 385" § 2 k.c. wylacza stosowanie art. 58 § 3 k.c., co uzasadnia stanowisko,
ze nieuczciwe postanowienia indeksacyjne nie powinny byé¢ zastepowane innym mechanizmem przeliczeniowym
opartym na przepisach kodeksu cywilnego, w tym réwniez §rednim kursem NBP, jak wskazywal pozwany bank.

Roéwniez Trybunat Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej co do zasady wyklucza, aby sad krajowy mogl zmieniac¢
tre$¢ nieuczciwych warunkéw zawartych w umowach. Zwraca sie uwage, ze dzialania sadu w razie stwierdzenia
klauzuli abuzywnej maja mie¢ charakter sankcyjny, co oznacza osiagniecie swoistego skutku zniechecajacego



profesjonalnych kontrahentéw, zawierajacych umowy z konsumentami do przewidywania w umowach z nimi
nieuczciwych postanowien umownych. Skutek ten nie moéglby zosta¢ osiagniety gdyby umowa mogla zostaé
uzupeliona w niezbednym zakresie przez sad krajowy przez wprowadzenie do umowy warunkoéw uczciwych.
Kontrahent konsumenta niczym by bowiem nie ryzykowal, narzucajac nieuczciwe postanowienia umowne, skoro
moglby liczy¢ na to, ze sad uzupelni umowe przez wprowadzenie uczciwych warunkéw, ktére powinny byé przez niego
zaproponowane od razu. Nalezy zatem dgzy¢ do osiggniecia stanu ,,niezwigzania" konsumenta zakwestionowanymi
postanowieniami umownymi, przy jednoczesnym (na ile to mozliwe) utrzymaniu w mocy umowy (art. 6 ust. 1
dyrektywy 93/13); (por. wyrok Trybunalu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej w sprawie P. i P., C-453/10, pkt 31; a
takze wyrok w sprawie B. E. de C., pkt 40 i przytoczone tam dalsze orzecznictwo). W konsekwencji zastgpienie przez
sad klauzul abuzywnych np. kursem $rednim waluty obcej z dnia wymagalnoS$ci roszczenia oglaszanym przez NBP
(wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 13 grudnia 2018 r., V CSK 559/17 i z dnia 27 lutego 2019 r., IT CSK 19/18), nalezy
wykluczyé, jako sprzeczne z celem Dyrektywy 93/13, ryzyko przedsiebiorcy stosujacego abuzywne klauzule byloby
bowiem w razie ich eliminacji ze stosunku umownego niewielkie i nie zniechecaloby przedsiebiorcow do stosowania
nieuczciwych klauzul w przyszloéci. W rezultacie zgodnie z art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13 po wyeliminowaniu z umowy
niedozwolonych klauzul umowa bedzie wigzala strony bez nieuczciwych postanowien albo dojdzie do tak istotnego jej
znieksztalcenia, Ze nie bedzie ona mogta by¢ utrzymana, co Sad meriti powinien ocenié¢ w konkretnych okoliczno$ciach

sprawy.

Reasumujgc zatem, Sad Apelacyjny stwierdza, ze mimo iz z jednej strony celem Dyrektywy 93/13 jest przywrocenie
réwnowagi pomiedzy stronami poprzez wylaczenie nieuczciwego warunku, przy jednoczesnym utrzymaniu w mocy
zasadniczo wazno$ci jej pozostalych warunkow, to aktualne stanowisko judykatury nie nasuwa zadnych watpliwosci
co do tego, ze gdyby eliminacja ta pociagnela za soba skutek w postaci tak daleko idgcego przeksztalcenia umowy, ze
oderwalaby sie ona od swej istoty i przeksztalcilaby sie w stosunek prawny o odmiennym charakterze, to decydujace
znaczenie ma wola konsumenta, ktéry okresla, czy chce korzysta¢ z ochrony przyznanej mu przez Dyrektywe 93/13,
czy tez nie.

W niniejszej sprawie powod juz w zadaniu pozwu jednoznacznie wyrazil swoja wole uniewaznienia umowy i byl w tym
w toku procesu konsekwentny. Tym samym Sad Odwolawczy nie mial watpliwoéci, ze powod zdeterminowany byt
skorzystac¢ z ochrony przewidzianej przez dyrektywe nr 93/13. Usprawiedliwiony jest wniosek, ze powdd zdaje sobie
sprawe z konsekwencji upadku umowy, powdd bowiem zeznajac w charakterze strony na rozprawie w dniu 20 maja
2021 r. wyjasnil, ze po rozmowach ze swoim pelnomocnikiem ma wiedze co do skutkdéw stwierdzenia niewaznosci
umowy i podtrzymywal swoje zadanie w tym zakresie. Warto przy tym wskazaé na poglad judykatury, w mys$l ktérego
obowiazek informacyjny wobec konsumenta nalezy rozumie¢ w ten sposéb, ze sady powinny udziela¢ konsumentowi
w procesie stosownych informacji, jezeli na podstawie przebiegu postepowania nabraly watpliwo$ci, czy konsument
zdaje sobie sprawe ze skutkow przyszlego orzeczenia uwzgledniajacego jego powddztwo (wyrok SA w Warszawie z
dnia 10 czerwca 2021r., 1 ACa 173/21, LEX nr 3219695). W niniejszej sprawie watpliwosci co do §wiadomos$ci powoda
w przedmiocie mozliwych konsekwencji niewaznoéci umowy

Sad Apelacyjny nie uznal przy tym za mozliwe zastgpienie abuzywnych postanowiefi umowy na podstawie art. 41
Prawa wekslowego, co rowniez bylo objete zarzutem apelujacego. Przepis ten nie odnosi sie bowiem do zobowigzan
o charakterze cywilnym, a wekslowych, a takie nie wystepowalo w przedmiotowej sprawie. Ponadto kurs wymiany
wynikajacy z odpowiedniego zastosowania ww. przepisu nie mogt by¢ odczytywany jako przepis dyspozytywny,
albowiem nie zostal jako taki wprowadzony do porzadku prawnego dla innych potrzeb, niz zaplata weksla w walucie.
Nie stanowi zatem zastgpienia abuzywnych postanowien umowy cywilnej przepisami prawa cywilnego o charakterze
dyspozytywnym wprowadzenie do jej tre$ci per analogiam przepisow prawa wekslowego, w tym art. 41. Nadto,
sprzeciwialoby sie to zasadzie ochrony konsumenta w relacjach z przedsiebiorcami — profesjonalistami (por. wyrok
Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 26 pazdziernika 2020 r., sygn. akt I ACa 215/20, LEX nr 3106097). Tym
samym argumenty pozwanego tego dotyczace oceni¢ nalezalo jako niezasadne.

W tym stanie rzeczy Sad Apelacyjny w punkcie pierwszym wyroku na zasadzie art. 350 § 1 k.p.c. sprostowal oczywista
omylke pisarska w zaskarzonym orzeczenie poprzez prawidlowe oznaczenie przedmiotu sprawy, w punkcie drugim



na mocy art. 385 k.p.c. oddalil apelacje, a w punkcie trzecim orzekt o kosztach postepowania orzekl na mocy art. 98
k.p.c. w zwigzku z art. 108 § 1 k.p.c. oraz § 2 pkt 6 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika
2015 r. w zwigzku z § 10 ust. 1 pkt 2 w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych (Dz.U.2018.265 t.j. ze zm.).

SSA Malgorzata Zwierzynska



