Sygn. akt I ACa 625/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 listopada 2021 .

Sad Apelacyjny w Gdansku I Wydziat Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Malgorzata Zwierzynska
Protokolant: sekretarz sagdowy Mariusz Neumann
po rozpoznaniu w dniu 9 listopada 2021 r. w Gdanhsku
na rozprawie

sprawy z powodztwa M. L.

przeciwko Bankowi (...) Spolce Akcyjnej w W.

o ustalenie i zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Gdansku

z dnia 30 kwietnia 2021 r. sygn. akt I C 1206/19

I. prostuje oczywista omylke w zaskarzonym wyroku w zakresie firmy pozwanego poprzez kazdorazowe wpisanie:
(...) w miejsce (...);

II. oddala apelacje;

ITI. zasadza od pozwanego na rzecz powoddki kwote 8.100 z} (osiem tysiecy sto zlotych) tytulem zwrotu kosztow
postepowania apelacyjnego.

SSA Malgorzata Zwierzynska
Sygn. akt I ACa 625/21

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Gdansku wyrokiem z dnia 30 kwietnia 2021 r. w sprawie z powddztwa M. L. przeciwko Bankowi (...)
S.A. z siedziba w W. o ustalenie i zaplate orzekl nastepujaco:

I. ustalil, ze umowa o kredyt hipoteczny nr (...) z dnia 21 sierpnia 2008 r. zawarta pomiedzy M. L., a Bankiem (...)
S.A. z siedziba w W. jest niewazna;

II. zasadzil od poznanego na rzecz powddki kwote 146.787,04 zl wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie:
a) od kwoty 58.248,05 zt od dnia 15 pazdziernika 2019 r. do dnia zaplaty,

b) od kwoty 88.538,99 zl od dnia 5 stycznia 2021 r. do dnia zaptlaty;



III. zasadzil od pozwanego na rzecz powddki kwote 33.950,97 CHF wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie:
a) od kwoty 14.715,39 CHF od dnia 15 paZdziernika 2019 r. do dnia zaplaty,

b) od kwoty 19.235,58 CHF od dnia 5 stycznia 2021 r. do dnia zaplaty;

IV. oddalil powo6dztwo w pozostalym zakresie;

V. zasadzit od pozwanego na rzecz powddki kwote 11.817 zl wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od tej kwoty
od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaplaty.

Sad ten ustalil, ze powddka dnia 14 lipca 2008 r. zlozyla do Banku (...) S.A. w W. wniosek kredytowy nr (...) w kwocie
507.740 z} w walucie CHF. Tego samego dnia potwierdzila zapoznanie sie z dokumentem ,(...)”, w ktérym opisano
ryzyko zmian kurséw walutowych oraz ryzyko zmian stop procentowych, jak rowniez przyklad wplywu zmiany stopy
procentowej oraz kursu waluty na wysoko$¢ raty kredytu. Pozwany wstepnie przeanalizowal zdolno$¢ kredytowa M.
L., oceniajac, ze warunki kredytowe zostaly przez nia spelnione w zakresie kredytu indeksowanego CHF.

W dniu 22 sierpnia 2008 r. powodka zawarla z pozwanym umowe o kredyt hipoteczny nr (...)(dalej takze jako umowa).
Kwote kredytu okres$lono na 597.740 z} (§ 2 ust. 1 umowy) w celu splaty kredytu konsumpcyjnego w kwocie 44.740
z} oraz splaty innego kredytu mieszkaniowego w kwocie 553.000 zt (§ 2 ust. 3 umowy). Okres kredytowania strony
ustalily na 540 miesiecy (§ 2 ust. 6).

W § 2 ust. 2 umowy okreslono, ze kredyt jest indeksowany do CHF, po przeliczeniu wyplaconej kwoty zgodnie z
kursem kupna CHF wedlug Tabeli Kursow Walut Obcych obowiazujacej w Banku (...) w dniu uruchomienia kredytu
lub transzy. Po uruchomieniu kredytu lub jego pierwszej transzy pozwany byl zobowiazany do poinformowania
kredytobiorcy na piSmie o wysokoS$ci pierwszej raty kredytu, kwocie kredytow w CHF oraz jego rownowartosci w
PLN, zgodnie z kursem kupna CHF wedlug Tabeli obowigzujacej u pozwanego w dniu uruchomienia kredytu lub
jego transzy, przy czym zastrzezono, ze zmiany kurséw walut w okresie kredytowania maja wplyw na wysoko$¢ kwot
kredytu oraz rat kapitalowo — odsetkowych.

W myél § 7 ust. 1 kredytobiorczyni zobowigzala sie splaci¢ kwote kredytu w CHF, ustalong zgodnie z § 2 umowy
w zlotych polskich, z zastosowaniem kursu sprzedazy CHF obowiazujacego w dniu platnosci raty kredytu, zgodnie
z Tabelg Kurséw Walut Obcych Banku (...)S.A. Kredyt mial byé splacany w 540 ratach miesiecznych, w tym 1 rata
obejmujaca odsetki w okresie karencji sptaty kredytu oraz 539 réwnych rata miesiecznych, zawierajacych malejgca
cze$¢ odsetek i rosnaca czesé raty kapitalowej (§ 7 ust. 2 umowy). Splata rat odsetkowych lub kapitalowo-odsetkowych
miala nastepowaé poprzez bezposrednie potracanie przez Bank naleznych kwot z rachunku kredytobiorcy.

W § 9 umowy strony ustalily sposoby zabezpieczenia splaty kredytu wraz z odsetkami innymi kosztami, ustanawiajac
na rzecz banku m.in.:

1. hipoteke kaucyjng do sumy 1.016.158 zl na nieruchomosci KW (...);
2. cesje na Bank praw z polisy ubezpieczeniowi od dnia i innych zdarzen losowych ww. nieruchomoSci,
3. cesje na Bank praw z polisy ubezpieczeniowej na zycie kredytobiorcy.

W § 11 ust. 2 umowy okreslono, ze integralna cze$¢ umowy stanowia Regulamin, pelnomocnictwa do wykonywania
czynnosSci w imieniu kredytobiorcy oraz Cennik Kredyt Hipoteczny/Pozyczka Hipoteczna.

W treéci § 2 pkt 18 Regulaminu okreslono, ze kredyt indeksowany kursem waluty obcej to kredyt udzielony w PLN,
indeksowany kursem waluty obcej wg. Tabeli Kurséw Walut Obcych obowiagzujacej w Banku. W my$l § 3 ust. 11 2
Regulaminu, kredyt udzielony byt w walucie PLN, przy czym mogly by¢ one indeksowane kursem waluty obcej na
podstawie obowiazujacej w Banku tabeli kurséw walut obcych.



W & 7 Regulaminu okre§lono zasady odno$nie kosztow kredytu. W § 7 ust. 5 pkt 2 zawarto informacje, ze
oplata dotyczaca refinansowania kosztow ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego okres$lona zostala w cenniku
obowigzujacym w dniu zawarcia umowy. Dla wyliczenia tej oplaty dla kredytéw w walucie obcej, przyjmowana
jest kwota udzielonego kredytu wyrazona w PLN wyliczona wedlug wartosci kursow waluty obcej wedlug Tabeli
Kurs6w Walut Obcych obowiazujacej w banku w pierwszym dniu roboczym miesiaca, w ktérym sporzadzona zostata
umowa kredytu w przypadku nowych kredytéw oraz w ostatnim dniu roboczym miesiaca ochrony ubezpieczeniowej
w przypadku przedluzenia ochrony na okres kolejnych 36 miesiecy.

Ustalono réwniez, ze kredyt jest splacany w terminie okre§lonym w umowie poprzez obciazanie rachunku wskazanego
w umowie, z zastrzezeniem, ze w przypadku, gdy termin splaty kredytu przypada w niedziele lub $wieto, obciazenie
rachunku nastepuje w nastepnym dniu niebedacym dniem wolnym od pracy. Obcigzenie rachunku kwota raty
splaty nie moze powodowa¢ powstania debetowego salda w wysokoéci przekraczajacej dopuszczalne zadluzenie na
rachunku § 8 ust. 1 Regulaminu. W przypadku kredytu indeksowanego kursem waluty obcej kwota raty splaty
obliczona jest wedtug kursu sprzedazy dewiz, obowigzujacego w Banku na podstawie obowigzujacej w Banku Tabeli
Kurs6w Walut Obcych z dnia splaty (§ 8 ust. 3 Regulaminu). W przypadku kredytu indeksowanego do waluty obcej
bank w nastepnym dniu po uplywie terminu wymagalnos$ci calego kredytu, mial dokonaé przewalutowania calego
wymagalnego zadluzenia na PLN, z zastosowaniem aktualnego kursu sprzedazy dewiz, okreslonego przez bank w
Tabeli Kurséw Walut Obcych (§ 9 ust. 4 Regulaminu).

Do Tabeli Kurséw odnosil sie rowniez § 10 ust. 4-5 Regulaminu, w ktérych uregulowano, ze w przypadku kredytu
indeksowanego kursem waluty obcej kwota wczeéniejszej splaty jest obliczana wedlug kursu sprzedazy dewiz na
podstawie obowigzujgcej w Banku Tabeli Kursow walut Obcych z dnia realizacji, wskazanego przez Kredytobiorce w
dyspozycji o dokonanie wczeéniejszej splaty, za$ prowizja za wczeSniejszg splate ustalana jest od kwoty wezeéniejszej
splaty, przeliczonej wedlug kursu sprzedazy dewiz na podstawie obowigzujacej w Banku Tabeli Kurséw Walut Obcych
z dnia realizacji wcze$niejsze splaty.

Sad Okregowy ustalil, ze w Regulaminie uregulowano kwestie dopuszczalnoSci przewalutowania, z odniesieniem do
Tabeli Kurséw Walut Obcych (§ 11). Od stosowania Tabeli Kurséw Walut Obcych uzalezniono réwniez podwyzszenie
kwoty kredytu (§ 12 regulaminu) oraz zabezpieczen prawnych umowy (§ 13 Regulaminu).

Dnia 20 wrzeénia 2011 r. strony zawarly aneks nr (...) do umowy o kredyt hipoteczny nr (...) ustanawiajacy i regulujacy
zasady dodatkowego przedmiotu zabezpieczenia. Tego samego dnia strony zawarly réwniez aneks nr (...) do umowy
o kredyt hipoteczny nr (...) regulujacy kwestie ustalania wartoéci w Tabeli Kurs6w oraz jej stosowania.

Dalej Sad a quo ustalil, ze dnia 5 sierpnia 2014 r. strony zawarty aneks nr (...) do umowy o kredyt hipoteczny, w ktérym
ustanowily prowizje w zwiazku ze zwiekszeniem salda zadluzenia z tytulu udzielonego kredytu.

Dnia 14 sierpnia 2014 r. strony zawarly aneks nr (...) do umowy o kredyt hipoteczny, na mocy ktérego postanowiono, ze
kredytobiorca zobowigzuje sie splaci¢ kwote kredytu w walucie, do ktorej kredyt jest indeksowany lub denominowany,
rowniez w przypadku przedterminowej calkowitej lub czeSciowej splaty

Srodki z kredytu zostaly wyplacone powédce w walucie polskiej w nastepujacych transzach:

1. dnia 27 sierpnia 2008 r. w wysokosci 553.000, co stanowilo rownowarto$¢ kwoty 275.110,69 CHF;

2. dnia 25 wrzeénia 2008 r. w wysokoSci 43.054,90 zl, co stanowilo réwnowartos$é kwoty 21.193,65 CHF;
3. dnia 15 pazdziernika 2008 r. w wysokoéci 1.684,17 zl, co stanowilo rownowarto$¢ kwoty 765,15 CHF.

Lacznie uruchomiono kredyt w kwocie 597.739,07 z1, co stanowilo réwnowartosé 297.069,49 CHF.



Od pazdziernika 2009 r. do maja 2019 r. powodka spelnila na rzecz pozwanego Swiadczenia w kwocie 146.787,04 z}
oraz 33.950,97 CHF. Pozwany nie zwrdcil powodce zadnych kwot z tytutu uiszczonych rat kredytu.

Sad Okregowy podnidsl, Ze znaczna czesé ustalonego w sprawie stanu faktycznego nie byla sporna miedzy stronami,
w szczeg6lnosci fakty dotyczace zlozenia przez powddke wniosku kredytowego o okreSlonej tresci, zawarcia umowy
kredytu przez strony, uruchomienia kredytu oraz obstugi, jak réwniez wprowadzonych na mocy anekséw do umowy
zmian. Bezsporna byla rowniez tres¢ podpisanej umowy. Powyzsze okolicznoSci zostaly dodatkowo potwierdzone
przez strony przedtozonymi dokumentami. Sporne pomiedzy stronami byly okoliczno$ci zwigzane z samym procesem
zawierania umowy kredytowej, m.in. indywidualnym negocjowaniu jej treéci z powodka, poinformowanie jej o
ryzyku walutowym. Sporna pozostawala rowniez prawna ocena niedozwolonego charakteru postanowienn umownych
odsytajacych do Tabeli Kursow Walut Obcych funkcjonujacej w pozwanym banku.

Podstawe ustalen faktycznych stanowil takze dowdd z zeznan powodki, ktora wyjasnila okolicznoSci, w jakich doszlo
do zawarcia umowy kredytu, a ich wiarygodno$¢ nie budzita watpliwoéci Sadu a quo.

Sad I instancji ustalajac okoliczno$ci faktyczne w sprawie, nie skorzystal z zeznan §wiadka A. K., majac na uwadze, ze
Swiadek ten nie byl obecny przy podpisywaniu umowy kredytowej z pow6dka, ani przy czynnosciach poprzedzajacych
jej zawarcie, gdyz nigdy nie pracowala w (...) Banku (...) S.A. w G..

Sad Okregowy uznal za nieprzydatne zeznania §wiadka J. C., poniewaz §wiadek ten wskazywal, ze nigdy nie wykonywal
zadan zwigzanych z bezpoérednimi kontaktami z klientami, nie kontaktowal sie w kwestii umowy, analiz umowy,
ryzyka kredytowego. Nie byl obecny przy zawieraniu umowy kredytowej pomiedzy stronami procesu. Opisywal
mechanizmy finansowania Banku w przypadku kredytéw waloryzowanych, jednak w ocenie Sadu a quo okoliczno$ci
te nie mialy wplywu na kwestie niewaznosci kredytu oraz ustalenia abuzywnos$ci postanowienn umownych.

Ponadto Sad I instancji nie przeprowadzil dowodu z zeznah swiadka K. M. z uwagi na cofniecie wniosku dowodowego
przez pozwanego na rozprawie 5 stycznia 2021 r.

Sad Okregowy zaznaczyl, ze ustalajac stan faktyczny nie skorzystal z dokumentéow przedlozonych przez pozwanego
w postaci m.in. wydrukéw artykuléw i ofert pracodawcy powddki, rekomendacji Komisji Nadzoru Bankowego, ocen
Urzedu Komisji Nadzoru Finansowego, wydrukéw orzecznictwa sadowego dotyczacego kredytéw indeksowanych,
symulacji kosztow kredytowania na 30 wrzesnia 2019 r., gdyz tego rodzaju dokumenty nie stanowily warto$ci dla
ustalenia okolicznoéci waznych dla rozstrzygniecia sporu jako niezwigzane bezposrednio z umowa laczaca strony.

Sad I instancji uwzglednil roszczenie gtowne powddki opierajace sie na uznaniu, ze umowa kredytu zawarta
miedzy stronami jest w calo$ci niewazna. Wobec powyzszego, nie znajdowalo podstaw ustalanie okolicznoéci
wykonywania umowy, jak rowniez szczegblowych wyliczen wysokoSci rat kapitalowo-odsetkowych w przypadku
uznania niedozwolonego charakteru okre$lonych postanowiei umownych z jednoczesnym utrzymaniem w mocy

czynnoéci prawnej w pozostalym zakresie. W konsekwencji, Sad a quo na mocy art. 235> § 1 pkt 2 k.p.c. pomina}
wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego z zakresu bankowoéci i finans6w na okoliczno$ci wskazane w pkt 9
pozwu oraz na okoliczno$ci wskazane w pkt 6 odpowiedzi na pozew, jako nieistotne dla rozstrzygniecia sprawy.

Majac powyzsze na wzgledzie, Sad I instancji ocenil, ze powddztwo zaslugiwalo na uwzglednienie prawie w calosci.

Sad Okregowy uznal za zasadne stanowisko powodki, ze umowa kredytowa byla niewazna z uwagi na naruszenie art.
69 ust. 11 2 ustawy Prawo Bankowego i naruszenie zasady okre$lonoéci $wiadczenia i nieuwzglednienie istotnych
przedmiotowo elementéw umowy w rozumieniu art. 353 § 1 k.c., choé¢, wbrew stanowisku powodki, nie uznal za
niedopuszczalne zawarcie tego typu umowy w 2008 r. jako sprzecznej z zasadg walutowoSci.

Sad a quo zwazyl, ze lgczaca strony umowa byla umowa kredytu w zlotych indeksowanego do waluty obcej. W
przypadku zobowiazan indeksowanych, kredytodawca udziela kredytu w zlotych, ktory nastepnie jest przeliczany do
waluty obcej, za$ jego wyplata i splata nastepuje w walucie polskiej. Na gruncie niniejszej sprawy, zdaniem Sadu



Okregowego przesadzala o tym w sposob jednoznaczny tre$¢ postanowien umowy kredytowej oraz stanowiacego
jej integralng cze$¢ Regulaminu. Zgodnie z § 2 ust. 1 umowy kwote kredytu okreslono na 597.740 zI. W tresci §
2 pkt 18 Regulaminu okreslono za$ pojeciowo, ze kredyt indeksowany kursem waluty obcej to kredyt udzielony
w PLN, indeksowany kursem waluty obcej wg. Tabeli Kursow Walut Obcych obowiazujacej w Banku. W mysl § 3
ust. 1 i 2 Regulaminu, kredyt udzielony byt w walucie PLN, przy czym mogl by¢ on indeksowany kursem waluty
obcej na podstawie obowigzujacej w Banku tabeli kurséw walut obcych. Ustanowienie CHF jako waluty indeksacji
dotyczy wylacznie zastosowania okreslonego mechanizmu finansowego przeliczania na walute obca tak, aby splata
nastepowata w walucie polskiej, stanowigcej rownowarto$é okreslonej liczby frankéw szwajcarskich. Z analizy umowy
wedtug Sadu I instancji wynika, ze réwniez inne jej postanowienia odnoszg sie do kwot wyrazonych w zlotéwkach,
m.in. cel kredytu, wysokosci transz wyplaty kredytu, sumy zabezpieczen kredytu w formie hipoteki kaucyjnej oraz
cesji praw na rzecz pozwanego, oSwiadczenia o zgodzie na wystawienie bankowego tytulu egzekucyjnego do kwoty
1.195.480 zk

Sad a quo uznal, ze trafnie pow6dka podniosla, ze przedmiotowa umowa nie spelniala wymogoéw z art. 353 § 1 k.c.
Przepis ten nalezy rozpatrywac w powiazaniu z art. 69 ust. 1 Prawa bankowego (w brzmieniu obowiazujacym w dacie

zawarcia umowy kredytowej) oraz z art. 353" k.c. wprowadzajacym zasade swobody umoéw.

W ocenie Sadu Okregowego kwestionowane przez powddke postanowienia umowne, regulujace przeliczanie kwoty
kredytu udzielonego w PLN na CHF i odwrotnie przy zastosowaniu Tabeli Kurséw Walut Obcych banku stanowia
w istocie postanowienia okreslajace gléwne $wiadczenia stron. Tozsame stanowisko zajal w trakcie prowadzonego
postepowania Bank (...) S.A. wW..

Sad I instancji uznal, ze charakter $wiadczen wynika z konstrukcji umowy, wedlug ktorej ustalenie kwoty
udostepnionej kredytobiorcy oraz kwoty niezbednej do splaty kazdej poszczegolnej raty nastepuje poprzez odniesienie
do mechanizmu przeliczenia jednej waluty na druga. O wielkoSci calego kredytu i poszczegolnych rat decyduje w
istocie przeliczenie najpierw z waluty CHF na PLN (moment wyplaty kredytu), a nastepnie przeliczanie z PLN na CHF
(moment splaty kazdej raty). Postanowienia zawarte w § 2 ust. 2 umowy, § 7 ust. 1-2 umowy, § 7 ust. 51 12 Regulaminu,
§ 8 ust. 3 Regulaminu, § 9 ust. 4 Regulaminu, § 10 ust. 4-5 Regulaminu, § 11 ust. 4 Regulaminu, § 12 ust. 3 Regulaminu
i § 13 ust. 4 Regulaminu zawieraja zasady przeliczeniowe odnoszace sie do Tabeli Kurséw Walut Obcych banku.

Sad Okregowy uznal za zasadne twierdzenia powodki, ze w oparciu o ww. postanowienia nie byla w stanie okresli¢
wysokoSci wlasnego zobowigzania, a tym samym oceni¢ skutkéw ekonomicznych wynikajacych z zawartej umowy
kredytowej, a takze ryzyka zwigzanego z podpisaniem umowy. W Zadnym z postanowienn umownych nie wskazano
jednak, jak Bank ustala¢ bedzie we wlasnych tabelach kursy kupna i sprzedazy waluty CHF stosowanej do przeliczen, w
szczegoblnosci jakie wskazniki bedzie mial tu na uwadze. Sad I instancji wskazal, ze w ustaleniach umownych zabraklo
wskazania obiektywnych wskaznikow, w dodatku indywidualnie uzgodnionych, tj. na ktére takze konsumentka
mialaby realny wplyw — w praktyce postanowienia te pozwalaly pozwanemu ksztaltowaé kurs w sposéb dowolny,
wedle swej woli.

Juz z powyzszych powodéw Sad a quo uznal, ze przedmiotowa umowa kredytowa jest niewazna z uwagi na zasadnie
podniesiony zarzut naruszenia zasady okreslonoéci Swiadczen i nieuzgodnienia tzw. essentialia negotti, a takze
sprzeczno$ci z naturg stosunku prawnego.

Sad Okregowy podkreslil jednak, ze uznanie wskazanych postanowien za okreélajgce gléwne §wiadczenia stron nie

wylacza mozliwo$ci badania abuzywnos$ci na podstawie art. 385" § 1 k.c., lecz badanie to takze prowadzi do konkluzji,
ze umowa przedmiotowa jest niewazna.

Sad I instancji zwrocil uwage, ze oceny abuzywno$ci dokonuje sie z punktu widzenia jej treSci w momencie zawarcia
umowy, a nie z punktu widzenia praktyki, wedlug ktérej umowa byla faktycznie wykonywana. Wynika to w spos6b
jednoznaczny z przepisow art. 385" k.c. i nastepnych, ktére odsylaja wylacznie do treéci poszczegdlnych postanowien
umowy.



Sad a quo uznal, ze w niniejszej sprawie spetlnione zostaly dwie pierwsze przestanki ww. przepisu, gdyz sporne klauzule
indeksacyjne zostaly zawarte w umowie kredytu laczacej przedsiebiorce (pozwany bank) oraz konsumenta (powodke).

Ponadto Sad Okregowy zwazyl, ze analiza materialu dowodowego w niniejszej sprawie doprowadzita do wniosku, ze

przedmiotowa umowa nie byla negocjowana indywidualnie z powédka. Przede wszystkim, zgodnie z art. 385" § 4 k.c.
ciezar dowodu, ze postanowienie zostalo uzgodnione indywidualnie spoczywa na tym, kto sie na to powoluje. Pozwany
za$ zdaniem Sadu a quo nie zaoferowal wiarygodnego dowodu, ktory by uwierzytelnit okoliczno$¢, ze pow6dka miata
rzeczywisty wplyw na tre$¢ kwestionowanych postanowien.

Nadto Sad I instancji uznal, ze umowa byla tworzona w oparciu o staly formularz stosowany w identycznej postaci
dla kazdego kredytobiorcy, ktérego mozliwoSci negocjacyjne osoby przystepujacej do umowy s3 ograniczone lub
wrecz nieistniejace. W szczegdlnosci dotyczy to bardzo licznych postanowien zawierajacych odniesienia do Tabeli
Kurséw Walut Obcych, okreslajace zasady przeliczeniowe walut. Teoretyczna okoliczno$é, ze kredytobiorczyni mogta
zdecydowaé, czy zaciagnac kredyt w walucie polskiej czy tez kredyt indeksowany, nie oznacza zdaniem Sadu
Okregowego, ze umowa ktora zawarla byla indywidualnie negocjowana.

Sad a quo podniésl, ze przedmiotowa umowa miata charakter tzw. umowy adhezyjnej, w ktoérej warunki umowne
zostaly okreSlone jednostronnie przez przedsiebiorce, za§ powddce pozostawiono jedynie podjecie decyzji czy do niej
przystapi, bez mozliwo$ci negocjacji jej tre$ci w zakresie innym niz kwota kredytu.

Nadto Sad I instancji podkreslil, Ze analizowane postanowienia umowy nie okreSlaly precyzyjnie rzeczywistej
wysoko$ci udzielonego i przekazanego powodce kredytu, jak rowniez §wiadczen kredytobiorczyni w sposéb mozliwy
do ustalenia w oparciu o czynniki obiektywne, niezalezne od kredytodawcy. W tre$ci umowy nie wskazano bowiem
jednoznacznych, obiektywnych kryteriow, na podstawie ktorych bank ustala stosowany przez siebie kurs wymiany
waluty obcej CHF na zlote zar6wno w momencie uruchomienia kredytu, jak i splaty poszczegélnych rat. W

konsekwencji przedmiotowa umowa w tym zakresie nie byla jednoznacznie sformulowana w rozumieniu art. 385" §
1kec.

Dalej Sad Okregowy wskazal, ze sposéb ustalania przez pozwanego kursow sprzedazy i kupna waluty franka
szwajcarskiego w postanowieniach umowy i Regulaminu odnosil sie do Tabeli Kursow Walut Obcych i w praktyce
pozwalaly pozwanemu ksztaltowaé kurs w sposéb dowolny, wedle swej woli. Zdaniem Sadu I instancji sytuacja, w
ktorej bank w sposob jednostronny, dowolny i nieograniczony okreslal wysokoé¢ kurséw kupna i sprzedazy walut
bylo sprzeczne z natura stosunku prawnego, a nadto godzilo w réwnowage kontraktowa stron, wprowadzajac daleko
idaca dysproporcje praw i obowigzkéw na niekorzysé powddki. Odestanie do prowadzonych przez bank tabeli kursow
skutkuje bowiem tym, ze jedna ze stron umowy arbitralnie przyznaje sobie w istocie prawo do jednostronnego
regulowania wysoko$ci $wiadczenia drugiej strony. W takim przypadku powddka znalazla sie w bardzo niekorzystnym
potozeniu, gdyz nie miala zadnej wiedzy ani wplywu na to, w jaki sposob sa ustalane parametry danej tabeli, a
tym samym w jaki sposob jest ustalana wysoko$¢ kurséw walut. W praktyce zatem, nie znala wysokosci swego
zobowigzania.

W ocenie Sadu a quo, tezy o precyzyjnym i zrozumialym sformulowaniu spornych postanowiei umownych nie
mozna bylo réwniez wywodzi¢ z faktu, ze powodka zapoznala sie z umowa, a nastepnie ja podpisala nie zglaszajac
zastrzezen. To pozwany, jako profesjonalista, powinien zadba¢, by w stosowanych przez niego wzorcach umownych
nie pojawialy sie postanowienia o charakterze abuzywnym. Zdaniem Sadu I instancji powodka zostala obarczona
ryzykiem dowolnego ksztaltowania kursu wymiany przez kredytodawce i narazona na dodatkowe koszty.

Jednoczes$nie Sad Okregowy podkredlil, ze powyzszego stanowiska co do niedozwolonego charakteru postanowien
umownych okreslajacych sposéb wyliczenia kurséw kupna i sprzedazy waluty obcej nie zmienito uchwalenie ustawy
z dnia z 29 lipca 2011 r. 0 zmianie ustawy — Prawo bankowe oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. Nr 165, poz. 984)
(tzw. ustawa antyspreadowa).



Majac na wzgledzie powyzsze, Sad a quo doszed}! do wniosku, ze sporne postanowienia umowy kredytowej spelnialy

lacznie przestanki okreslone w unormowaniu art. 385" k.c. i tym samym mialy charakter abuzywny. W ocenie
Sadu I instancji skutkiem uznania powyzej wskazanych postanowien umownych za niedozwolone klauzule umowne

jest ich eliminacja z umowy zgodnie z art. 385" § 1 k.c. Wskazany przepis nie przewiduje mozliwoéci zastgpienia
wyeliminowanego postanowienia umownego jakimkolwiek postanowieniem umownym. Jednoczeénie Sad Okregowy
zaznaczyl, ze nie bylo tez mozliwosci uzupelnienia umowy przez odwolanie sie do ustalonych zwyczajow, praktyki
rynkowej, czy tez kursu rynkowego jako tego, ktéry wyznacza¢ ma kwote udostepniona kredytobiorcy oraz wysoko$c
rat wyrazonych w zlotych.

Sad I instancji rozwazyl kwestie zastosowania w miejsce abuzywnych postanowienn umownych rozwiazan opierajacych
sie na kursie Srednim danej waluty, ustalanym przez NBP w oparciu o art. 358 § 2 k.c. Sad a quo uznal, ze niemozliwe
bylo zastapienie rzeczonych klauzul abuzywnych przepisami dyspozytywnymi. TSUE wykluczyt w ogdle uzupehianie
umowy przepisem art. 56 k.c. odwolujacym sie do zasad wspoélzycia spolecznego i ustalonych zwyczajow, a w prawie
polskim brak jakiegokolwiek innego nadajacego sie do zastosowania przepisu. Konstatujac Sad Okregowy ocenil, ze
nie bylo zadnych podstaw do zastapienia nieuczciwych warunkéw umownych jakimkolwiek przepisem prawnym czy
tez ogo6lna reguly prawa cywilnego.

Zdaniem Sadu I instancji nie sposob bylto przyjaé, ze przedmiotowa umowa po wyeliminowaniu z niej postanowien
dotyczacych indeksacji moze nadal obowiazywac.

Sad a quo zaznaczyl, ze w przypadku wyeliminowania mechanizmu indeksacji, przy braku podstaw do zastapienia go
innym miernikiem warto$ci, umowa kredytu indeksowanego do waluty obcej zostalaby pozbawiona dla pozwanego
sensu gospodarczego, gdyz prowadzilaby to niewatpliwie do jego zubozenia. Co wiecej, pozostawienie takiej umowy
oznacza¢ bedzie dla Banku ewidentna strate, gdyz ten sam Bank bedzie musiatl z wlasnych $§rodkéw pokry¢ splate
kredytu, ktory sam zaciagnal w celu sfinansowania kredytu udzielonego powodce. Sprzeczne to bedzie z istotg i sensem
kazdej czynno$ci polegajacej na uzyskiwaniu dochodu z tytutu zawartych umow. Tym samym Sad Okregowy podniost,
ze przeksztalcenie kredytu na kredyt zlotowy oprocentowany wedlug stawki LIBOR bedzie prowadzilo do zmiany
charakteru umowy i spowoduje, ze konstrukcja umowy bedzie bliska nieoprocentowanej pozyczce. Z tych wzgledow
Sad a quo uznal, ze po wyeliminowaniu mechanizmu indeksacji uksztalttowanie umowy kredytu byloby sprzeczne z
wlasciwos$cig stosunku prawnego.

Sad I instancji wskazal, ze Trybunat Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej w wyroku z dnia 3 pazdziernika 2019 r.
w sprawie C-260/18 stwierdzil, Ze uniewaznienie klauzul zakwestionowanych przez kredytobiorcow prowadziloby
do zniesienia mechanizmu indeksacji oraz ro6znic kurséw walutowych, ale roéwniez — posrednio — do zanikniecia
ryzyka kursowego, ktore jest bezposrednio zwigzane z indeksacja kredytu do waluty. Podobnie Sad Najwyzszy w
wyroku z dnia z dnia 14 maja 2015 r., sygn. akt IT CSK 768/14 stwierdzil, ze eliminacja danej klauzuli umownej jako
konsekwencja abuzywno$ci nie moze prowadzi¢ do sytuacji, w ktérej nastepowalaby zmiana prawnego charakteru
stosunku obligacyjnego laczacego tworce wzorca i kontrahenta.

Z tych przyczyn Sad Okregowy na mocy art. 58 k.c. w zw. z art. 353" k.c. uznal, Ze umowa kredytowa jest niewazna
z uwagi na sprzeczno$¢ z naturg stosunku prawnego. Zasadnie zdaniem Sadu a quo podnosila powddka, ze kredyt
zostal udzielony w zlotych polskich, ale w nieokreslonej i niemozliwej do okreslenia kwocie splaty. Wymogu tego nie
spelnialy bowiem postanowienia regulujace mechanizm indeksacji - § 2 ust. 2 umowy, § 7 ust. 1-2 umowy, § 7 ust. 5
i 12 Regulaminu, § 8 ust. 3 Regulaminu, § 9 ust. 4 Regulaminu, § 10 ust. 4-5 Regulaminu, § 11 ust. 4 Regulaminu,
§ 12 ust. 3 Regulaminu i § 13 ust. 4 Regulaminu. Nadto Sad I instancji zwazyl, ze uznanie tych postanowien za
abuzywne powoduje brak zwigzania nimi powddki, a ich wyeliminowanie powoduje niemozno$é¢ ustalenia kwoty
kredytu opisanej w § 2 umowy, a zatem jednego z essentialia negotti umowy o kredyt, tym samym umowa jest
sprzeczna z art. 69 Prawa bankowego.



Wobec poczynionych przez Sad Okregowy rozwazan i ustalenia niewaznoSci umowy kredytowej, nastepnie
przeanalizowano zasadno$¢ podniesionego przez pozwanego zarzutu przedawnienia. Sad I instancji podniosl, ze
roszczenie ustalenia oparte na podstawie art. 189 k.c. nie ulega przedawnieniu. Z kolei roszczenie o zaplate przedawnia
sie w terminie trzyletnim przewidzianym w art. 118 k.c. dotyczacym roszczen zwigzanych z prowadzona dzialalno$cig
gospodarcza, ewentualnie roszczen okresowych. Sad Okregowy wskazal, ze roszczenie powo6dki (jako konsumentki)
nie byto zwigzane z dzialalno$cia gospodarcza, a okoliczno$¢, ze to strona pozwana prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza,
nie wplywa na termin przedawnienia roszczen powodki. Raty kredytu zaciagnietego na $cile okre$lony okres nie
s3 zatem Swiadczeniem okresowym, albowiem sa one w istocie czeScia §wiadczenia gléwnego. Sad a quo rowniez
dodal, ze odsetki od kredytu uiszczane wraz z kazdg rata stanowily odsetki kapitalowe, a zatem byla to czes$c
Swiadczenia glownego, wiec nie mogg sie podlega¢ przedawnieniu jak roszczenie odsetkowe. Roszczenie powddki o
zwrot $wiadczen nienaleznych odpowiadajacym kwotowo zaplaconym ratom kredytu nie bylo zatem wedlug Sad I
instancji roszczeniem o $wiadczenie okresowe w sytuacji, gdy ustalona zostala niewazno$¢ umowy kredytu.

Sad Okregowy mial na uwadze, ze w dniu wytoczenia powddztwa w niniejszej sprawie art. 118 k.c. obowigzywal w
formie znowelizowanej i stanowil, Ze jezeli przepis szczeg6lny nie stanowi inaczej, termin przedawnienia wynosi sze$é
lat, a dla roszczen o $wiadczenia okresowe oraz roszczen zwigzanych z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej - trzy
lata. Niemniej przepisy przejSciowe prowadzajace wskazang zmiane stanowily, ze jezeli zgodnie z ustawg zmieniang
w brzmieniu nadanym niniejsza ustawg, termin przedawnienia jest krotszy niz wedlug przepisow dotychczasowych,
bieg terminu przedawnienia rozpoczyna sie z dniem wejscia w zycie niniejszej ustawy. Jezeli jednak przedawnienie,
ktdrego bieg terminu rozpoczal sie przed dniem wejécia w zycie niniejszej ustawy, nastgpitoby przy uwzglednieniu
dotychczasowego terminu przedawnienia wczesniej, to przedawnienie nastepuje z uplywem tego wczeSniejszego
terminu. (art. 5 ust. 2 ustawy o zmianie ustawy - kodeks cywilny oraz niekt6érych innych ustaw z dnia 13 kwietnia 2018
r., Dz.U. z 2018 1. poz. 1104). Wobec powyzszego Sad I instancji uznal, ze w niniejszej sprawie roszczenie powodki
przedawnialo sie po uplywie 10 lat, przy czym termin ten biegl oddzielnie dla kazdej uiszczonej raty.

Sad a quo podniosl, ze powddka wytoczyla niniejsze powddztwo we wrzedniu 2019 r., a strony zawarly umowe kredytu
21 sierpnia 2008 r. Powodka w treSci pozwu wskazala, Ze roszczenie o zaplate obejmuje dokonane przez nia wplaty w
okresie od pazdziernika 2009 r. do maja 2019 r. Tym samym Sad Okregowy zwazyl, ze powodka domagata sie zwrotu
nienaleznie uiszczonych rat kredytu na rzecz pozwanego za okres nieprzekraczajacy 10 lat wstecz, wobec czego jej
roszczenie o zaptate w zadnym zakresie nie uleglo przedawnieniu.

Dalej Sad I instancji zwazyl, ze niewazno$¢é czynnoSci prawnej skutkuje obowiazkiem zwrotu Swiadczenia spelnionego
przez powddke wobec pozwanego z tytulu zawartej umowy, co wynika z art. 405 k.c. w zw. z art. 410 § 1 k.c.

Jednoczesnie Sad a quo zaznaczyl, ze przychylil sie do teorii dwoch kondycji, ktora jest teoria dominujacg w polskim
systemie prawnym i ktéra przewiduja obowiazuje przepisy.

Sad Okregowy wysoko$¢ kwot wplaconych przez powddke do Banku w wykonaniu umowy kredytu w okresie objetym
zadaniem pozwu okreslil na podstawie z przedlozonych przez strony dokumentéw, w szczegoblnosci zaswiadczenia
wystawionego przez pozwanego, co do ktérego wiarygodnosci zadna ze stron nie zglosila zastrzezen.

Odnos$nie wysokos$ci roszczenia, Sad I instancji dokonal obliczeni naleznych powddce uiszczony pozwanemu kwot
w okresie od pazdziernika 2009 r. do maja 2019 r. Pozwany kwestionowal wysoko§¢ dochodzonego roszczenia.
Niezbednym bylo wiec sprawdzenie prawidlowosci zsumowania przez powodke wplat na rzecz pozwanego banku w
ww. okresie wedle danych z za§wiadczenia banku z kart 38-43. Sad a quo uznal, ze okreSlona w pozwie kwota byla nieco
zawyzona, gdyz kwotami naleznymi powodce w ramach zwrotu spelnionych §wiadczen w okresie od paZzdziernika
2009 r. do maja 2019 r. byly kwoty 146.787,04 zl oraz 33.950,97 CHF.

Wobec poczynionych rozwazan faktycznych i prawnych, na mocy art. 410 § 1 k.c. w zwiazku z art. 411 pkt 1 k.. w
zw. z art. 405 k.c., Sad Okregowy orzekl jak w punkcie pierwszym sentencji wyroku, o odsetkach orzekl na podstawie
art. 481 k.c. w zw. z art. 455 k.c. W zakresie pierwotnych roszczen odsetki nalezalo zasadzi¢ nie od dnia wniesienia



powodztwa, lecz nastepujacego po dniu doreczenia pozwanemu odpisu pozwu. W zakresie kwot stanowiacych réznice
miedzy roszczeniami pierwotnymia rozszerzonymi, zasgdzenie odsetek bylo zasadne nie od dnia wniesienia pisma
rozszerzajacego powbddztwo, lecz od dnia nastepujacego po dacie doreczenia tego pisma stronie pozwanej. W zwigzku
z poczynionymi przez Sad Okregowy ustaleniami, Ze roszczenia pieniezne powodki byly uzasadnione w wysokoéci
nizszej niz dochodzona pozwem, a odsetki za okresy krotsze niz wskazane w pozwie, nalezalo oddali¢ powodztwo w
pozostalym zakresie.

O kosztach postepowania Sad a quo orzekl na podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c.iart. 100 k.p.c. wzw. zart. 108 § 1 k.p.c. a
takze § 2 pkt 7 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnosci
adwokackie (Dz.U. 2015 poz. 1800 ze zm.).

Apelacje od powyzszego wyroku wywiddl pozwany zaskarzajac wyrok w czeSci, tj. punktow pierwszego, drugiego,
trzeciego i piatego. Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucit naruszenie:

1. przepisdw postepowania, ktére moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy, mianowicie:

(i) art. 235% § 1 pkt 2 k.p.c. w zw. z art. 278 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. poprzez bezpodstawne pominiecie przez
Sad I instancji wniosku pozwanego o przeprowadzenie dowodu z opinii biegltego, podczas gdy wbrew ustaleniom
Sadu brak bylo przestanek do stwierdzenia niewazno$ci umowy kredytowej, a jednoczesnie strona pozwana wskazata
istotne dla sprawy okolicznoSci, ktére ten dowdd moglby wyjasni¢, w tym okoliczno$ci wymagajace wiadomosci
specjalnych; konsekwencja tego naruszenia przepiséw jest oparcie rozstrzygniecia o niepelny material dowodowy,
uniemozliwiajacy odtworzenie rzeczywistego stanu faktycznego sprawy oraz charakteru stosunku prawnego tgczacego
strony;

(i) art. 233 § 1 k.p.c. przez zaniechanie wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego oraz dokonanie
sprzecznej z zasadami logiki i do§wiadczenia Zyciowego, dowolnej, a nie swobodnej oceny dowodéw, pozbawionej
wszechstronnego i obiektywnego rozwazenia calo$ci materialu dowodowego i wyciagniecie na tej wadliwej podstawie
bezpodstawnych i niezgodnych z rzeczywistym stanem faktycznym wnioskoéw lezacych u podstaw wyroku, w
szczegoblnosSci poprzez:

a) bledng ocene dopuszczonych i przeprowadzonych dowodéw wnioskowanych przez strone pozwana, tj. dowodu ze
Swiadkow J. C. i A. K. oraz dokumentéw zgloszonych w odpowiedzi na pozew, jako nieistotnych z punktu widzenia
rozstrzygniecia,

b) bledne ustalenie, ze kwestionowane przez pow6dke postanowienia umowne nie zostaly indywidualnie uzgodnione
z konsumentem oraz ze nie miala ona mozliwo$ci negocjacji zadnego z punktéw umowy, podczas gdy z zebranego
w sprawie materiatu dowodowego w sposob oczywisty wynikala okoliczno$¢ przeciwna, a mianowicie, ze indeksacja
kredytu do CHF i sposdb jego splaty zostaly indywidualnie uzgodnione przez strony umowy,

c¢) bledne ustalenie, ze postanowienia umowy byly sformulowane w sposob niejednoznaczny, a powodka nie byta w
stanie ustali¢ wysokoSci miesiecznej raty uiszczanej na poczet splaty kredytu,

d) nieuprawnione przyjecie, ze postanowienia umowy kredytu sa sprzeczne dobrymi obyczajami oraz razaco naruszaja
interesy powd6dki, z uwagi na rzekome upowaznienie ekonomicznie silniejszej strony stosunku zobowigzaniowego,
tj. Banku, do jednostronnego okreélania kursu waluty, wykorzystywanego do obliczenia wysoko$ci pobieranych od
Powoda rat,

e) nieuprawnione przyjecie, ze powodki nie poinformowano o sposobie przeliczenia kwoty kredytu do splaty oraz, ze
powddka nie znala z wyprzedzeniem wysoko$ci rat do splaty, ani kursu, po jakim zostanie dokonane przeliczenie, a
zatem, ze Bank nie dopelnil obowigzkéw informacyjnych wzgledem powoda, podczas gdy Bank przedstawil wszelkie
niezbedne informacje dotyczace potencjalnych skutkéw zmiany kurséw walut i stéop procentowych w dokumencie



Informacja o ryzyku, zas wysoko$¢ rat wynikala z treéci samej Umowy oraz Regulaminu, a powo6dka mogla ja z
latwoscia ustali¢ w oparciu o powszechnie dostepna Tabele kursowg oraz dane, ktore znajdowaly sie w umowie,

f) bezpodstawne uznanie zeznan powddki za wiarygodne i znajdujgce potwierdzenie w dokumentach, a w
konsekwencji oparcie na nich ustalen faktycznych, podczas gdy charakter zeznan powoddki jest subiektywny,
jako strony prowadzonego postepowania i w sposdb oczywisty obliczony na uzyskanie korzystnego dla niego
rozstrzygniecia, za$§ charakter i cel umowy kredytu, jak réwniez ryzyko zwigzane z zaciggnieciem zobowigzania
indeksowanego do waluty obcej, musialy by¢ od samego poczatku jasne dla przecietnego konsumenta, a zatem
wyjas$nienia powddki co do zakresu posiadanej wiedzy oraz stopnia Swiadomosci pozostaja catkowicie niewiarygodne
iz tego wzgledu nie moga stanowié podstawy rozstrzygniecia;

2. naruszenie prawa materialnego, to jest:

a) art. 189 k.p.c. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie i uznanie, ze powodka posiadala interes prawny w wytoczeniu
powodztwa o ustalenie nieistnienia stosunku prawnego w postaci umowy kredytu, podczas gdy powodka wytoczyt
powddztwo o Swiadcezenie, w ktérym jedna z przeslanek rozstrzygniecia bylo ustalenie istnienia (wazno$ci) umowy
kredytu, co oznacza, ze powoddka nie miala w niniejszej sprawie interesu prawnego co do dodatkowego zadania
ustalenia;

b) art. 69 ust. 1i 2 pkt ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Prawo bankowe w zw. z art. 111 ust. 1 pkt 4 Prawa bankowego

iwzw. z 353" k.c., art. 358' § 2 k.c., art. 65 § 1i 2 k.c. oraz art. 58 § 1i 2 k.c. poprzez ich bledna wykladnie skutkujaca
uznaniem, ze Umowa Kredytu jest niewazna z uwagi na rzekome przyznanie jednej ze stron tj. Bankowi uprawnienia
do jednostronnego okreslania kursu waluty, wykorzystywanego do obliczenia kwot pobieranych od Powoda oraz
rzekomy brak okreslenia wysoko$ci $wiadczenia, do spelienia ktérego zobowiazany byl kredytobiorca;

c) art. 385" § 1 - 3 k.c., poprzez uznanie, ze postanowienia Umowy Kredytu naruszaja w sposob razacy interesy
konsumenta i dobre obyczaje oraz prowadza do nieréwnowagi kontraktowej stron przez nieréwnomierne rozlozenie
uprawnien i obowiazkow;

d) art. 385" §1-3k.c., art. 385> k.c. w zw. z art. 1 ust. 2 i 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 . w
sprawie nieuczciwych warunkéow w umowach konsumenckich poprzez uznanie, ze postanowienia zawarte w § 2 ust.
2, § 7 ust. 1-2 Umowy Kredytu oraz § § 7 ust. 5112, § 8 ust. 3, § 9 ust. 4 § 10 ust. 4-5, § 11 ust. 4, § 12 ust. 31 § 13 ust.
4 Regulaminu stanowia postanowienia abuzywne;

e) art. 4 w zw. z art. 1 ust. 1 lit. a) i lit. b) ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy — Prawo bankowe
oraz niektérych innych ustaw w zw. z art. 316 § 1 k.p.c. i art. 1 ust. 2 Dyrektywy 93/13 poprzez ich bledng
wykladnie polegajacg na nie uwzglednieniu przez Sad I instancji obowigzujacego na dzien wyrokowania stanu
prawnego, w ktérym uznanie za niedozwolone postanowienia umownego zawierajacego odeslanie do tabeli kursow
banku jest wylaczone z uwagi na przyznanie przez ustawodawce kredytobiorcom innych §rodkéw ochrony prawnej,
w szczegblnoSci umozliwienie im splaty kredytu bezposrednio w walucie obcej, z ktérego to uprawnienia Powdd
skorzystal zawierajac do Umowy kredytowej stosowny Aneks;

f) art. 385'§ 2k.c. wzw. zart. 65 § 1i 2 k.c. oraz art. 358 § 21 § 3 k.c. poprzez ich bledng wykladnie skutkujgca uznaniem,
Ze nie istnieje przepis dyspozytywny, ktory moglby zostaé zastosowany do rozliczen z tytulu umowy kredytu, a co za
tym idzie, blednym uznaniem, Ze nie jest mozliwe utrzymanie pomiedzy stronami umowy o zamierzonym charakterze,
w sytuacji gdy mozliwe jest wykorzystanie w tym zakresie kursu §redniego NBP poprzez zastosowanie art. 358 § 2 i
§ 3 k.c. wjego aktualnym brzmieniu;

g) art. 405 k.c. w zw. z art. 410 § 2 k.c., art. 411 pkt. 11 4 k.c. poprzez ich niewlaSciwe zastosowanie polegajgce na
zakwalifikowaniu §wiadczen spelnionych przez powddke jako nienaleznych.



Majac na uwadze powyzsze zarzuty, pozwany wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa w
calosci oraz zasadzenie od powddki na swoja rzecz zwrotu kosztéw procesu za obie instancje ewentualnie uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania wraz pozostawieniem
rozstrzygniecia o kosztach instancji odwolawczej Sagdowi I instancji. Ponadto apelujacy wnidst o zmiane na podstawie
art. 380 k.p.c. postanowienia dowodowego Sadu I instancji e przedmiocie pominiecia wniosku dowodowego
pozwanego i przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego z zakresu bankowosci i rachunkowosci na okolicznoéci
wskazane w odpowiedzi na pozew, dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z dokumentéw - przykladowej umowy
zawartej przez innych kredytobiorce z pozwanym, w ktérej splata kredytu nastepowala bezpos$rednio w walucie obce;j.

W odpowiedzi na apelacje pozwanego, powddka wniosla o jej oddalenie w calo$ci, zasadzenie od pozwanego na swoja
rzecz zwrotu kosztdw postepowania apelacyjnego oraz pominiecie zgloszonych przez pozwanego w apelacji wnioskéw
dowodowych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest bezzasadna.

Sad Apelacyjny podziela i przyjmuje za wlasne ustalenia faktyczne Sadu pierwszej instancji, co w takim wypadku nie

wymaga ich ponownego przytaczania (art. 387§ 2" k.p.c.), akceptuje takze ocene prawng prawidlowo ustalonego stanu
faktycznego.

Sad nie znalazl podstaw do poszerzania postepowania dowodowego na okoliczno$ci wskazane w odpowiedzi na
apelacje. Odnosnie do dowodu z opinii bieglego, bedzie o tym szerzej mowa przy okazji omawiania zarzutu naruszenia

art. 235> § 1 pkt 2 i 5 k.p.c. w zwiazku z art. 278 k.p.c. i art. 227 k.p.c., natomiast co do dowodu z dokumentu

dolaczonego do apelacji, to zgodnie z art. 243° k.p.c., dokumenty znajdujace sie w aktach sprawy stanowia dowody bez
wydawania odrebnego postanowienia. Jednak zalgczona przykladowa umowa nie dowodzi okolicznoéci istotnych dla
rozstrzygniecia niniejszej sprawy, w ktérej badane sa okolicznoSci zawarcia umowy laczacej pozwanego z powddka.
Ponadto w umowie z nig zawartej na skutek aneksu z dnia 14 sierpnia 2014 r. powddka réwniez miala mozliwo$é splaty
rat bezposrednio w walucie indeksacji, co jednak pozostaje bez wplywu na ocene spornych klauzul jako abuzywnych,
co zostanie omdwione w dalszych rozwazaniach.

Podniesione w apelacji liczne zarzuty naruszenia prawa procesowego dotyczace glownie postepowania dowodowego
i zarzuty naruszenia prawa materialnego zmierzaja do obalenia zasadniczych tez Sadu a quo, a mianowicie: braku
indywidualnego negocjowania postanowien umowy przez strony, sprzecznosci klauzul indeksacyjnych (okreslanych
przez Sad a quo takze jako klauzule waloryzacyjne) z dobrymi obyczajami i razacym naruszeniem intereséw
konsumenta, wreszcie - skutkow, jakie klauzule te pociagaja za soba dla calej umowy.

Co do pominiecia przez Sad Okregowy wniosku o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego , z czym skarzacy laczy
zarzutem naruszenia 235( g1 pkt 2i 5 k.p.c. , to okolicznos$ci, na ktore dowdd ten zostat zgloszony przedstawione w
odpowiedzi na pozew - konieczno$é¢ pozyskiwania przez pozwanego $rodkdw w walucie obcej na potrzeby udzielania
kredytéow indeksowanych do franka szwajcarskiego i ponoszenia kosztow zwigzanych z udzielaniem tego typu
kredytéw, czynnikow wplywajacych na kursy walut, rynkowego charakteru kurséw publikowanych przez pozwanego,
nie za$§ dowolnie ksztaltowanego przez bank - nie maja znaczenia dla oceny klauzul indeksacyjnych pod katem ich
abuzywno$ci. Zagadnienia te wigza sie bowiem ze sposobem wykonywania umowy, gdy tymczasem oceny postanowien
umowy pod katem ich abuzywno$ci dokonuje sie wedlug stanu na dzien jej zawarcia, (zob. uchwala 7 sedziéw SN z
20.6.2018 r., III CZP 29/17, OSNC 2019, nr 1, poz.2), ; z tej samej przyczyny nietrafny jest zarzut nieuwzglednienia
przez Sad a quo, iz powodka nie wykazala, aby kursy stosowane przez bank byly zawyzone w stosunku do spreadu
stosowanego przez inne banki, czy tez nieuwzglednienia statusu pozwanego jako Dealera Rynku Pienieznego NBP
- sposo6b faktycznego wykonywania umowy nie ma znaczenia dla oceny postanowien umownych jako sprzecznych z
dobrymi obyczajami i razaco naruszajacych interes konsumenta.



Odnoénie do zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. poprzez wadliwa ocene zdaniem skarzacego zeznan $wiadkow J.
C. i A. K, to stanowisko Sadu Okregowego uznajacego te zeznania za nieprzydatne zgodne jest z zasadami logiki
i doswiadczenia zyciowego, skoro $wiadkowie ci nie byli osobiScie zaangazowani w proces zawierania umowy z
powddka i wypowiadali sie tylko na temat ogdlnych procedur i zasad stosowanych przez bank przy udzielaniu kredytow
waloryzowanych do waluty obce;j.

Chybione sa twierdzenia skarzacego kwestionujace ustalenia Sadu a quo o braku indywidualnie negocjowania umowy.
Okolicznosci, na ktére zwraca uwage skarzacy, czyli wybor przez powodke we wniosku kredytowym przedmiotu
kredytu i i okresu kredytowania, wybdr franka szwajcarskiego jako waluty indeksacji, sposoéb zabezpieczenia, czy tez
mozliwo$¢ splaty kredytu przez kredytobiorce w walucie indeksacji, nie $§wiadcza w zaden sposéb o negocjowaniu
spornych postanowien zawierajacych klauzule waloryzacyjne, a przede wszystkim - o wspdélnym ustaleniu przez
strony mechanizmu indeksacji. Umowa byla zawarta przy wykorzystaniu szablonu, w tym zakresie, ktory determinuje
niekorzystna pozycje powodki, nie bylo mozliwo$ci negocjacji, co wprost wynika z jej przestuchania, i nie ma podstaw
do odmowienia wiarygodno$ci jej zeznaniom majac na uwadze zasady doSwiadczenia zyciowego. Co wiecej, wniosek
kredytowy nie zawiera zadnych rubryk odnoszacych sie do mechanizmu indeksacji, poza informacjami dotyczacymi
osoby powddki obejmuje on wskazanie kwoty kredytu, waluty indeksacji, czas splaty kredytu sposéb liczenia rat i
termin ich splaty w kazdym miesiacu.

Nie sposéb na tej podstawie stawial teze o negocjowaniu umowy w zakresie odnoszacym sie do treéci klauzul
waloryzacyjnych - wybdr waluty indeksacji jest tylko jej jednym elementem, drugim za$, niezwykle istotnym i w istocie
determinujacym wysoko$¢ wyplaconej kwoty, wysoko$c rat i kapital do splaty, jest sposdob ustalania kursu franka, ta
kwestia pozostala poza zakresem uzgodnien stron.

Sad Apelacyjny za trafng uznaje konstatacje Sadu Okregowego, iz wskazane w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
postanowienia umowy i Regulaminu odsylajace do Tabeli Kurséw Walut bez jednoczesnego wskazania sposobu
ustalania tego kursu nie okreslaly precyzyjnie rzeczywistej wysoko$ci udzielonego kredytu po przeliczeniu do waluty
obcej, a takze $wiadczen kredytobiorcy, w sposob mozliwy do ustalenia w oparciu o czynniki obiektywne, niezalezne
od kredytodawcy. Nie wskazano, na podstawie jakich kryteriow bank ustala kurs wymiany waluty obcej zaréwno w
momencie uruchomienia kredytu jak i splaty poszczegdlnych rat. W oparciu o kwestionowane zapisy w momencie
podpisania umowy powddka nie byla w stanie stwierdzi¢, jak zostanie wyznaczony kurs franka bedacy podstawa
przeliczenia wysokosci raty na zlotowki.

W konsekwencji sporne zapisy umowne, wbrew przekonaniu skarzacego, uniemozliwialy powodce jednoznaczne
okreslenie wysokoSci raty badz jednoznacznych podstaw do jej ustalenia, zatem przedmiotowa umowa w tym zakresie

nie byla jednoznacznie okreslona w rozumieniu art. 385" § 1 k.c., co pozostaje w sprzecznos$ci z wymogiem prostoty
i jasnoSci zapisow umownych tak, aby kredytobiorca rozumial w pehi zapis i byl w stanie oszacowaé¢ w oparciu o
jednoznaczne i zrozumiale kryteria konsekwencje finansowe zawartej umowy (por. wyrok TSUE z dnia 30 kwietnia
2014 1., C-26/13).

Chybione sa rowniez zarzuty wytykajace Sadowi I instancji nieuwzglednienie dokumentéw dolaczonych do
odpowiedzi na pozew, w tym rekomendacji KNF, oraz pominiecie okolicznosci, ze iz powbdka uzyskata kredyt na
korzystniejszych warunkach niz kredyt zlotowy.

Stusznie bowiem wskazal Sad I instancji, ze przywolywane przez pozwanego dokumenty nie odnosily sie do tej
konkretnej umowy, lecz dotyczyly okre§lonej praktyki w sektorze bankowym w minionym okresie, a nadto poglady
i stanowiska podmiotéw trzecich nie byly dla sadu wiazace, ktéry dokonuje samodzielnej oceny danego stosunku
prawnego.

Natomiast co do argumentacji skarzacego, prezentowanej rowniez w ramach zarzuty blednych ustalen faktycznych,
iz zawarta umowa w okresie niskiego kursu CHF przynosila powbddce okreslone profity i byla korzystniejsza niz
poréwnywalny kredyt zlotowy bez mechanizmu indeksacji, to przede wszystkim z zeznan powddki wynika, ze dla



pozwanego nie miala ona zdolnoSci kredytowej na zaciggniecie kredytu zlotowego; przede wszystkim jednak Sad
Najwyzszy stanowczo podkreséla, ze powolywanie sie na niedozwolony charakter klauzuli umownej jest uprawnieniem
konsumenta, w ktorego interesy zachowanie takiej klauzuli moze godzi¢. Konsument moze bowiem nastepczo udzielié
Swiadomej, wyraznej i wolnej zgody na postanowienie umowy o charakterze abuzywnym i w ten sposdb jednostronnie
przywrdci¢ mu skuteczno$é. W wypadku, gdy konsument, po rozeznaniu wynikajacych z tego konsekwencji, woli nie
powolywa¢ sie na system ochrony zagwarantowany mu w dyrektywie nr 93/13, nie ma podstaw do stosowania tego
systemu (tak SN w uzasadnieniu wyroku z dnia 29 pazdziernika 2019 r.,IV CSK 309/18 i w uzasadnieniu uchwaly z
dnia 15 wrze$nia 2020 r. ( III CZP 87/19, LEX nr 3051134)

W $wietle bogatego i jednolitego juz orzecznictwa Sadu Najwyzszego nie moze by¢ watpliwosci co do tego, okreslenie
wysoko$ci nalezno$ci obcigzajacej konsumenta z odwolaniem do tabel kursé6w ustalanych jednostronnie przez bank,
bez wskazania obiektywnych kryteriow, jest nietransparentne i pozostawia pole do arbitralnego dzialania banku,
obarczajac w ten sposob kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem i narusza réwnorzedno$¢ stron (por. m.in.
wyroki SN z dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, OSNC — ZD 2021/18, z dnia 27 listopada 2019 r. II CSK 483/18,
LEX nr 2744159, z dnia 4 kwietnia 2019 r., III CSK 159/17, LEX nr 2642144, z dnia 9 maja 2019 r., I CSK 242/18, LEX
nr 2690299, z dnia 7 listopada 2019 r., IV CSK 13/19, LEX nr 2471776).

Jesli za$ chodzi o zarzuty kwestionujace stanowisko Sadu a quo w przedmiocie nienalezytego wypelnienia obowiazku
informacyjnego, to uznajgc zarzuty te za wylgcznie polemiczne, Sad Apelacyjny odwoluje sie do wyroku TSUE z dnia
10 czerwca C- 776/19, w ktorym Trybunal po raz kolejny podkresdlil, dla potrzeb wykladni art. 4 ust. 2 dyrektywy
93/13 w sprawie nieuczciwych warunkoéw w umowach konsumenckich, konieczno$é¢ dostarczenia przez przedsiebiorce
konsumentowi wystarczajacych i dokladnych informacji pozwalajacych na to, aby przecietny konsument wlasciwie
poinformowany oraz dostatecznie uwazny i rozsadny byl w stanie zrozumie¢ konkretne dzialanie przedmiotowego
mechanizmu finansowego i oszacowaé w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria, konsekwencje ekonomiczne
- potencjalnie istotne - takich warunkéw dla swoich zobowigzan finansowych w calym okresie obowigzywania tej
umowy.

W konsekwencji chybione sa zarzuty skarzacego kwestionujace teze sadu a quo o abuzywnym charakterze spornych
klauzul, a wobec prawidlowych ustaleni Sagdu Okregowego w tym zakresie nie moze sie ostaé¢ zarzut naruszenia art.

385'§ 1 — 3 k.c. art. 1 ust. 21 art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13.

Podzielajac stanowisko Sadu a quo Sad Odwotawczy dodatkowo odsyta do wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 277 lutego
2019 r.(IT CSK 19/18, LEX nr 2626330) przytaczajacego swéj dorobek orzeczniczy, zgodnie z ktdorym postanowienie
umowne jest sprzeczne z dobrymi obyczajami, jezeli kontrahent konsumenta, traktujacy go w sposob sprawiedliwy,
shluszny i uwzgledniajacy jego prawnie uzasadnione roszczenia, nie méglby racjonalnie spodziewa¢ sie, iz konsument
ten przyjalby takie postanowienie w drodze negocjacji indywidualnych. Natomiast w celu ustalenia, czy klauzula
razaco narusza interesy konsumenta, nalezy wzia¢ przede wszystkim pod uwage, czy pogarsza ona jego polozenie
prawne w stosunku do tego, ktore, w braku odmiennej umowy, wynikaloby z przepiséw prawa, w tym dyspozytywnych.

Na trafno$¢ konkluzji Sadu Okregowego nie wplywa uchwalenie tzw. ustawy anyspreadowej, bowiem jesli niewaznosé
umowy kredytu wynika z niedozwolonego charakteru zawartych w niej postanowien dotyczacych indeksacji kredytu,
nie ma podstaw do przyjecia ze juz tylko zawarty aneks usuwa ich pierwotna abuzywnos$é. Z wyroku Trybunalu
Sprawiedliwo$ci z dnia 29 kwietnia 2020 r. C — 19/20 wynika bowiem, iz cele dyrektywy 93/13 sa w pelni
spelnione, w wypadku gdy sytuacja prawna i faktyczna, w jakiej konsument znalazlby sie w braku nieuczciwego
warunku umownego, zostaje przywrocona, a wada, ktora obcigzala umowe, zostaje usunieta przez strony w drodze
zawarcia aneksu, o ile konsument ten przy zawieraniu aneksu byt Swiadomy niewiazacego charakteru tego warunku
i wynikajacych z niego konsekwencji. Natomiast aneks zawarty przez strony w dniu 14 sierpnia 2014 r. uprawniajacy
powddke do splaty rat bezposrednio w walucie indeksacji, nie zawiera o§wiadczenia, ze kredytobiorczyni wyraza zgode
na konwalidacje niewaznej klauzuli.



W konsekwencji nie sposéb zgodzi¢ sie z zarzutami skarzacego dotyczacymi naruszenia art. art. 4 ustawy
antyspreadowej w zwigzku z art. 316 k.p.c. i art. 1 ust. 2 Dyrektywy 93/13.

Sad Okregowy w dalszej kolejnosci prawidlowo zinterpretowat konsekwencje zamieszczenia w umowie klauzuli
abuzywnej wykluczajac mozliwo§¢é wyeliminowania nietransparentnego mechanizmu waloryzacyjnego przy
jednoczesnym utrzymaniu umowy w mocy. Stanowisko to odzwierciedla aktualny kierunek orzecznictwa ksztaltujacy
sie pod wyplywem wyroku TSUE z dnia 3 pazdziernika 2019 r. C — 260/18 w sprawie Dziubak c/a Raiffeisen
Bank International po$wiecony miedzy innymi skutkom prawnym nieuczciwych klauzul walutowych w umowach
o kredyt indeksowany/denominowany do waluty obcej. W tym jednak kontekscie skarzacy zarzuca Sadowi a quo

niezastosowanie art. 385( Vgokew zwigzku z art. 65 § 1 k.c. i art. 358 § 21 3 k.c., postulujac zastosowanie przepisu
dyspozytywnego do rozliczen stron z tytulu zawartej umowy kredytowej. Przede wszystkim przepis art. 358 § 2 k.c.
w aktualnym brzmieniu, zezwalajacy na postuzenie sie kursem waluty obcej wedlug kursu sredniego NBP, dotyczy
zobowigzan wyrazonych w walucie obcej (art. 358 § 1 k.c. , gdy tymczasem w niniejszej sprawie umowa stron dotyczyta
kredytu udzielonego w walucie polskiej, jedynie indeksowanej do waluty obcej, co wynika z tresci samej umowy jak i
wpisu w ksiedze wieczystej ustanawiajacego zabezpieczenie hipoteczne.

Przed wszystkim jednak Sad Apelacyjny uznajac zarzuty skarzacego za chybione wskazuje na ksztaltowanie sie
takiej linii orzeczniczej w Sadzie Najwyzszym, ktéra przyjmuje, ze skutkiem istnienia klauzul abuzywnych w
umowach kredytowych zawartych z udzialem konsumentéw jest niewazno$¢ umowy od samego poczatku. Konstrukcja
polegajaca na eliminacji klauzuli walutowej i de facto przyjecie ze strony wigzalaby umowa kredytu wyrazonego w
zlotych polskich, jednakze przy zastosowania oprocentowania LIBOR, jest traktowana jako tak daleko idgca ingerencja
w stosunek umowny, ze prowadzi do jego przeksztalcenia w umowe o odmiennej istocie i odmiennym charakterze - po
wyeliminowaniu tego rodzaju klauzuli utrzymanie umowy o charakterze zamierzonym przez strony nie jest mozliwe,
co przemawia za jej calkowita niewazno$cia (bezskuteczno$cia), na co wskazal Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku
z dnia 11 grudnia 2019 r., (V CSK 382/18, LEX nr 2771344)

Przyjmujac, ze mechanizm waloryzacji okreslat gtowne Swiadczenia stron, trudno sobie wyobrazi¢ mozliwo$c¢ dalszego
funkcjonowania umowy po wyeliminowaniu tego mechanizmu — oznacza to bowiem, ze umowa od poczatku nie
okreslala klarownie sposobu ustalenia kwoty kredytu do wyplaty w zlotowkach oraz wysokoéci rat (rowniez w
zlotowkach) do zwrotu. W wyroku tym Sad Najwyzszy stwierdzil, ze po wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul
utrzymanie umowy o charakterze zamierzonym przez strony nie jest mozliwe, co przemawia za jej calkowitg
niewazno$cia (bezskuteczno$cia) i dalsze konsekwencje z tym zwigzane s uzaleznione od tego, czy niewazno$¢ umowy
w caloSci zagraza interesom kredytobiorcy-konsumenta, co dopiero mogloby otwieraé¢ droge do zastapienia klauzul
niedozwolonych postanowieniami "kursowymi" wynikajacymi z przepisow prawa, o ile istnieja.

W dalszej kolejnosci wskazac trzeba, ze konsekwencja wyeliminowania z umowy abuzywnych postanowien jest brak
mozliwoS$ci okreslenia zasad ustalenia kwoty kredytu oddanej do dyspozycji kredytobiorcy oraz zasad naliczania jego
rat w zlotych. W ocenie Sadu Apelacyjnego braki te prowadza do wniosku, ze w umowie niezaleznie od zawarcia
abuzywnych klauzul przeliczeniowych mogly nie zosta¢ w sposob skuteczny zawarte essentialia negotii umowy kredytu
w postaci kwoty kredytu. Wobec tego nie sposob zgodzi¢ sie z zarzutem naruszenia przez Sad a quo art. 69 ust. 11

2 w zwigzku z art. 111 ust. 1 pkt 4 prawa bankowego w zwigzku z art. 353" k.c. , art. 358' § 2 k.c. , art. 65 k.c. oraz
art. 58 §1i2k.c.

Szczegolowe wywody w przedmiocie skutkow abuzywnego charakteru postanowienn umownych
zawarl Sqd Najwyzszy takze w uzasadnieniu uchwaly z dnia 7 maja 2021 r. (Il CZP 6/21, LEX nr
3170921, ktore nakazujq przyjaé, ze postanowienie takie jest od poczatku, z mocy samego prawa
dotkniete bezskutecznosciq na korzysé konsumenta, ktory moze udzielié nastepczo swiadomej i
wolnej zgody na to postanowienie i w ten sposéb przywroci¢é mu skutecznosé z mocq wstecznq.



Reasumujgc zatem, Sad Apelacyjny stwierdza, ze mimo iz z jednej strony celem dyrektywy 93/13 jest przywrocenie
rownowagi pomiedzy stronami poprzez wylaczenie nieuczciwego warunku, przy jednoczesnym utrzymaniu w mocy
zasadniczo wazno$ci jej pozostalych warunkow, to aktualne stanowisko judykatury nie nasuwa zadnych watpliwosci
co do tego, iz gdyby eliminacja ta pociagnela za soba skutek w postaci tak daleko idacego przeksztalcenia umowy, ze
oderwalaby sie ona od swej istoty i przeksztalcilaby sie w stosunek prawny o odmiennym charakterze, to decydujace
znaczenie ma wola konsumenta, ktory okresla, czy chce korzysta¢ z ochrony przyznanej mu przez dyrektywe 93/13,
czy tez nie.

Takie stanowisko reprezentowane jest coraz czesciej rowniez w orzecznictwie sadéw powszechnych (por. wyrok SA w
Warszawie z dnia 10 czerwca 2021 r., I ACa 173/21, LEX nr 3219695, wyrok SA w Szczecinie z dnia 19 listopada 2020
r., I ACa 265/20, Lex nr 3101665, wyrok SA w Poznaniu z dnia 13 stycznia 2020 r., I ACa 1205/18, LEX nr 2956811,
wyrok SA w Warszawie z dnia 4 wrzeénia 2020 1.,V ACa 44/19, LEX nr 3102217).

Nie sposob przy tym zgodzi¢ sie z zarzutem braku interesu prawnego powddki w popieraniu zadania stwierdzenia
niewazno$ci umowy, a tym samym z zarzutem naruszenia art. 189 k.p.c. w zwigzku z ustaleniem przez Sad a quo w
punkcie pierwszym sentencji niewaznoSci przedmiotowej umowy oraz jednoczesnym zasadzeniem w punkcie drugim
na rzecz powodki dochodzonej pozwem naleznosci.

W pierwszym rzedzie wskazac nalezy na konieczno$é elastycznej wykladni pojecia ,, interesu prawnego”, co winno
odbywac w kontekscie wszystkich okoliczno$ci sprawy, z uwzglednieniem szeroko pojmowanego dostepu do sadow
w celu zapewnienia nalezytej ochrony prawnej (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 maja 2021 r., I CSKP 64/21,
LEX nr 3220046, z dnia 30 kwietnia 2021 r., LEX nr 32332171 i przywolane w jego uzasadnieniu orzecznictwo).

Odnoszac powyzsze do niniejszej sprawy Sad Apelacyjny zauwaza, ze zawarte w punkcie pierwszym wyroku
rozstrzygniecie dotyczy calego okresu, na jaki zostala zawarta umowa, w tym okresu po dacie wyrokowania, a
rozstrzygniecie to - niezalezne od zadania zwrotu wplaconych na rzecz pozwanego kwot - ksztaltuje sytuacje
prawna obu stron przedmiotowego stosunku prawnego, co z kolei przeklada sie na wzajemne obowiazki stron.
Wierzytelnosé¢ pozwanego o zwrot udzielonego kredytu zabezpieczona zostala hipoteka na nieruchomosci, a zatem
w przypadku stwierdzenia niewaznoSci umowy bylaby to podstawa do wykreslenia hipoteki z ksiegi wieczystej jako
prawa akcesoryjnego w stosunku do wierzytelnoéci zabezpieczonej hipotecznie. Tym samym uwzglednienie zadania
zaplaty z tytulu juz wplaconych naleznosci nie niweczy po stronie powddki interesu prawnego w zadaniu stwierdzenia
niewazno$ci umowy, na podstawie ktérej dokonywal §wiadczen na rzecz pozwanego banku.

Sad Okregowy zasadnie uznal, iz podstawe zwrotu wplaconych przez powoda kwota stanowia przepisy art. 405 k.c.
w zwiazku art. 410 § 2 k.c. Argumentéw wskazujacych na trafnosé tego stanowiska dostarczaja dwie uchwaly Sadu
Najwyzszego, z dnia 16 lutego 2021 r. i z dnia 7 maja 2021 r., przy czym ta ostatnia uzyskala moc zasady prawnej
(ITII CZP 11/20, OSNC 2021/6/40) III CZP 6/21 OSNC 2021/9/56). W jej uzasadnieniu Sad Najwyzszy powtorzyt
uprzednio wielokrotnie wyrazany poglad, ze na tle art. 410 § 2 k.c. samo spelnienie Swiadczenia wypelnia przestanke
zuboZenia po stronie powoda, a uzyskanie tego $wiadczenia przez pozwanego — przestanke jego wzbogacenia, odniost
sie takze do stosowania wylaczen obowiazku zwrotu §wiadczen z art. 411 k.c. podkre$lajac, ze instrumenty prawne w
postaci zarzutu potracenia czy tez zarzutu zatrzymania wystarczajaco zabezpieczaja interesy banku.

Dodatkowo, warto wskaza¢ na poglad doktryny i zaaprobowany przez orzecznictwo, ze przypadki, w ktorych podstawa
Swiadczenia jest niewazna, nie sa objete zakazem unormowania art. 411 pkt 4 k.c., co pozwala na zwrot kwot
nienaleznie wplaconych. Przepis art. 411 pkt 4 k.c. nie ma w ogole zastosowania do §wiadczenia nienaleznego, gdyz
dotyczy zobowiazan istniejacych, acz niewymagalnych. Nie moze zatem sta¢ na przeszkodzie uwzglednieniu condictio
indebiti, sine causa czy ob rem; w takich wypadkach podstawa w ogole nie powstala, wiec brak jest roszczenia, ktore
mogloby jeszcze nie by¢ wymagalne. Spelniajacy §wiadczenie moze zadac jego zwrotu, gdy Swiadczenie spelniane jest
w wykonaniu niewaznej czynno$ci prawnej (...). W tej sytuacji zwrot nastepuje jednakze bez wzgledu na wiedze oraz
przekonanie solvensa co do obowiazku spelnienia swiadczenia (por. wyrok SN z dnia 31 sierpnia 2021 r., I NSNc



93/20, LEX nr 3220158. M. Fras, M. Habdas, komentarz do art. 411, t.9, WKP 2018, A. Kidyba, komentarz do art.
411 k. c. t. 19, LEX 2014).

W przywolanych uchwalach Sad Najwyzszy bez watpienia daje prymat teorii dwoch kondykeji, nie za$ teorii salda. Sad
Najwyzszy podkresla jednakze, ze roszczenia stron o zwrot §wiadezen spelnionych w wykonaniu niewaznych uméw
sa od siebie niezalezne, nie wykluczajac jednocze$nie mozliwoéci skorzystania przez strony z instytucji potracenia
lub powolania sie na zarzut zatrzymania, co rzecz jasna wymaga podjecia krokow celem skutecznego dokonania tych
czynnosci.

W niniejszej sprawie pozwany na etapie postepowania apelacyjnego zglosil zarzut zatrzymania w pi$émie procesowym
z dnia 29 lipca 2021 r. w zwigzku z o$§wiadczeniem z dnia 8 lipca 2021 r, skierowanym do powddki. Sad Apelacyjny
wyjasénia zatem , iz co do zasady nie mozna wykluczy¢ mozliwo$ci zastosowania instytucji przewidzianej w art. 496 k.c.
w zwigzku z art. 497 k.c. w przypadku niewaznoSci umowy kredytu, gdyz Sad Apelacyjny w niniejszym skladzie umowe
takowa uznaje za umowe wzajemna (por. wyrok SN z dnia 7 marca 2017 r. IT CSK 281/16, LEX nr 2294390). Jednak
niewatpliwie przestanka skuteczno$ci o§wiadczania dluznika o skorzystaniu z prawa zatrzymania jest wymagalno$é
wierzytelno$ci objetej tym zarzutem, co wynika z istoty tej instytucji (por. komentarz do art. 461 k.c., J. Gudowski
WKP 2018).

Tymczasem w niniejszej sprawie podniesienie zarzutu zatrzymania nie bylo poprzedzone wezwaniem powddki do
uiszczenia kwoty objetej tym zarzutem, to jest 597.740 zl. Warto przy tym mie¢ na uwadze poglad Sadu Najwyzszego,
ze przedstawienie wierzytelno$ci do potracenia nie zawiera w sobie elementu wezwania dluznika do zaplaty.
Przedstawienie wierzytelno$ci do potracenia bez weze$niejszego wezwania do zaplaty, nie jest prawnie skuteczne (por.
uzasadnienie wyroku z dnia 16 grudnia 2015 r., IV CSK 141/15, LEX nr 1957325), co zdaniem Sadu Apelacyjnego
nalezy odnie$¢ takze do wierzytelno$ci objetej zarzutem zatrzymania.

W tym stanie rzeczy Sad Apelacyjny na mocy art. 385 k.p.c. oddalil apelacje, a o kosztach postepowania orzekl na
mocy art. 98 k.p.c. w zwiazku z art. 108 § 1 k.p.c. oraz § 2 pkt 7 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w zwigzku z § 10 ust. 1 pkt 2 w sprawie oplat za czynnoS$ci adwokackie (Dz. U. z 2015 r. poz.
1800 ze zm.).

SSA Malgorzata Zwierzynska



