Sygn. akt I ACa 994/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 sierpnia 2018 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku I Wydziat Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Malgorzata Rybicka-Pakula (spr.)
Sedziowie: SA Ewa Tomaszewska
SA Przemystaw Banasik
Protokolant: sekr. sad. Aleksandra Stlomczewska

po rozpoznaniu w dniu 29 sierpnia 2018 r. w Gdansku

na rozprawie

sprawy z powodztwa E. S.

przeciwko Skarbowi Panistwa - Sgdowi Rejonowemu (...) w (...)
o zaplate

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Okregowego w Gdansku

z dnia 2 czerwca 2017 r., sygn. akt XV C 93/15

I. oddala apelacje;

II. zasadza od powodki E. S. na rzecz Skarbu Panstwa Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej kwote 8100
(osiem tysiecy sto) zlotych tytulem zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego;

ITI. przyznaje adwokat D. F. kwote 7200 (siedem tysiecy dwiescie) zlotych, podwyzszona o nalezng kwote podatku
od towaréw

i ushug tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu w postepowaniu apelacyjnym i poleca jej
wyplacenie ze Skarbu Panstwa — Sadu Apelacyjnego w (...).

SSA Przemyslaw Banasik SSA Malgorzata Rybicka-Pakula SSA Ewa Tomaszewska

Sygn. akt I ACa 994/17

UZASADNIENIE



Powod E. S. wniosla o zasadzenie od pozwanego Skarbu Panstwa — Sagdu Rejonowego (...) w (...) kwoty 900.000 zl wraz
z odsetkami ustawowymi od dnia 11 czerwca 2012 r. do dnia zaplaty oraz kwoty 300.000 zl tytulem zado$c¢uczynienia
wraz z kosztami procesu. W motywach wskazala na zlozenie w dniu 11 czerwca 2012 r. do Sadu Rejonowego (...)
w (...) wniosku o ograniczenie zabezpieczenia oraz uchybienia tego Sadu przy jego rozpoznawaniu, potwierdzone
orzeczeniem Sadu Okregowego w (...), ktére przyczynily sie do utraty plynnosci finansowej firmy prowadzonej przez
powddke, utraty zaufania odbiorcow, postepowan egzekucyjnych komornikéw sgdowych, uszczerbku na zdrowiu
powodki a ostatecznie utraty dorobku jej zycia.

W odpowiedzi na pozew z pozwany Skarb Panstwa — Sad Rejonowy (...) w (...) reprezentowany przez Prokuratorie
Generalna Rzeczypospolitej Polskiej wniést o oddalenie powddztwa, akcentujac, pominiety przez powodke fakt
prawomocnego oddania wniosku o ograniczenie zabezpieczenia w dniu 12 grudnia 2012 r. przez Sad Rejonowy (...)

w(...)

Wyrokiem z dnia 2 czerwca 2017 r. Sad Okregowy oddalil powodztwo i nie obciazyl powddki kosztami postepowania
W sprawie.

Sad Okregowy ustalil, ze E. S. zajmowala sie dzialalno$cia gospodarcza polegajaca na dowozie dzieci do szkdt. W tym
celu nabywala samochody typu minibus do przewozu oséb niepelnosprawnych. Jednym z kontrahentow powodki
byl W. P., ktéry w roku 2010 sprzedal powddce dwa pojazdy typu (...) za kwoty po 24.800 zk. Byly to samochody
uzywane sprowadzone ze Szwecji. Powddka nie zaplacila za dostarczone pojazdy. Wobec tego W. P. skierowal do
Sadu Rejonowego (...) w (...) pozew w postepowaniu upominawczym o zaplate kwoty wskazanej jako cena wraz z
odsetkami za opdznienie. Sad ten w dniu 21 stycznia 2011 r. wydal nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym, w
ktorym zasadzila cala zadang kwote. Powddka wniosta sprzeciw od nakazu zaplaty, gdzie podnosila wady techniczne
pojazdéw. Sad nie uwzglednil jej argumentow i prawomocnym wyrokiem z dnia 16 kwietnia 2012 r. w sprawie o sygn.
akt V GC 265/11 kwota 49.600 zl zostala zasadzona. Po wydaniu wyroku W. P. wniést do komornika Sagdowego przy
Sadzie Rejonowym w (...) o zabezpieczenie roszczenia zasadzonego ww. wyrokiem Sadu Rejonowego (...) w (...) Kwota
zabezpieczenia wynosila 56.914 zl. Byla to nalezno$¢ glowna wraz odsetkami. Komornik wykonal zabezpieczenie
poprzez zajecie konta bankowego powodki w banku (...) SA Oddzial w L.. Kwota zabezpieczenia zostala przeniesiona
na konto komornika. Zostalo to wykonane w dniu 30 maja 2012 r. P6Zniej konto powodki nie bylo juz blokowane.

Dalej Sad Okregowy ustalil, ze w dniu 8 czerwca 2012 r. powddka E. S. wniosla do Sadu Rejonowego (...) w (...)
wniosek o ograniczenie zabezpieczenia przez wylaczenie z zabezpieczenia wierzytelno$ci powodki przysthugujacej jej od
7 Szpitala Marynarki Wojennej w G., Gminy Miasta (...), Pierwszego Urzedu Skarbowego w G., Specjalnego O$rodka
Szkolno- (...) w G., Gminy (...) (...). Wniosla o przyjecie w zamian do zabezpieczenia trzech samochodéw : dwoch F. (...)
i GD (...) o wartoéci po 24.800 zl. oraz P. G. (...) o warto$ci 20.400 zl. W uzasadnieniu wskazala, ze zajecie dokonane
przez komornika w postaci min. zajecia wierzytelnoSci przystugujacych powddce od podmiotéw wskazanych wyzej
jest zbyt krzywdzace i powoduje zbyt ujemne i dotkliwe skutki. Sa to skutki zaré6wno w wymiarze spolecznym, jak
i dla powddki jako przedsiebiorcy. Wskazala, ze wykonuje ustlugi dowozu os6b niepelnosprawnych i ma to wymiar
spoteczny. Poza tym zajecie komornicze pozbawia ja mozliwo$ci prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej. Firma za$
zatrudnia 25 pracownikow i dalsze utrzymanie zabezpieczenia powoduje brak mozliwoSci wyplaty wynagrodzen.
Sad Rejonowy (...) w (...) postanowieniem z dnia 14 czerwca 2012 r. oddalil wniosek powddki o ograniczenie
zabezpieczenia. Przyczyna oddalenia wniosku bylo brak wskazania podstawy prawnej wniosku (powddka byla

reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika) a jedynie podanie w oparciu o przepis art. 479 (19 )k.p.c.
ogolnych zasadach. Sad wskazal takze na brak wykazania, ze dokonanie zabezpieczenia wplywa w jakikolwiek spos6b
na prowadzona przez powodke dzialalno$é gospodarcza.

Na powyzsze postanowienie powddka wniosla zazalenie do Sadu Okregowego w Gdansku Wydzialu Gospodarczego-
Odwolawczego. Sad Okregowy w Gdansku postanowieniem z dnia 30 sierpnia 2012 r. uchylil zaskarzone
postanowienie i przekazal sprawe do rozpoznania sagdowi I instancji. Sad ten w uzasadnieniu wskazal, ze Sad I instancji
nie rozpoznal istoty sprawy poprzez rozwazenie czy mozliwe jest przyjecie do zabezpieczenia w zamian za zajecie



wierzytelno$ci trzech samochod6w osobowych zaproponowanych przez powodke. W ocenie Sadu Odwotawczego Sad

I instancji blednie ocenil wniosek jedynie w $wietle art. 752( 2 )k.p.c. jako uchylenie zabezpieczenia, a nie w trybie
art. 742 k.p.c. jako jego zmiane, uzasadniona wowczas, gdy dotychczasowy sposob zabezpieczenia stal sie nadmiernie
ucigzliwy dla dtuznika. Poza tym w zwiazku z powyzszym powinien on by¢ rozpoznany na rozprawie.

Ponownie rozpoznajac sprawe Sad Rejonowy (...) w (...) oddalil wniosek o ograniczenie zabezpieczenia. Sad ten
ustalil, ze ostatecznie zabezpieczenia zostalo wykonane na kwote 70.588,92 z} jako zgloszona do zabezpieczenia.
Kwota ta zostala przekazana na rachunek depozytowy Sadu Rejonowego w (...). Z tej kwoty kwota 23.191,87 zt zostala
przekazana przez Gmine M. (...), za$ kwota 47.397,45 z} przez Gmine(...).

Od czerwca 2012 r., jak ustalil Sad Okregowy, rachunek powddki pozostaje niezajety przez komornika. Poza tym
w dniu 5 czerwca 2012 r. komornik zajat dwa samochody marki F. (...) o warto$ci na 42.000 zl, a Sad uznal, ze
wniosek o zmiane sposobu zabezpieczenia nie moze zosta¢ uwzgledniony, albowiem samochody zaproponowane
do zabezpieczenia w zamian za zwolnienie wierzytelnos$ci wskazanych przez powodke nie sa wystarczajace dla
zabezpieczenia interesoOw wierzyciela. Trudnoéci powodki w prowadzeniu dzialalno$ci gospodarczej Sad ocenit jako
nie zwigzane z dokonanym zabezpieczeniem.

Powodka zlozyla zazalenie na to postanowienie. W dniu 17 czerwea 2013 r. Sad Okregowy w Gdansku oddalil zazalenie
powddki podzielajac w pelni argumentacje Sadu I instancji.

Dalej Sad Okregowy wskazal, ze na przestrzeni lat 2013-2014 zostalo przeciwko powodce wszczetych wiele postepowan
sadowych zakonczonych orzeczeniami zasadzajacymi w zakresie wynagrodzen za prace, oplat telefonicznych,
kredytow bankowych, oplat leasingowych. Obecnie suma wszystkich wierzytelnosci oséb trzecich wobec powddki
wynosi ok. 900.000 zt i na takie sumy tocza sie egzekucje komornicze na podstawie réznych tytuléw wykonawczych.

Powyzszy stan faktyczny Sad Okregowy ustalil na podstawie dokumentéw urzedowych i prywatnych zlozonych przez
strony i zawartych w innych aktach sadowych i komorniczych oraz dowodu z przestuchania stron, ograniczonego do
przestuchania powddki. Dajac generalnie wiare tym zeznaniom, jako spdjnym z pozostalym materialem dowodowym,
za niewiarygodne Sad Okregowy uznatl je jedynie w czesci, w ktorej powddka wyraza przekonanie o mozliwoéci
dalszego dzialania przedsiebiorstwa gdyby nie nastapilo zajecie komornika. W ocenie Sadu I instancji jest to tylko
wewnetrzne przekonanie powodki nie poparte zadnym dowodem.

Ocene merytoryczna roszczenia Sad Okregowy opart na art. 417 k.c., poddajac kolejno analizie przestanki
odpowiedzialno$ci Skarbu Panstwa zinterpretowane jako:

1/ dzialanie lub zaniechanie przy wykonywaniu wladzy publicznej

2/ dzialanie lub zaniechanie o ktérym mowa w punkcie 1 musi by¢ sprzeczne z prawem

3/ wystapienie szkody majatkowej

4/ zaistnienie zwigzku przyczynowego miedzy dzialaniem lub zaniechaniem a szkodg i jej wysokoScia.

Odnoszac sie do pierwszej z nich, Sad Okregowy wskazal na art.33 k.c. i stwierdzil, ze wydawanie rozstrzygnie¢ w
postaci wyrokéw oraz postanowienn w kwestiach wpadkowych, takich jak rozpoznawanie wnioskéw o ograniczenie
zabezpieczenia stanowi wykonywanie przez sady wladzy publicznej. W ocenie Sadu sprzeczno$é z prawem zachodzi
wowczas, gdy konkretne dzialanie stanowi dzialanie kontra bezwzglednie obowigzujacym normom prawnym
wynikajacych z powszechnie obowiazujacych norm prawnych. W omawianym przypadku dzialanie sadu bylo oparte
na normie art. 742 k.p.c, ktéra nie wskazuje na istnienie konkretnych przestanek ograniczenia zabezpieczenia -
przeslanki na jakich sady orzekajace powinny sie opiera¢ sa wypracowane przez judykature i orzecznictwo. Tym
samym ustawodawca przyznal wladze dyskrecjonalng sadowi do oceny czy dany przypadek przedstawiony przez
strony do ograniczenia zabezpieczenia roszczenia moze prowadzi¢ do ograniczenia zabezpieczenia.



Wychodzac z zasady jednolitoSci wymiaru sprawiedliwoéci oraz domniemania, ze prawomocne orzeczenia, ktore
nie zostaly uchylone sg zgodne z prawem Sad Okregowy stwierdzil, Ze sad rozpoznajacy wniosek o ograniczenie
zabezpieczenia w sposéb rzetelny i prawidlowy rozpoznat sprawe, za$ jego rozstrzygniecie zostalo poddane kontroli
instancyjnej sadu II instancji, ktory podzielil przekonania i ustalenia tego sadu. Zatem brak jest przestanek do
podwazania zgodnoSci z prawem rozstrzygniecia Sadu Rejonowego (...) w (...) w przedmiocie wniosku o ograniczenie
zabezpieczenia. Tym samym sad nie stwierdzil, aby dzialanie sadu jako organu wladzy publicznej bylo sprzeczne z
prawem.

Stwierdzenie braku zwiazku zdefiniowanego jako trzecia z ww. przestanek Sad Okregowy poprzedzil analizg
adekwatnosci z art. 361 § 1 k.c. i zaznaczyl, ze roszczenia osob trzecich na laczna sume ok. 900.000 zl pojawily sie juz po
zajeciu komorniczym. Poza tym jak zostalo ustalone co najmniej od czerwca 2012 r. konto bankowe powddki nie byto
zajete, za$ powodka miala mozliwoé¢ prowadzenia dzialalnoéci gospodarczej i generowania dochodéw. Posiadala ona
swoje narzedzia pracy w postaci samochodéw, ktérymi mogla realizowaé swoje uslugi. Reasumujac, Sad stwierdzil,
Ze pojawienie sie ww. roszczen osob trzecich na lgczng sume ok. 900.000 zl. nie ma zwigzku z dzialaniem komornika
w nastepstwie wyroku sadu oraz braku uchylenia zabezpieczenia badz jego zmiany.

Zdaniem Sadu I instancji, w okoliczno$ciach sprawny nie mozna méwic o szkodzie jako elemencie odpowiedzialnosci
pozwanego, ale o stratach jakie powddka poniosta w nastepstwie prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej. Nadto,

zgodnie z art. 417" k.c. jezeli szkoda zostala wyrzadzona przez wydanie prawomocnego orzeczenia, jej naprawienia
mozna zgdaé po stwierdzeniu we wlasciwym postepowaniu jej sprzeczno$ci z prawem. Postanowienie w przedmiocie
ograniczenia zabezpieczenia nie zostalo poddane takiemu postepowaniu i tym samym niemozliwe jest takze co do
zasady uznanie powddztwa za usprawiedliwione.

Co do zadania zado$¢uczynienia, to w omawianej sprawie brak jest zdaniem Sadu Okregowego podstawy prawnej do
jego przyznania. Zado$éuczynienie jest mozliwe jedynie w wypadku szkody niemajatkowej wskutek uszkodzenia ciala
lub rozstroju zdrowia — art. 444 i 445 k.c., za Smieré¢ osoby najblizszej — art. 446 § 4 k.c. oraz jako element naprawienia
szkody wywolanej naruszeniem dobra osobistego — art. 448 k.c. Powodka nie wykazala, aby nastgpila wlasnie szkoda
niemajatkowa w wyniku deliktu cywilnego lub tez naruszenia jakichkolwiek d6br osobistych powodki. O kosztach Sad
Okregowy rozstrzygnal na podstawie art. 102 k.p.c. i art. 108 § 1 k.p.c. nie obciazajac powddki kosztami zastepstwa
procesowego. W przekonaniu Sadu zachodzg tutaj szczegoblne okolicznoéci zwigzane z faktem braku profesjonalnego
pelnomocnika i niemozno$cia realnej oceny swoich szans w procesie tego rodzaju oraz ogélnej sytuacji majatkowej
powddki, ktora zostalo czeSciowo zwolniona od obowigzku ponoszenia kosztow sagdowych.

Apelacje od wyroku wniosta powodka. Zaskarzajac orzeczenie w caloéci, zarzucita mu:

- naruszenie przepiséw postepowania przez blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyrokowania,
ocene wiarygodno$ci i mocy zebranych w sprawie dowodéw, nieobjecie swymi rozwazeniami caloksztaltu zebranego
materialu dowodowego i stanu rzeczy istniejacego w chwili zamkniecia rozprawy,

- naruszenie przepiséw postepowania przez bledna redakcje uzasadnienia zaskarzonego wyroku (pomylenie ustalen)
oraz nie odniesienie sie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku do wszystkich dowodéw i niezbednych ocen tej sprawy.

W oparciu o powyzsze zarzuty wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku i uwzglednienie powodztwa oraz zasadzenie
kosztow procesu za I i II instancje, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi
Okregowemu w Gdansku do ponownego rozpoznania.

Nadto, skarzaca wniosta o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z pisma powoda z dnia 7 wrzeénia 2015 r.,
skierowanego do Sadu Okregowego XV Wydzialu Cywilnego, ktére zostalo pominiete przez Sad Okregowy w sprawie
o odszkodowanie o istotnym znaczeniu w przedmiotowej sprawie, ktére winno znajdowaé sie w aktach sprawy,
natomiast w przypadku braku jego, zobowigzuje sie do bezzwlocznego doreczenia.



Powyzsze stanowisko podtrzymat adw. P. K., ustanowiony pelnomocnikiem powdédki z urzedu, w pi$mie z dnia 29
marca 2018 1.

W odpowiedzi na apelacje pozwany wniost o jej oddalenie i zasgdzenie od powddki na rzecz pozwanego Skarbu
Panstwa kosztow postepowania za drugg instancje, w tym kosztéw zastepstwa procesowego na rzecz Skarbu Panstwa
- Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej, wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Apelacja powodki nie zaslugiwala na uwzglednienie, albowiem nie zawierata zadnych argumentow, ktére moglyby
podwazy¢ prawidlowe rozstrzygniecie Sadu Okregowego.

Ustalenia faktyczne dokonane przez Sad Okregowy w oparciu o przeprowadzone dowody Sad Odwolawczy uznal za
wlaéciwe i przyjal za wlasne, co czyni zbednym ich ponowne przytaczanie w tym miejscu (wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 22 sierpnia 2001 r., V CKN 348/00). Ustalenia te dotyczyly wszystkich istotnych dla sprawy okolicznosci
faktycznych i nie zachodzila konieczno$¢ przeprowadzenia postepowania dowodowego w szerszym zakresie.

O tym, ktore fakty sa istotne dla rozstrzygniecia, decyduje przedmiot postepowania w sprawie, a $ciSlej przepisy majace
do niego zastosowanie.

W niniejszej sprawie powodka zadala zasadzenia lacznie kwoty 1.200.000 zl, z czego kwota 900.000 zl stanowié
miala nalezne jej odszkodowanie, zaé kwota 300.000 z} zadoééuczynienie. Zrodlem powyzszych roszezen byto wydanie
w dniu 14 czerwca 2012 r., w sprawie o sygn. akt V GC 265/11 przez Sad Rejonowy (...) w (...) postanowienia,
uchylonego orzeczeniem Sadu Okregowego w (...) z dnia 30 sierpnia 2012 r., w ktérym Sad I instancji oddalil
wniosek o zmiane zabezpieczenia. Akcentowanie przez skarzaca wadliwoéci tego postepowania jest o tyle zbyteczne,
ze wynika ono wprost z uzasadnienia orzeczenia Sadu II instancji z dnia 30 sierpnia 2012 r. i okoliczno$¢ ta nie byla
sporna. Niemniej jednak zgodzi¢ sie nalezy, iz powddka nie sprostata ciezarowi dowodu co do pozostalych przestanek
warunkujacych odpowiedzialnoé¢ Skarbu Panstwa z art. 417 k.c., czy tez art. 444 k.c. i nast. W tym zakresie Sad
Apelacyjny przyjmuje za wlasny wywod Sadu Okregowego, uzupelniajac go twierdzeniem, iz powo6dka nie tylko nie
wykazala zwigzku przyczynowego miedzy wyzej wskazanym zdarzeniem, a szkoda, ale i wielko$ci szkody, wyrazonej
przez Nig kwotg 900.000 zl. Ogolnikowos$¢ wywoddw w tym przedmiocie, nawet odniesiona do tresci art. 322 k.p.c.,
nie pozwala uznaé roszczenia za uzasadnione. W motywach apelacji skarzaca stwierdza, ze ,, wskazane kwoty (tj. kwota
odszkodowania i kwota zado$¢uczynienia) nie sa adekwatne do poniesionej niepowetowanej szkody jakiej doznala
w wyniku tolerancji przez wymiar sprawiedliwoéci, postepowan przeciwnika procesowego, ktéry niejednokrotnie
wykazywal sie dzialaniami, zmierzajagcymi do oszustwa w celu uzyskania nienaleznych $rodkéw finansowych”.
Kwota 900.000 7l to kwota niezbedna, jak wyjaénita powddka, ,, w celu uregulowania wierzytelnoéci do ktérych
przyczynily sie osoby wykonujace odpowiedzialne funkcje funkcjonariusza publicznego (...) kwoty o odszkodowanie
praktycznie powddka nie wykazala, ktéra w jej ocenie winna sie ksztaltowaé w granicach jednego milion” (k.433)
W tym miejscu nalezy zaznaczy¢, ze procesowe reguly dowodzenia, uzupeklione art. 6 k.c., obcigzaja powodke
obowigzkiem udowodnienia przestanek odpowiedzialno$ci Skarbu Panstwa, zar6wno w zakresie odszkodowania, jak
i zado$céuczynienia.

Sad Apelacyjny nie znalazl podstaw do uwzglednienia zarzutéw dotyczacych naruszenia prawa procesowego, ktore
mialoby wplyw na wynik sprawy. W tym zakresie twierdzenia apelacji sq ogolne, jej obszerno$ci nie towarzyszy
jednoznaczne ich zdefiniowanie. Na podkreélenie zastluguje fakt, iz pelnomocnik powddki z urzedu, podtrzymujac w
piSmie z dnia 29 marca 2018 r. wniesiong przez Nig apelacje, nie sprecyzowal zarzutéw. Negujac twierdzenie strony
pozwanej co do tego, ze apelacja jest jedynie wyrazem niezadowolenia powddki, og6lnikowo wskazal na fakty jego
zdaniem pomiete przez Sad I instancji. Nie odniost ich jednak w zaden spos6b do przepiséw prawa materialnego,
istotnych dla rozstrzygniecia sprawy. Nie wskazal rowniez przepiso6w prawa procesowego, ktore zostalyby naruszone
zaskarzonym wyrokiem. Zgodnie za$ z uchwalg skladu 7 sedziéow (III CZP 49/07, OSNC 2008, Nr 6, poz. 55),
ktbérej nadano moc zasady prawnej, sad drugiej instancji rozpoznajacy sprawe na skutek apelacji nie jest zwigzany



przedstawionymi w niej zarzutami dotyczacymi naruszenia prawa materialnego, wiaza go natomiast zarzuty dotyczace
naruszenia prawa procesowego. Innymi stowy, jesli apelujacy zarzutdw tego rodzaju nie zglosi, zagadnienie naruszenia
przepiséw procesowych pozostawaé musi poza sferg zainteresowania Sadu (za wyjatkiem tych przepiséw, ktore
przelozy¢ sie moga na stwierdzenie niewazno$ci postepowania, co w niniejszej sprawie niemialo miejsca).

W ocenie Sadu Apelacyjnego, brak jest podstaw do przypisania Sadowi pierwszej instancji naruszenia przepisu
postepowanie i dokonania wadliwej oceny dowodéw skutkujacej blednym ustaleniem stanu faktycznego sprawy.
Stosownie do art. 233 § 1 k.p.c. Sad Okregowy ocenit wiarygodno$¢ i moc dowodow wedlug wlasnego przekonania, na
podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materialu dowodowego, z uwzglednieniem wszystkich
dowodow przeprowadzonych w postepowaniu, jak rowniez wszelkich okoliczno$ci towarzyszacych przeprowadzaniu
poszczegbdlnych dowoddéw i majacych znaczenie dla oceny ich mocy i wiarygodnoSci.

Zamierzonego skutku nie mégl odnie$¢ wniosek skarzacej o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z pisma powddki
z dnia 7 wrze$nia 2015 r. (k.428) albowiem pismo to nie byto dowodem w sprawie, a stanowiskiem strony, ktére nota
bene znalazlo wyraz w poczynionych w sprawie ustaleniach.

Osig sporu w niniejszej sprawie powbddka uczynila wadliwe postanowienie Sagdu Rejonowego (...) w (...) z dnia 14
czerweca 2012 1., ktore jej zdaniem — przyczynilo sie do utraty plynnoSci finansowej oraz strat firmy P.U. (...)
w G., co w rezultacie wplynelo na zawieszenie prowadzonej dziatalnoéci gospodarczej, postepowan egzekucyjnych
komornikéw, uszczerbku na zdrowiu powodki, utraty dorobku jej zycia i utraty zaufania u swoich odbioréw —
jednostek samorzadowych, dla ktérych §wiadczono ustugi na podstawie uméw, w drodze przetargéw publicznych.
Tym samym powodka winna wykazaé, ze wlaénie to zdarzenie skutkowalo konsekwencjami jak wyzej. W aspekcie
zdarzenia i zwiazku przyczynowego istotne jest bowiem skorzystanie przez powodke z prawa zaskarzenia orzeczenia
z dnia 12 grudnia 2012 r. wydanego w wyniku ponownego rozpoznania wniosku o ograniczenie zabezpieczenia i jego
uprawomocnienie sie wobec oddalenia wywiedzionego przez Nig zazalenia. W tym zakresie jednak, odpowiedzialnoéc
Skarbu Panstwa, jak trafnie zauwazyt Sad I instancji i uzyskanie odszkodowania za szkode wyrzadzong prawomocnym
orzeczeniem jest uzaleznione od stwierdzenia we wlasciwej procedurze niezgodno$ci takiego orzeczenia z prawem.
Srodkiem prawnym wzruszenia prawomocnego orzeczenia jest wznowienie postepowania (art.399 k.p.c. i nast.), czy

skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia (art. 424 k.p.c.inast.).

Odnoszac sie do uwag skarzacej co do przebiegu postepowania w sprawie Sadu Rejonowego (...) w (...) o sygn.
akt V GC 265/11 nalezy wskazaé, ze akty sadowego stosowania prawa nie moga by¢ w procesie o odszkodowanie
kontrolowane pod katem ich niezgodnosci z prawem w zakresie objetym prawomocnoscia i powaga rzeczy osadzone;j.
Wrylacza to przepis art. 365 § 1 k.p.c. Wszelkie uwagi i zastrzezenia co do postepowania poprzedzajacego merytoryczne
rozstrzygniecie wyzej wskazanej sprawy sa irrelewantne dla wyrokowania.

Powyzsze rozwazania, majace na celu zaakcentowanie r6znic miedzy przestankami odpowiedzialno$ci Skarbu Panstwa

z art. 417 k.c. i art. 417( 1) § 2 k.c. uzasadnione s obszerno$cig zdarzen wskazanych w motywach apelacji. O ile
bowiem watpliwoSci nie budzi zakres podmiotowy i przedmiotowy sprawy - jasno zdefiniowany w pozwie, to celowym
jest wyrazne stwierdzenie, iz wszelkie wywody dotyczace procedowania w sprawie zakonczonej wyrokiem, ktérego
prawomocno$é nie zostala skutecznie podwazona, nie maja znaczenia w tym procesie. Jego przedmiotem nie jest
bowiem ocena dzialan sadéw powszechnych i dzialajacego przy nich komornika sadowego w aspekcie sprawy z
powddztwa W. P. przeciwko E. S., ale analiza odpowiedzialnosci Skarbu Panstwa za konkretne dzialanie, tj. wydanie w
dniu 14 czerwca 2012 r. postanowienia uchylonego w ramach kontroli instancyjnej. Powyzsze koresponduje z zarzutem
pozwanej w odpowiedzi na pozew, iz powodka pominela milczeniem, iz w dniu 12 grudnia 2012 r. Sad Rejonowy (...) w
(...) ponownie oddalil wniosek o ograniczenie zabezpieczenia, a zazalenie powddki zostalo oddalone, oraz z wnioskiem
pozwu, iz powodka nie powinna ,, ponosi¢ odpowiedzialno$ci oraz strat (...) z tytulu uchybien procesowych Sadu I
instancji, potwierdzonych przez Sad Okregowy w (...), co czyni pozew w pelni za zasadny”(k.6).

Stosownie do treSci art. 23 k.c. dobra osobiste czlowieka, jak w szczeg6lnosci zdrowie, wolno$¢, czesSé, swoboda
sumienia, nazwisko lub pseudonim, wizerunek, tajemnica korespondencji, nietykalno$¢ mieszkania, twdrczosc



naukowa, artystyczna, wynalazcza i racjonalizatorska, pozostaja pod ochrong prawa cywilnego niezaleznie od ochrony
przewidzianej w innych przepisach. W my$l art. 24 § 1 k.c. ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym
dzialaniem, moze zadaé zaniechania tego dzialania, chyba Ze nie jest ono bezprawne. W razie dokonanego naruszenia
moze on takze zadaé, azeby osoba, ktdra dopuscila sie naruszenia, dopekita czynnosSci potrzebnych do usuniecia
jego skutkow, w szezegblnoéci azeby zlozyta oéwiadczenie odpowiedniej tresci i w odpowiedniej formie. Na zasadach
przewidzianych w kodeksie moze on réwniez zgda¢ zado$éuczynienia pienieznego lub zaplaty odpowiedniej sumy
pienieznej na wskazany cel spoleczny. § 2 cytowanego przepisu stanowi, ze jezeli wskutek naruszenia dobra osobistego
zostala wyrzadzona szkoda majatkowa, poszkodowany moze zadaé jej naprawienia na zasadach ogdlnych.

Zgodnie z art. 448 k.c. w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyznac¢ temu, czyje dobro osobiste zostalo
naruszone, odpowiednig sume tytutem zadoSéuczynienia pienieznego za doznang krzywde lub na jego zadanie
zasgdzi¢ odpowiednig sume pieniezna na wskazany przez niego cel spoleczny, niezaleznie od innych $rodkéw
potrzebnych do usuniecia skutkéw naruszenia. Przepis art. 445 § 3 stosuje sie odpowiednio, przy czym do powstania
roszczen okreSlonych w art. 24 k.c. nie jest wystarczajaca sama bezprawno$¢ dzialania sprawcy. Niezbedny jest takze
skutek tego dzialania w postaci naruszenia jednego z débr osobistych, o ktérych mowa w art. 23 k.c.

Powodka w pozwie uszczerbek na zdrowiu, czy utrate zaufania u klientow wigzala - jak zauwazyl wyzej Sad Apelacyjny -
zkonkretnym, wadliwym orzeczeniem Sadu Rejowego (...) — (...) Kwestia uplywu 6 miesiecy miedzy data jego wydania,
a datg wydania prawomocnego orzeczenia réwniez oddalajacego wniosek o zmiane sposobu zabezpieczenia zostata
wskazana po raz pierwszy w apelacji, a zatem nalezy ja uzna¢ za niedopuszczalna zmiane powodztwa.

Prawo do rozpoznania sprawy w rozsadnym terminie nie jest bowiem dobrem osobistym. Przepisy Konstytucji RP
i Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka nie stanowig samodzielnej podstawy roszczenia o zado$éuczynienie za
naruszenie tego prawa. Gwarancyjny charakter majg rowniez przepisy ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze
na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu sadowym bez nieuzasadnionej zwloki (Dz.U. Nr
179, poz. 1843), takze one nie stanowig zrédla roszczen o naprawienie szkody wyniklej z przewleklo$ci postepowania.
Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 6 maja 2010 r., o sygn. akt IT CSK 640/09 wskazal jednak, ze naruszenie prawa do
rozpoznania sprawy w rozsadnym terminie moze prowadzi¢ do naruszenia dobra osobistego okre$lonego w art. 23
k.c. Naruszenie prawa do rozpoznania sprawy w rozsadnym terminie nalezy kwalifikowa¢ jako czyn niedozwolony.

Wobec powyzszego apelacje powodki, jako bezzasadna nalezalo oddali¢, gdyz wyrok Sadu pierwszej instancji
odpowiada prawu. Rozstrzygniecie w tym zakresie znajduje oparcie w art. 385 k.p.c. O kosztach postepowania
apelacyjnego postanowiono zgodnie z regula odpowiedzialnoéci za wynik postepowania, wyrazona w art. 98 § 1
k.p.c. Powodka przegral ten etap postepowania, co obliguje go - co do zasady - do zwrotu kosztow przeciwnikowi.
Zwolnienie od kosztéw sadowych nie zwalnia bowiem strony od obowigzku zwrotu kosztéw procesu przeciwnikowi.
Nalezy zwro6cié uwage, ze powddka miala mozliwo$é¢ rozwazenia, czy podda¢ wyrok kontroli instancyjnej, zwazywszy
na motywy, jakim sie kierowal Sad pierwszej instancji wydajac zaskarzone orzeczenie. Apelujgca oczywiécie byla w
pelni uprawniona do skorzystania z przystugujacego jej Srodka zaskarzenia, tym niemniej w tej sytuacji powinna
sie liczy¢ z koniecznoS$cia zwrotu kosztéw przeciwnikowi, wygenerowanych w zwigzku z wniesieniem apelacji. W
sprawach o roszczenia majatkowe koszty procesu na ogédt sa pochodng wysokosci dochodzonego roszczenia, co
powinno sklania¢ strony do racjonalnego, mozliwego do uzasadnienia ksztaltowania wysoko$ci swoich roszczen.
Powodka dochodzita zaplaty tacznie 1.200.000 ztotych co uzasadnialo zgodnie z przepisami rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwos$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U. z 2016, poz. 1714 ze zm.) przyznanie na rzecz adwokat
D. F. kwoty 7.200 z} tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu z postepowaniu apelacyjnym
oraz zasadzenie od powddki na rzecz Skarbu Panstwa Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej kosztéw
zastepstwa procesowego.
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