Sygn. akt I ACa 248/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 grudnia 2016 1.

Sad Apelacyjny w Gdansku I Wydziat Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Malgorzata Zwierzynska (spr.)
Sedziowie: SA Dariusz Janiszewski
SO del. Barbara Raczka — Sek$cinska
Protokolant: sekretarz sadowy Agnieszka Kisicka

po rozpoznaniu w dniu 30 listopada 2016 r. w Gdansku na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Spolki Akeyjnej w G.

przeciwko A. R.

o zaplate na skutek apelacji pozwanego od wyroku Sadu Okregowego w Gdansku
z dnia 12 listopada 2015 r. sygn.akt IX GC 487/15

I. zmienia zaskarzony wyrok:

1. w punkcie I (pierwszym) w ten sposéb, ze oddala powodztwo;

2. w punkcie II (drugim) przez jego uchylenie;

II. zasadza od powddki na rzecz pozwanego kwote 9.317 zl (dziewieé tysiecy trzysta siedemnascie zlotych) tytutem
zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego.

SSO Barbara Raczka — Sekscinska SSA Malgorzata Zwierzynska SSA Dariusz Janiszewski
Sygn. akt I ACa 248/16
Wyrokiem z dnia 12 listopada 2015 r. Sad Okregowy w Gdansku

- w punkcie pierwszym zasadzil od pozwanego A. R. na rzecz powodki (...) Spolki Akcyjnej w G. kwote 113.983,47 zt
wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od kwot:

- 26.396,26 7l od dnia 9 pazdziernika 2013r. do dnia zaplaty,



- 241 7} od dnia 8 wrzeénia 2014r. do dnia zaplaty,

- 5.680,67 7z} od dnia 9 pazdziernika 2013r. do dnia zaplaty,
- 6.060,73 zl od dnia 9 paZzdziernika 2013r. do dnia zaplaty,
- 615,65 7zl od dnia 8 wrze$nia 2014r. do dnia zaplaty,

- 1.014,38 zt od dnia 9 pazdziernika 2013r. do dnia zaplaty,
- 27.596,06 zl od dnia 1 sierpnia 2014r. do dnia zaplaty,

- 5.514,79 z} od dnia 9 paZzdziernika 2013r. do dnia zaplaty,

- 6.117,49 zl od dnia 9 pazdziernika 2013r. do dnia zaplaty,

- 25.062,43 z} od dnia 1 sierpnia 2014r. do dnia zaplaty,

- 8.052,67 z od dnia 1 sierpnia 2014r. do dnia zaplaty,

- 1.622,34 7z} od dnia 8 wrze$nia 2014r. do dnia zaplaty, a

- w punkcie drugim zasadzit od pozwanego na rzecz powodki kwote 5.700 z} tytulem zwrotu kosztéw sadowych oraz
kwote 3.600 zt tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

Sad Okregowy ustalil, Ze 19 grudnia 2002 r. pozwany w ramach prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej zawarl z
Zaktadem (...) S.A., bedacym poprzednikiem prawnym powddki, umowe nr (...), przedmiotem ktorej byla sprzedaz
energii elektrycznej do lokalu przy ul. (...) we W.. Nastepnie w dniu 1 sierpnia 2010 r., pozwany zawar} z powodka
umowe kompleksowa nr (...) dotyczaca zaopatrywania w energie elektryczna obiektu polozonego przy ul. (...) we W..
Integralna czeScia tej umowy byly ogolne warunki umoéw kompleksowych (...) S.A., zgodnie z § 17 ust. 4 ktérych w razie
powstania zalegloéci w platnosciach (naleznosSci wynikajace z faktur wraz z odsetkami lub odsetki od nieterminowo
uregulowanych faktur), dostawca mogt zarachowac dokonane przez odbiorce wplaty pieniezne w pierwszej kolejnoéci
na poczet odsetek od faktur uregulowanych z op6znieniem, a nastepnie na poczet najdawniej wymagalnego dtugu.

W sprawie Sad Okregowy ustalil tez, ze w zwigzku ze sprzedaza energii elektrycznej po stronie pozwanego powstala
zaleglo$¢ w lacznej kwocie 113.983, 47z}, na ktora sktadaly sie nastepujace pozycje:

- 26.396,26 z} tytulem niezaplaconej faktury nr (...) wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 09.10.2013 r. do dnia
zaplaty,

- 5.689,67z1 tytulem niezaplaconej faktury nr (...) wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 09.10.2013 r. do dnia zaplaty,
- 6.060,73 zl tytulem niezaplaconej faktury nr (...) wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 09.10.2013 r. do dnia zaplaty,
- 1.014,38 z} tytulem niezaptaconej faktury nr (...) wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 09.10.2013 r. do dnia zaplaty,

- 27.506,06 zl tytutem niezaplaconej faktury nr (...) wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 01.08.2014 r. do dnia
zaplaty,

- 5.514,79 zl tytulem niezaplaconej faktury nr (...) wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 09.10.2013 r. do dnia zaplaty,
- 6.117,49 z} tytulem niezaplaconej faktury nr (...) wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 09.10.2013 r. do dnia zaplaty,

- 25.062,43 zt tytulem niezaplaconej faktury nr (...) wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 01.08.2014 r. do dnia
zaplaty,



- 8.052,67 zl tytulem niezaplaconej faktury nr (...) wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 01.08.2014 r. do dnia zaplaty,
- 241 z} tytulem niezaplaconej noty odsetkowej nr (...),
- 615z} tytulem niezaplaconej noty odsetkowej nr (...),

- 1.622,34 zl tytulem skapitalizowanych odsetek ustawowych od kwoty 27.596,06 zl z faktury nr (...) od dnia
wymagalnosci do dnia dokonania wplaty przez pozwanego wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu.

Jak nastepnie ustalono w sprawie, w trakcie wspolpracy pozwany dokonal przelewem na rzecz pow6dki miedzy innymi
nastepujacych platnosci:

- w dniu 03.09.2013 r. kwote 26.396,26 zl, w tytule przelewu podajac fakture nr (...),
- w dniu 08.08.2013 r. kwote 6.701,30 zl, w tytule przelewu podajac fakture nr (...),
- w dniu 20.08.2013 r. kwote 6.060,73 zl, w tytule przelewu podajac fakture nr (...),
- w dniu 12.08.2013 r. kwote 1.014,38 zl, w tytule przelewu podajac fakture nr (...),

- w dniu 06.08.2013 r. kwote 27.596,06 zl, w tytule przelewu podajac fakture nr (...),
- w dniu 26.06.2013 r. kwote 5.514,79 zl, w tytule przelewu podajac fakture nr (...),

- w dniu 21.06.2013 r. kwote 6.117,49 zl, w tytule przelewu podajac fakture nr (...),

- w dniu 02.07.2013 r. kwote 25.062,43 zl, w tytule przelewu podajac fakture nr (...).

Sad Okregowy uznal, ze powodztwo zastugiwato na uwzglednienie, jako ze zgodnie z § 17 ust. 4 Og6lnych warunkow
umoéw kompleksowych (...) S.A. powddka byta uprawniona do zarachowania wplaty dokonanych przez pozwanego
wskazanych w sprzeciwie od nakazu zaplaty na poczet innych — wczesniejszych jego zalegloéci. W tym zakresie Sad
Okregowy mial na uwadze, ze pozwany nie zakwestionowal okoliczno$ci, ze strony zwigzane byly tre$cia wskazanych
ogoblnych warunkéw uméw kompleksowych, w zwigzku z czym w $wietle art. 230 k.p.c. okolicznoé¢ te uznaé nalezato
za przyznang. Pozwany nie wykazal rowniez w Swietle art. 6 k.c., aby zaplacil weczeSniej wymagalne nalezno$ci, na ktore
powodka zaliczyla wplaty okre$lone w sprzeciwie od nakazu zaplaty. Sad Okregowy uznal jednoczeénie, ze zgodnie z

zasadg swobody uméw okreslong w treéci art. 353" k.c., strony w umowie okre§lily zasady zarachowania dokonanych
wplat, co mogly uczyni¢ nawet w $wietle tresci art. 451 k.c. Jednoznacznie wynika to bowiem z. § 17 ust. 4 ogdlnych
warunkow umow kompleksowych (...) S.A., ktérego obowigzywania pomiedzy stronami pozwany nie kwestionowal
i ktorymi strony byly zwiazane w $wietle art. 384 k.c. Zdaniem Sadu Okregowego, w $wietle art. 6 k.c., pozwany nie
wykazal rowniez, aby w momencie podpisywania kolejnej umowy na dostawe energii elektrycznej strony uzgodnily, ze
powddka o$wiadczyta (zadeklarowala), ze wszelkiego rodzaju opdZnienia w platno$ciach beda rozstrzygane na korzy$é
pozwanego, w szczegblnosci, ze powodka nie bedzie od nich naliczala odsetek ustawowych zwlaszcza, ze powodka
zakwestionowat takie ustalenia.

Obowiazek pozwanego do zaplaty ceny za sprzedang energie elektryczng wynikal z tresci art. 535 k.c., za$ podstawe
prawna zadania odsetek ustawowych za opdZnienie oraz odsetek skapitalizowanych stanowily przepisy art. 481§ 11 2
k.c. oraz art. 482 k.c. Pozwany nie kwestionowal zaréwno poszczegélnych kwot okres§lonych w fakturach, jak i dat ich
wymagalnoSci oraz kwot skapitalizowanych odsetek okre§lonych w notach odsetkowych, zatem zgodnie z treScia art.
230 k.p.c. Sad Okregowy uznal te okolicznoSci za przyznane. Dokonany przez powodke sposob kapitalizacji odsetek
nie budzil réwniez watpliwosci tego Sadu pod wzgledem rachunkowym.

O kosztach procesu, na ktore skladaly sie oplata od pozwu oraz oplata za czynnos$ci radcy prawnego, Sad Okregowy
orzekl na podstawie art. 98 § 11 2 oraz art. 108 § 1 k.p.c., kierujac sie zasadg odpowiedzialno$ci za wynik procesu.



Powyzszy wyrok w calo$ci zaskarzyt apelacja pozwany w oparciu o nastepujace zarzuty:

- naruszenie art. 230 k.p.c. poprzez przyjecie, ze pozwany przez przemilczenie nie zakwestionowal okolicznosci
zwiazania stron procesu Ogdlnymi warunkami uméw kompleksowych, podczas gdy pozwany wnosil o oddalenie
powddztwa w catoSci kwestionujac jego zasadnosé, co do zasady i co do wysokoSci, a co za tym idzie zwigzanie stron
postepowania ogélnymi warunkami umoéw kompleksowych,

- naruszenie art. 210 § 2" k.p.c. poprzez zaniechanie przez sad pouczenia pozwanego, wystepujacego w sprawie bez
profesjonalnego pelnomocnika o tresci art. 162, 207, 217, 229 i 230 k.p.c., co mialo istotne znaczenie w niniejszej
sprawie, albowiem pozwany nie znal swoich praw i obowigzkow i nie zostaly mu wyjasnione w sposob przewidziany
przepisami prawa,

- naruszenie art. 232 k.p.c. poprzez uznanie przez sad, ze powod w trakcie postepowania dowodowego wykazal
obowiazywanie miedzy stronami og6lnych warunkéw uméw kompleksowych, w sytuacji, gdy powdd nie przedstawil
dowodu na wyrazenie przez pozwanego zgody na stosowanie (...), a pozwany w trakcie postepowania nie uznal tychze
(...) za wigzace,

- naruszenie art. 353" k.c. poprzez uznanie przez sad, ze pozwany wyrazil w umowie zgode na stosowanie w stosunku
do niego ogblnych warunkéw umédéw kompleksowych,

- naruszenie art. 535 k.c., poprzez przyjecie, ze pozwany nie dokonal zaplaty tytulem naleznosci wynikajacych z faktur
VAT objetych zadaniem zaplaty, w sytuacji, gdy przestawil dowody zaplaty,

- naruszenie art. 451 § 1 k.c. poprzez uznanie, ze wskazany przepis nie mial zastosowania do umowy wiazacej strony w
sytuacji, gdy pozwany dokonujac platnosci wskazal tytut platnoéci i nigdy nie ztozyl podpisu pod ogélnymi warunkami
umow kompleksowych, na ktére powoluje sie powod, a co za tym idzie - nie wyrazil zgody na dokonywanie rozliczen
platnosci w sposéb w nich okreslony.

Na podstawie tak sformulowanych zarzutéw apelacji pozwany wniést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
oddalenie powddztwa w calosci, ewentualnie — o uchylenie zaskarzonego wyroku w caloSci i przekazanie sprawy
Sadowi Okregowemu do ponownego rozpoznania. Wniost tez o zasadzenie od powddki na jego rzecz kosztow
sadowych, kosztéw zastepstwa procesowego oraz uiszczonej oplaty skarbowej od udzielonego pelnomocnictwa.

W odpowiedzi na apelacje powddka wniosta o jej oddalenie oraz o zasgdzenie od pozwanego na jej rzecz zwrotu
kosztow postepowania.

Dodatkowo, w pismach procesowych z dnia 25 listopada 2016 r. pozwany wnio6st o dopuszczenie i przeprowadzenie
dowodu z dokumentéw w postaci potwierdzen zaplaty faktur VAT wskazanych przez powddke na okoliczno$c
wykazania, ze pozwany nie ma zaleglo$ci wobec powo6dki w kwocie okre$lonej w pozwie oraz na okoliczno$é¢ wykazania
wysokos$ci naleznoéci, jakg pozwany uiscil na rzecz powodki w okresie od 21.06.2013 r. do 25.10.2013 1., tj. po
otrzymaniu wezwania do zaplaty z dnia 5 czerwca 2013 r. (k. 211-236 i k. 237-257).

Sad Apelacyjny ustalil i zwazyl, co nastepuje:
Apelacja zaslugiwala na uwzglednienie, chociaz nie wszystkie podniesione w niej zarzuty byly trafne.

Sad Apelacyjny podziela i przyjmuje za wlasne te ustalenia faktyczne Sadu pierwszej instancji, ktore odnosza sie do
faktu zawarcia umoéow przez strony dniach 19 grudnia 2002 r. i 1 sierpnia 2010 r., faktur VAT, ktérymi powodka
obcigzala pozwanego, oraz dat uregulowania przez pozwanego nalezno$ci wynikajacych z tych faktur. Odmiennie
natomiast Sad Odwolawczy ustalil okolicznoéci dotyczace zwigzania stron postanowieniami ogblnych warunkow
umoéw kompleksowych, oraz stanu zadluzenia pozwanego wobec powddki, co zostanie szerzej przedstawione w dalszej
czesci rozwazan.



Dodatkowo, material dowodowy zebrany przez Sad pierwszej instancji Sad Apelacyjny uzupekil na podstawie art. 382
k.p.c. o dowody (osobowe i z dokumentéw) dopuszczone i przeprowadzone w ramach postepowania odwolawczego.

Na rozprawie w dniu 30 listopada 2016 r. Sad Apelacyjny dopuscit dowdd z dokumentéow zalaczonych do pism
procesowych pozwanego z dnia 25 listopada 2016 r. na okoliczno$¢ rozliczenia stron postepowania. Powyzsze
dowody w postaci wyciagéw z rachunku bankowego pozwanego obejmujacych okres od 21 czerwca 2013 r. do 25
pazdziernika 2013 r. (k. 217-236, k. 238-257) posiadaly walor nowo$ci w rozumieniu art. 381 k.p.c. oraz byly istotne
dla rozstrzygniecia sprawy.

W oparciu o te dokumenty, co do ktérych powodka w zaden sposob sie nie ustosunkowala, Sad Apelacyjny ustalil,
w jaki spos6b powodka winna byta zarachowywaé spelnione przez pozwanego swiadczenie. Sad Apelacyjny przyjal
mianowicie, ze po otrzymaniu wezwan do zaplaty kwoty 151.839,09 zt i 886,53 zl z dnia 5 czerwca 2013 r. (k. 56
i k. 57) pozwany wplacil na rachunek bankowy powodki laczna kwote 259.134,25 zt tytulem nalezno$ci za pobrang
energie elektryczna, wynikajaca z faktur VAT objetych pozwem (tj. (...) nr: (...), (...), (..), (.), (.), (.0, (.0)i
(...)) oraz innych faktur VAT, na poczet ktérych powodka niezasadnie zaksiegowata kwote dochodzong pozwem (w
sposéb opisany w pi§mie procesowym z dnia 25 czerwca 2015 1., k. 98-99v.). Kazdorazowo w tytule przelewu pozwany
wskazywatl dtug, ktory chcial uregulowaé, wpisujac numer dokumentu rozrachunkowego oraz warto$¢ zaspokajanego
$wiadczenia z niego wynikajaca.

Co wiecej, wplat kwot skladajacych sie na zadanie pozwu dokonano w okresie od 21 czerwca 2013 r. do 3 wrze$nia
2013 r., za§ w pozwie terminy poczatkowe roszczenia o zaplate odsetek ustawowych z uwagi na op6znienie oznaczono
na dzien 9 pazdziernika 2013 r. i dzien 1 sierpnia 2014 r., stad niezrozumialym bylo, w jaki faktycznie sposéb powodka
rozliczyla wplacone z tego tytulu i na tej podstawie kwoty. Powodka przy tym nie wykonala zarzadzenia z dnia 27
pazdziernika 2016 r., doreczonego pelnomocnikowi w dniu 3 listopada 2016 r. (k. 202v.), w ktérym zobowigzano
ja do przedstawienia - w terminie 14 dni - wyliczenia, w ktérym zostanie wskazane, jaka kwote pozwany wplacil po
otrzymaniu wezwania do zaplaty z dnia 5 czerwca 2013 r. i w jaki spos6b powddka zarachowala te kwote na poczet
odsetek od kwot wynikajacych z faktur dochodzonych pozwem (w zwigzku z faktem, ze pow6dka domaga sie odsetek
za op6znienie od kwot czastkowych sktadajacych sie na dochodzona pozwem nalezno$c 113.983,47 zl od dnia 1 sierpnia
2014 r.1i od dnia 9 pazdziernika 2013 r.).

Na rozprawie w dniu 30 listopada 2016 r. Sad Apelacyjny dopuscil tez dowodd z przestuchania stron ograniczajac
go - zgodnie z dyspozycja art. 302 § 1 zd. drugie k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c.- do przeshuchania
pozwanego na okolicznoS$ci zwigzane z zawarciem umowy kompleksowej w 2010 r. oraz rozliczenia sie stron na jej
podstawie. Zeznaniom tym Sad Apelacyjny w caloéci dal wiare, poniewaz zostaly one osadzone w okoliczno$ciach
faktycznych stanowigcych podstawe powodztwa, a ponadto, w ocenie Sadu Apelacyjnego zeznania te byly precyzyjne,
przedstawialy logiczny ciag zdarzen zwiazanych z zaplata nalezno$ci za pobrana energie elektryczna oraz w
wystarczajacym stopniu naswietlily najistotniejsze fakty w sprawie.

Z przestuchania pozwanego wynikalo, ze w momencie zawarcia umowy kompleksowej w 2010 r. nie przedstawiono
mu do zapoznania sie tresci ogbélnych warunkéw umow kompleksowych (...) S.A., ani tez nie doreczono mu ich w
pOZniejszym czasie. Wyjasnil przy tym, ze gdyby faktycznie posiadal wobec powddki zobowiazanie w dochodzonej
pozwem wysokoéci, to najprawdopodobniej (...) S.A. juz dawno przestalaby dostarcza¢ mu energie, a tak sie w tej
sprawie nie stalo. Podkreslit bowiem, ze po roku 2010 powbddka zawarla z nim kolejne umowy tego rodzaju, ktore
byly realizowane. Dodal tez, ze z racji wezedniejszego corocznego zakupu duzej iloSci energii elektrycznej, w 2010 . w
ramach negocjacji warunkéw umowy kompleksowej powodka oswiadczyta mu, iz nie bedzie obciazany karami z tytulu
ewentualnych opozZnien w splacie przyszlych §wiadczen, wynikajacych z tej umowy kompleksowej

W ocenie Sadu Apelacyjnego, z treSci znajdujacej sie w aktach sprawy umowy kompleksowej nr (...), zawartej przez
strony postepowania w dniu 1 sierpnia 2010 r., nie wynika — wbrew stanowisku powddki - aby jej integralng czes¢
stanowily og6lne warunki uméw kompleksowych (...) S.A. (vide: umowa kompleksowa, k. 29-34).



Ogoélne warunki uméw sa tzw. wzorcem kwalifikowanym i wiaza strony tylko wowczas, ze staly sie skladnikiem
umowy przez odwolanie sie do nich. Tymczasem w § 1 pkt 2 umowy kompleksowej nr (...) strony umowy odwolaly
sie wylgcznie do tre$ci samej umowy oraz Taryfy lub Cennika dla energii elektrycznej dotyczacych Odbiorcow
obstugiwanych przez (...) S.A., Taryfy Dystrybutora i powszechnie obowiazujacych przepiso6w prawa (z pézniejszymi
zmianami i aktami wykonawczymi).

Z pozostalych zapisow tej umowy roéwniez nie wynika, aby do opisanej tam uslugi kompleksowej zastosowanie
mialy (...). Wérdéd wymienionych wprost w § 13 pkt 5 tej umowy integralnych jej czeSci znalazly sie bowiem
wylacznie: kserokopia dokumentu stwierdzajacego tytul prawny do obiektu, dokument potwierdzajacy stan przejecia
dotychczasowego ukladu pomiarowo-rozliczeniowego oraz opis techniczny urzadzen elektrycznych odbiorcy.

Przytoczone zapisy umowy jednoznacznie zatem wskazuja, ze rzeczone ogdle warunki uméw nie mialy jakiegokolwiek
zwigzku z warunkami wspolpracy stron . Nie ma zatem podstaw do uznania, ze okre$lone w nich zasady §wiadczenia
uslug kompleksowych mialy wprost zastosowanie do stosunku zobowigzaniowego z dnia 1 sierpnia 2010 r. Ogblne
warunki umoéow kompleksowych (...) S.A. (k. 108-115) nie zostaly przeciez wydane przez organ konstytucyjny na
podstawie delegacji ustawowej, dlatego nie maja charakteru normatywnego, powszechnie obowiazujacego i nie
stanowia w zwigzku z tym zrédla prawa materialnego.

Za Kluczowe tym samym nalezy uzna¢ o§wiadczenie pozwanego — wyrazone po raz pierwszy w sprawie w sprzeciwie
od nakazu zaplaty (k. 79) i podtrzymane na rozprawie przed Sadem Apelacyjnym w dniu 30 listopada 2016 r.,
ze przy zawarciu umowy kompleksowej w 2010 r. (...) S.A. zaproponowala, by wszelkiego rodzaju opdznienia w
terminach platnoéci dokonywanych na podstawie tego stosunku byly rozstrzygane na korzysé odbiorcy. Takie reguly
rozliczen pozostawaly w logicznym zwiazku z faktem kontynuacji wspolpracy stron w tozsamym zakresie w kolejnych
latach. Innymi slowy, gdyby strony postepowania faktycznie wiazaly zasady rozliczen z ogélnych warunkéw , na
ktore powolywala sie powodka, to wzgledy ekonomiczne oraz reguly racjonalnego gospodarowania przemawialyby
za zaprzestaniem dostarczania pozwanemu energii elektrycznej po uplynieciu terminu zakre$lonego w wezwaniu do
zaplaty z 5 czerwca 2013 r. Powodka tymczasem nie tylko nie zaprzestala dostarczac odbiorcy energii elektrycznej, ale
w kolejnych latach podpisywala z nim nowe umowy, ktérych przedmiotem byla ustuga tego samego rodzaju. Nalezy
przy tym zaakcentowaé, ze omawiana umowa nie byla pierwsza zawarta przez strony, gdyz od lat wspolpracowaly
one na podobnych warunkach w przedmiotowym obszarze, stad prawdopodobne bylo zaoferowanie przez powodke
dogodniejszych (preferencyjnych) dla pozwanego warunkéw rozliczen na przyszlo$¢ zwlaszeza, iz nabywal on od
dostawcy co roku znaczna ilo$¢é energii.

Wszystko to, zdaniem Sadu Apelacyjnego, przemawialo za przyjeciem, Ze strony postepowania nie wigzaly
postanowienia ogbélnych warunkéw umow kompleksowych (...) S.A. Laczyly je natomiast ustalenia co do tego, ze
odbiorca nie bedzie obcigzany karami z tytulu ewentualnych op6znien w splacie przyszlych $§wiadczen, wynikajacych
z umowy kompleksowej zawartej w 2010 r., przez pryzmat ktorych nalezalo wyklada¢ dyspozycje art. 451 § 1 k.c..

W tym stanie rzeczy uznaé nalezalo, ze podniesione w apelacji pozwanego zarzuty naruszenia przez Sad pierwszej
instancji przepiséw art. 230 k.p.c. i art. 232 k.p.c. byly sluszne. Na podstawie okoliczno$ci faktycznych, wlasciwie
przedstawionych i zweryfikowanych jak w niniejszych rozwazaniach, nie mozna bowiem wywie$é, aby powodztwo byto
usprawiedliwione co do zasady, ale tez co do wysokoSci. Powddka nie sprostala przeciez obowigzkowi przytoczenia
okoliczno$ci faktycznych, z ktérych wywodzila roszczenie (art. 187 § 1 pkt 2 k.p.c.) oraz obowigzkowi wskazania na
dowody, ktorych przeprowadzenie potwierdziloby zasadnosé jej twierdzen o faktach (art. 232 k.p.c. i art. 6 k.c.) i to
zaréwno w postepowaniu przed Sadem pierwszej instancji, jak tez przed Sadem drugiej instancji.

Zestawienie rzekomych zalegloéci pozwanego oraz sposob ich zarachowania — pomijajac juz kwestie, iz odwoluje sie
ono do regut wynikajacych z og6lnych warunkéw uméw kompleksowych, ktore jak wynika z przedstawionych wyzej
rozwazan — nie laczyly stron w niniejszej sprawie - zostalo dolaczone do pisma powodki z dnia 25 czerwcea 2015 r.
(k. 100-103).



Nie spos6b jednak uznaé tego zestawienia za dokument w rozumieniu art. 245 k.p.c, nie jest ono przez nikogo
podpisane, co najwyzej zatem stanowi¢ moze ,inny Srodek dowodowy”, o jakim mowa w art. 309 k.p.c. Nie wiadomo
jednak, czy sporzadzala je osoba zorientowana w sprawach rozliczenn powddki z kontrahentami, nie zostaly tez do
niego dolaczone zadne dokumenty zréodlowe, w tym faktury Vat, z ktérych zaplata pozwany rzekomo zalegal. Zatem
trudno przyjac tylko w oparciu o to zestawienie, aby pozwany miat wobec powddki zalegloéci w zaplacie innych faktur
— z wcze$niejszej daty niz faktury objete pozwem. Z kolei naleznoéci z faktur wskazanych w pozwie i stanowigcych
podstawe faktyczna powddztwa, zostaly przez pozwanego uregulowane , co wynika z dokumentéw zalaczonych do
sprzeciwu od nakazu zaplaty.

Dalej wskaza¢ nalezy, ze fakty doniosle dla rozstrzygniecia sprawy i skladajace sie na podstawe faktyczna
rozstrzygniecia, majace oparcie w dowodach znajdujacych sie juz w aktach sprawy, nie byly — wbrew odmiennemu
stanowisku Sadu orzekajacego w tej materii — objete zakresem faktow przyznanych przez strone przeciwna (art. 230
k.p.c.).

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego wielokrotnie podkreslano ze w sytuacji, gdy strona nie wypowie sie co do faktow
przytoczonych przez strone przeciwng, sad nie moze tylko z tej przyczyny uznaé tych faktow za przyznane, poniewaz
zastosowanie art. 230 k.p.c. jest mozliwe tylko wowczas, gdy sad weZmie pod uwage wynik calej rozprawy (por.
m.in. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 lutego 2016 r., sygn. akt I CSK 231/15, publ. Lex nr 2109626 i powolane
tam orzeczenia). Oznacza to, ze sad musi powziaé — z tym, ze na podstawie wyniku calej rozprawy, czyli wszystkich
okoliczno$ci sprawy, calego materialu procesowego — przekonanie, ze strona nie zamierzala i nie zamierza zaprzeczyc
istnieniu faktéw przytoczonych przez strone przeciwng. W rozpoznawanej za$ sprawie oczywiste jest, ze pozwany
od momentu wdania sie w spdr nie zamierzal przyznaé¢ faktow podanych w pozwie, co wyraznie wynikalo z tresci
sprzeciwu od nakazu zaplaty oraz przyjetego i niezmiennego az do zamkniecia rozprawy, stanowiska procesowego.

Na gruncie powyzszego trafne okazaly sie réwniez wskazane przez pozwanego uchybienia prawu materialnemu,

polegajace na naruszeniu przy rozstrzyganiu tej sprawy przepisow art. 451 § 1 k.c. oraz art. 535 k.c., jak tez art. 353" k.c.

Nie ulega bowiem watpliwosci, ze skoro kontrahentéw nie wigzaly zasady rozliczen okreslone w ogdlnych warunkach
umow kompleksowych (...) S.A., to do zawartej przez nich umowy znajdowal w pelni zastosowanie przepis art. 451
§ 1 zd. 1 k.c. Zgodnie z jego dyspozycja to dtuznik w pierwszej kolejnosci (przed wierzycielem) ma uprawnienie do
wskazania, ktory ze swoich dlugéw chce zaspokoié, a wyborowi temu wierzyciel nie moze sie sprzeciwié.

W niniejszej sprawie pozwany z powyzszego uprawnienia skorzystal, gdyz kazdorazowo w tytulach przelewow
dokonanych w nastepstwie wezwania go do zaplaty (vide: wezwanie do zaplaty z 5 czerwca 2013 r., k. 56-57) wskazywal
dlug, ktory chcial zaspokoi¢ wpisujac numer dokumentu rozrachunkowego oraz warto$¢ zaspokajanego $wiadczenia z
tego dokumentu wynikajaca. A contrario, powodka nie byla uprawniona do zarachowania wplacanych na tej podstawie
kwot na rozliczenie nalezno$ci z faktur VAT nieobjetych pozwem (pomijajac juz kwestie, ze nie wykazala, aby istnialy
jakiekolwiek zalegloSci pozwanego wzgledem niej, o czym byta mowa wyzej).

Majac przy tym na wzgledzie ustalenia kontrahentéw co do tego, ze wszelkiego rodzaju op6Znienia w terminach
platnos$ci dokonywanych na podstawie umowy kompleksowej z 2010 r. beda rozstrzygane na korzys$¢ odbiorcy (tj. bez
naliczania jakichkolwiek kar finansowych), brak bylo tu rownoczesnie podstaw do zastosowania regulacji zawartej w
zdaniu 2 § 1 art. 451 k.c. Przepis art. 451 § 1 zd. 2 k.c. nie ma charakteru bezwzglednie wiazacego, stad kontrahenci
mogli w umowie ustalié inne zasady rozliczen zaleglych naleznosci (gtownych i ubocznych).

Powyzsze wzgledy prowadzily do wniosku, ze pozwany w calo$ci uregulowal cene na rzecz powddki za dostarczong
mu na podstawie umowy kompleksowej z 1 sierpnia 2010 r. energie elektryczng, a powddka nie wykazala, aby po jego
stronie istnialy zaleglo$ci.



Sad Apelacyjny wskazuje, Ze na aprobate nie zastugiwal jedynie zarzut naruszenia art. 210 § 2' k.p.c. polegajacy na
zaniechaniu przez sad pouczenia pozwanego, wystepujgcego w sprawie bez profesjonalnego pelnomocnika, o tresci
art. 162, 207, 217, 229 i 230 k.p.c.

Apelujacy nie wzigl jednak pod uwage tego, ze wraz z zawiadomieniem o terminie pierwszej wyznaczonej w sprawie
rozprawy uzyskal obszerne pouczenie o przystlugujacych mu uprawnieniach procesowych (vide: k.120-121), w tym
instytucji tzw. faktéw przyznanych. W konsekwencji zarzut braku pouczenia o treéci art. 229 k.p.c. i art. 230 k.p.c.
nie mog} sie osta¢ w tej sprawie.

Podkredlenia wymaga tu takze, ze wskazany przepis art. 210 § 2' k.p.c. nakladajacy na sad obowigzek pouczenia
strony o tresci art. 229 k.p.c. i 230 k.p.c. odnosi sie stricte tylko do rozprawy. Na rozprawie zatem sad winien pouczy¢
strone dzialajaca w postepowaniu bez profesjonalnego pelnomocnika o przepisach postepowania, ktére reguluja
zasady podejmowania przez strony okre$lonych czynnoéci procesowych oraz skutki jakichkolwiek zaniechan w tym
przedmiocie, co tez uczynil. Fakt dokonania tego pouczenia przez Sad Okregowego (oraz jego tre$c) zostat utrwalony
w dZzwiekowym zapisie rozprawy z dnia 29 pazdziernika 2015 r. i odnotowany w skréconym protokole pisemnym z
tej czynnosci (k. 127).

Biorgc pod uwage powyzsze, Sad Apelacyjny zwazyl, ze powddztwo podlegalo oddaleniu w calosci, dlatego na
podstawie art. 386 § 1 k.p.c. orzekl jak w punkcie pierwszym wyroku.

O kosztach postepowania odwolawczego Sad Apelacyjny orzekl w punkcie drugim wyroku na podstawie art. 98 k.p.c.,
art. 99 k.p.c. i art. 108 § 1 k.p.c. w zwiazku z art. 391 § 1 k.p.c., a takze zgodnie z § 6 pkt 6 i § 12 ust. 1 pkt 2)
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzes$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z
urzedu (Dz.U.2013.490). Na zasadzona kwote skladaly sie: oplata sagdowa od apelacji uiszczona przez pozwanego w
kwocie 5.700 zl, wynagrodzenie radcy prawnego za prowadzenie sprawy w postepowaniu apelacyjnym w kwocie 3.600
7zl (jako, Ze przed Sadem pierwszej instancji pozwany dzialal bez profesjonalnego pelnomocnika) oraz oplata skarbowa
od pelnomocnictwa w wysoko$ci 17 zl.
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