Sygn. akt I ACa 978/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 marca 2016 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku I Wydziat Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Ewa Giezek
Sedziowie: SO del. Krzysztof Gajewski
SA Zbigniew Merchel (spr.)
Protokolant: stazysta Krzysztof Domitrz

po rozpoznaniu w dniu 17 marca 2016 r. w Gdansku na rozprawie
sprawy z powodztwa (...)

przeciwko M. M.iG. K. (1)

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Gdansku

z dnia 30 czerwca 2015 r. sygn. akt IX GC 188/14

I/ oddala apelacje;

11/ zasadza od powoda (...) na rzecz pozwanego G. K. (1) kwote 2.700 (dwa tysigce siedemset) ztotych tytulem zwrotu
kosztoéw postepowania apelacyjnego.

SSO del. Krzysztof Gajewski SSA Ewa Giezek SSA Zbigniew Merchel
Sygn. akt I ACa 978/15

(..

Powdd (...) wnibst do Sadu Okregowego w Czestochowie pozew przeciwko pozwanym M. M. i G. K. (1) o zasadzenie od
kazdego z pozwanych na swoja rzecz kwoty po 80.000 zt tytutem zado$éuczynienia a od pozwanego M. M. dodatkowo
kwoty 2.700 z} tytulem odszkodowania oraz obciazenia pozwanych kosztami procesu.

W uzasadnieniu pozwu powdd wskazal, ze pozwany M. M. zostal wyznaczony radcg prawnym z urzedu do wniesienia
skargi kasacyjnej i zazalenia na koszty procesu w sprawie V ACa (...) Sadu Apelacyjnego w Gdanisku, natomiast
pozwany G. K. (1) zostal wyznaczony radca prawnym z urzedu do wniesienia skargi o stwierdzenie niezgodnosci z



prawem wyroku wydanego w sprawie V ACa (...) Sadu Apelacyjnego w Gdansku. Powdd wskazal, iz po uzyskaniu
informacji o wyznaczeniu pozwanych, jako pelnomocnikéw z urzedu, zwracal sie do nich o osobiste spotkanie
w celu omoéwienia w/w spraw. Pozwani nie spotkali sie z powodem, lecz sporzadzili opinie prawne, bez ujecia
o$wiadczenia i wniosku w trybie art. 118 k.p.c.. Zdaniem powoda, zachowanie pozwanych stanowilo naruszenie
zasad etyki wykonywanego zawodu i przepisow prawa i doprowadzilo do pozbawienia powoda prawa do obrony.
Ponadto wedlug powoda pozwani naruszyli jego dobra osobiste poprzez brak szacunku. Odnoénie za$ zadania zaplaty
odszkodowania od pozwanego M. M. w kwocie 2.700 zt powod wskazal, ze na skutek nie zlozenia przez pozwanego
zazalenia, obowiazek jej uiszczenia obciazyl powoda.

Pozwany M. M. w odpowiedzi na pozew wni6sl o oddalenie powddztwa oraz o zasgdzenie od powoda na swoja rzecz
kosztow procesu. Pozwany zanegowal, aby naruszyl dobra osobiste powoda, zasady etyki zawodowej, jak rowniez
wskazal, iz nie zachodzil zwiazek przyczynowy miedzy wskazywana przez powoda szkoda, a takze powdd nie wykazal,
aby poniést wskazywana przez siebie szkode.

Pozwany G. K. (1) w odpowiedzi na pozew wniost o oddalenie powddztwa i zasgdzenie od powoda kosztéw procesu.
Ten pozwany takze zanegowal, aby naruszy! dobra osobiste powoda oraz zasady etyki zawodowej, jak rowniez wskazat,
iz brak osobistego omo6wienia sprawy w celu sporzadzenia i wniesienia skargi o stwierdzenie niezgodno$ci z prawem
prawomocnego orzeczenia z 0sobg, ktéra reprezentuje, nie jest wymagany.

Prawomocnym postanowieniem z dnia 27 marca 2013 r. Sad Okregowy w Czestochowie stwierdzil swa niewlasciwosé
miejscowa co do roszczen skierowanych przeciwko pozwanym M. M. i G. K. (1) i w tym zakresie sprawe przekazal do
rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Gdansku jako rzeczowo i miejscowo wlaéciwemu.

Wyrokiem z dnia 30 czerwca 2015r. Sad Okregowy oddalil ponowny wniosek powoda o zwolnienie od kosztow
sadowych i ustanowienia pelnomocnika z urzedu oraz oddalil powddztwo oraz orzekl o kosztach procesu na rzecz G. K..

Sad Okregowy ustalil nastepujgcey stan faktyczny:

Sad Okregowy w Shlupsku w sprawie z powodztwa (...) przeciwko pozwanemu Skarbowi Panstwa — Sadowi
Okregowemu w Shupsku i Sagdowi Rejonowemu Gdansk-Poludnie w Gdansku prowadzonej pod sygnatura I C (...), w
dniu 21 czerwca 2011 r. wydal wyrok, w ktéorym oddalit pow6dztwo powoda. Od powyzszego wyroku powod wniost
apelacje. Po rozpoznaniu apelacji powoda, wyrokiem z dnia 10 maja 2012 r., Sad Apelacyjny w Gdansku, w sprawie
o sygnaturze V ACa (...), oddalil apelacje powoda oraz zasadzil od powoda a rzecz Skarbu Panstwa — Prokuratorii
Generalnej Skarbu Panstwa kwote 2.700 zl. Powdd nie zgadzajac sie z rozstrzygnieciem w wydanym przez Sad
Apelacyjny w Gdansku w wyroku w dniu 10 maja 2012 r. w sprawie o sygnaturze V ACa (...), wnibslt skarge kasacyjna od
tego wyroku, skarge o stwierdzenie niezgodnoSci z prawem tego wyroku oraz zazalenie na rozstrzygniecie o kosztach
procesu zawarte w punkcie II tego wyroku. Wraz ze skarga wniost o zwolnienie od kosztéw sagdowych i ustanowienie
pelnomocnika z urzedu. Postanowieniem z dnia 20 czerwca 2012 r. Sad Apelacyjny w Gdansku w sprawie o sygnaturze
V ACa (...), uwzgledniajac wniosek powoda, zwolnil go od kosztéw sagdowych w postepowaniu ze skargi kasacyjnej, w
postepowaniu zazaleniowym i ze skargi o wznowienie postepowania zakonczonego wyrokiem Sadu Apelacyjnego w
Gdansku z dnia 10 maja 2012 r. w sprawie o sygnaturze V ACa (...). Postanowieniem tym Sad Apelacyjny w Gdansku
ustanowil dla powoda (...) pelnomocnika z urzedu jedynie w postepowaniu ze skargi kasacyjnej od wyroku Sadu
Apelacyjnego w Gdansku z dnia 10 maja 2012 r. w sprawie o sygnaturze V ACa (...) oraz w postepowaniu zazaleniowym
na postanowienie zawarte w punkcie II tego wyroku. Na mocy w/w orzeczenia oraz decyzji Okregowej Izby Radcow

Prawnych w G. z dnia 17 lipca 2012 r., na podstawie art. 173D k.p.c., art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 1. o
radcach prawnych oraz § 4 ust. 1 regulaminu stanowiacego zalacznik nr 1 do Uchwaly nr 152/ (...) Krajowej Rady
Radcow Prawnych z dnia 15 paZzdziernika 2010 r. w sprawie wyznaczania radcow prawnych do prowadzenia spraw
z urzedu, radca prawny M. M. zostal wyznaczony pelnomocnikiem z urzedu (...) w sprawie ze skargi kasacyjnej od
wyroku Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 10 maja 2012 r. w sprawie o sygnaturze V ACa (...) i zazalenia na
rozstrzygniecie o kosztach sagdowych zawarte w punkcie II tego wyroku. Pozwany radca prawny M. M. po powzieciu
wiedzy o ustanowieniu go pelnomocnikiem powoda (...) z urzedu w sprawie o sygnaturze V ACa (...), poinformowat



g0 0 powyzszym pismem z dnia 25 lipca 2012 r. W odpowiedzi na powyzsze, pow6d w pi$mie z dnia 1 sierpnia 2012
r. zwrdcil sie do pozwanego o spotkanie w Areszcie Sledczym w W. celem oméwienia sprawy. Po zapoznaniu sie
aktami tej sprawy pozwany radca prawny M. M. stwierdzil brak podstaw do wniesienia skargi kasacyjnej od wyroku
Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 10 maja 2012r. w sprawie o sygnaturze V ACa (...) oraz zazalenia na koszty
zawarte w punkcie II tego wyroku. W zwiazku z powyzszym w dniu 3 sierpnia 2012 r. sporzadzil opinie o braku
podstaw do wniesienia takiej skargi kasacyjnej i zazalenia na postanowienie o kosztach procesu, ktoéra przestal do
Sadu Apelacyjnego w Gdansku oraz powodowi J. J.. Na skutek sporzadzenia powyzszej opinii, powod skierowal do
Okregowej Izby Radcow Prawnych w G. wniosek o zmiane pelnomocnika wyznaczonego z urzedu. Dziekan Okregowe;j
Izby Radcow Prawnych w G. poinformowal powoda pismem z dnia 20 sierpnia 2012 r. o braku podstaw do zmiany
pelnomocnika z uwagi na okoliczno$é, iz opinia sporzadzona zostala z zachowaniem zasad nalezytej starannosci.
Pismem z dnia 9 sierpnia 2012 r. powod wystosowat do pozwanego wezwanie do zaplaty kwoty 80.000 zl, w terminie
7 dni od dnia otrzymania zaplaty, zarzucajac pozwanemu brak skontaktowania sie z nim oraz sporzadzenie opinii
prawnej bez ujecia o$wiadczenia i wniosku w trybie art. 118 k.p.c. Do otrzymanego wezwania pozwany nie odniost
sie w zaden sposdb.

Pozwany radca prawny M. M. sporzadzil rowniez zazalenie na rozstrzygniecie o kosztach sadowych zawarte w punkcie
IT wyroku z dnia 10 maja 2012 r. Sadu Apelacyjnego w Gdansku w sprawie o sygnaturze V ACa (...), ktére to zazalenie
oddalone zostato postanowieniem z dnia 27 czerwca 2012 r. przez Sad Apelacyjny w Gdansku, sygn. akt V ACz (...).

Sad Okregowy w Stupsku w sprawie z powodztwa (...) przeciwko pozwanemu H. U., prowadzonej pod sygnatura I C
(...), w dniu 15 grudnia 2011 r. wydat wyrok, w ktérym oddalil powddztwo powoda. Od powyzszego wyroku powod
wniost apelacje. Po rozpoznaniu apelacji powoda wyrokiem z dnia 8 marca 2012 r. Sad Apelacyjny w Gdansku, w
sprawie o sygnaturze V ACa (...), oddalil apelacje powoda. Powod nie zgadzajac sie z rozstrzygnieciem w wydanym
przez Sad Apelacyjny w Gdansku w wyroku w dniu 8 marca 2012 r. w sprawie o sygnaturze V ACa (...), wniost skarge
o stwierdzenie niezgodnoSci z prawem tego wyroku. Wraz ze skargg wnibst o zwolnienie od kosztéw i ustanowienie
pelnomocnika z urzedu. Sad Apelacyjny w Gdansku w sprawie o sygnaturze V ACa (...) postanowieniem z dnia 30
marca 2012 r. uwzgledniajac wniosek powoda zwolnil go od kosztéw sagdowych oraz ustanowit pelnomocnika z urzedu
w postepowaniu o stwierdzenie niezgodnoSci z prawem wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 8 marca 2012
r. w sprawie o sygnaturze V ACa (...). Na mocy w/w orzeczenia oraz decyzji Okregowej Izby Radcoéw Prawnych w G.

z dnia10 lipca 2012 r., na podstawie art. 117(( 3) k.p.c., art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych
oraz § 4 ust. 1 regulaminu stanowiacego zalacznik nr 1 do Uchwaly nr 152/ (...) Krajowej Rady Radcéw Prawnych z
dnia 15 pazdziernika 2010 r. w sprawie wyznaczania radcéw prawnych do prowadzenia spraw z urzedu, w sprawie
o stwierdzenie niezgodnoSci z prawem wyroku Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 8 marca 2012 r. w sprawie o
sygnaturze V ACa (...). pelnomocnikiem z urzedu (...) wyznaczony zostal radca prawny G. K. (1). Pozwany radca
prawny G. K. (1) po powzieciu wiedzy o ustanowieniu go pelnomocnikiem powoda (...) zurzedu w sprawie o sygnaturze
V ACa (...) toczacej sie przed Sadem Apelacyjnym w Gdansku, zapoznal sie z aktami tej sprawy stwierdzajac brak
podstaw do wniesienia skargi o stwierdzenie niezgodnoéci z prawem wyroku Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 8
marca 2012 r. w sprawie o sygnaturze V ACa (...). W zwigzku z powyzszym w dniu 30 lipca 2012 r. sporzadzit opinie
o braku podstaw do wniesienia skargi o stwierdzenie niezgodnoS$ci z prawem w/w wyroku, ktora przestal do Sadu
Apelacyjnego w Gdansku oraz powodowi J. J. wraz z pismem z dnia 30 lipca 2012 r.. Na skutek sporzadzenia powyzszej
opinii, powod skierowal do Okregowej Izby Radcow Prawnych w G. wniosek o zmiane pelnomocnika wyznaczonego z
urzedu. Dziekan Okregowej Izby Radcéw Prawnych w G. poinformowal powoda pismem z dnia 20 sierpnia 2012 r. 0
braku podstaw do zmiany pelnomocnika, z uwagi na okoliczno$¢, iz opinia sporzadzona zostala z zachowaniem zasad
nalezytej staranno$ci. Powod pismem z dnia 9 sierpnia 2012 r. wystosowal do pozwanego wezwanie do zaptaty kwoty
80.000 zl, w terminie 7 dni, od dnia otrzymania zaplaty, zarzucajac pozwanemu brak skontaktowania sie z powodem
oraz sporzadzenie opinii prawnej bez ujecia o§wiadczenia i wniosku w trybie art. 118 k.p.c.. Do otrzymanego wezwania
pozwany nie odnist sie w zaden sposéb.

Na podstawie tak ustalonego stanu faktycznego Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Na wstepie wskazat sad I instancji, ze z uwagi na to, iz pow6d w niniejszej sprawie zwolniony juz zostal od kosztow
sadowych w calo$ci przez Sad Okregowy w Czestochowie na mocy postanowienia z dnia 19 wrze$nia 2012 r., ponowny
wniosek powoda o zwolnienie od kosztéw sadowych z dnia 18 maja 2015 r., podlegal odrzuceniu na podstawie art.
107 § 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych. Natomiast wniosek powoda o
ustanowienie pelnomocnika z urzedu w niniejszej sprawie podlegal zdaniem sadu I instancji oddaleniu albowiem
w Swietle art. 117 § 5 k.p.c. Sad uznal udzial adwokata lub radcy prawnego po stronie powoda za zbedny. Powdd
bowiem jednoznacznie i prawidlowo formutuje wnioski i pisma procesowe, niejednokrotnie wskazujac podstawe
prawng swojego stanowiska. Nadto w czynno$ci procesowe podejmuje w terminach okreslonych w ustawie.

Odnoszac sie do meritum sprawy wskazal sad, ze stan faktyczny ustalil w oparciu o przedlozone przez pozwanych
dokumenty, ktérych prawdziwo$¢ i autentyczno$é nie byta kwestionowana przez ktérakolwiek ze stron, jak rowniez
w oparciu o dokumenty znajdujgce sie w aktach sprawy aktach spraw I C (...) Sadu Okregowego w Stupsku (V ACa
(...) Sadu Apelacyjnego w Gdansku) oraz I C (...) Sadu Okregowego w Stupsku (V ACa (...) Sadu Apelacyjnego w
Gdansku). Oceniajac warto$¢ dowodéw stanowiacych podstawe ustalen faktycznych niniejszej sprawy przywolane
wyzej dokumenty zawieraja spdjne informacje. Sad nie znalazl réwniez z urzedu podstaw do kwestionowania
rzetelnoSci i autentycznosci przedstawianych dokumentéw.

Sad Okregowy oddalil wniosek powoda o przestuchanie go w drodze pomocy prawnej, bowiem powdd po otrzymaniu
kazdego z wezwan na wyznaczone przez Sad terminy rozpraw w dniach 24 marca 2015 r. i 16 czerwca 2015 r., skladal
o$wiadczenia o rezygnacji z udzialu w rozprawach, wnoszac o przeshuchanie jego w charakterze strony w ramach
odezwy sadowej przez Sad Rejonowy w Wejherowie. Wydajac powyzsza decyzje Sad kierowal sie trescig art. 235
§ 1 k.p.c., zgodnie z ktérym to przepisem postepowanie dowodowe odbywa sie przed sagdem orzekajacym, chyba
ze sprzeciwia sie temu charakter dowodu albo wzglad na powazne niedogodnos$ci lub niewspolmiernosé kosztow
w stosunku do przedmiotu sporu. W takich wypadkach sad orzekajacy zleci przeprowadzenie dowodu jednemu ze
swych czlonkoéw (sedzia wyznaczony) albo innemu sadowi (sad wezwany). Odleglo$¢ miedzy W., a G. wnosi ok.
50 km co, zdaniem Sadu, nie uzasadnialo skorzystania z pomocy sadowej Sadu Rejonowego w Wejherowie. Po
wyznaczeniu termindéw rozpraw Sad dwukrotnie wydal nakazy doprowadzenia. Powdd mial wiec realng mozliwoséc
przeshuchania przed Sadem Okregowym w Gdansku, z ktorej nie skorzystal. Zwrocié nalezy uwage, iz instytucja
pomocy sadowej stanowi swoiste udogodnienie dla $wiadkdw i stron, a w niniejszej sprawie powdd i tak musialby
zosta¢ przetransportowany do Sadu Rejonowego w Wejherowie z Aresztu Sledczego w W., w ktérym przebywal.
Ewentualne niedogodnosci i koszty tego stawiennictwa nie dotycza nadto powoda, gdyz jest on transportowany przez
jednostke konwojowa Policji na koszt Skarbu Panstwa. Z powyzszych tez wzgleddéw na podstawie art. 302 § 1 k.p.c.
Sad pomingl dowdd z przestuchania powoda w charakterze strony.

Na podstawie art. 302 § 1k.p.c. Sad pominal réwniez dowdd z przestuchania pozwanego G. K. (1) w charakterze strony
z uwagi na nieusprawiedliwione niestawiennictwo na rozprawie w dniu 16 czerwca 2015 1.

Odnoszac sie do zeznan pozwanego M. M. wskazaé nalezy, iz w swoich zeznaniach potwierdzil wszystkie okoliczno$ci
wynikajace wprost z dokumentéw stanowiacych podstawe ustalen faktycznych poczynionych przez Sad w niniejszej
sprawie. Sad ocenil wiec zeznania pozwanego jako w pelni wiarygodne, logiczne i korespondujace z zebranym w
sprawie materialem dowodowym. Jednakze z uwagi na to, iz zeznania pozwanego nie wniosly zadnych nowych
okoliczno$ci, ponad okoliczno$ci wynikajace z dokumentéw, na podstawie ktérych Sad poczynil ustalenia faktyczne
niniejszej sprawy, z powyzszych tez wzgledow zeznania pozwanego nie stanowily podstawy ustalonego przez Sad stanu
faktycznego.

Dokonujac oceny prawnej zadania wskazal sad I instancji, ze w niniejszej sprawie powod domagal sie zasgdzenia
od pozwanych M. M. i G. K. (1) zado$cCuczynienia za naruszenie jego doébr osobistych w postaci braku szacunku,
przy czym réwniez — jak wynikalo z pozwu — upatrywal naruszenia jego dobra osobistego poprzez pozbawienie
go prawa do obrony przed sadem. Nadto domagal sie od pozwanego M. M. naprawienia poniesionej przez siebie
szkody majatkowej wywolanej nie wniesieniem przez pozwanego skargi kasacyjnej i zazalenia ktére, zdaniem powoda,
doprowadzilaby do korzystnego dla niego rozstrzygniecia sprawy i zwolnienia go z obowigzku zaplaty na rzecz



przeciwnika procesowego kwoty 2.700 zt tytulem zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego. Powdd zarzucil takze
pozwanym, iz nie poinformowali go zgodnie z trescia art. 118 § 5 k.p.c. o stwierdzeniu braku podstaw do wniesienia
skargi o stwierdzenie niewazno$ci prawomocnego orzeczenia poprzez przestanie mu o$wiadczenia i wniosku.

Poddajac analizie pojecie dobr osobistych w my$l art. 23 k.c. przyjal sad I instancji, ze niewatpliwie w
kategoriach dobra osobistego mozna bylo zakwalifikowa¢ wskazywane przez powoda brak szacunku, zlekcewazenie
go, instrumentalne potraktowanie lub wykorzystanie czyjego$ polozenia zyciowego, co miescilo sie w szeroko
rozumianym pojeciu godnoéci. Nie bylo natomiast podstaw, aby zakwalifikowaé do doébr osobistych dzialania
polegajacego na niewniesieniu skargi kasacyjnej jak rowniez skargi na przewleklo$¢ postepowania w sprawie cywilnej
i pozbawienia w ten sposob strony prawa do obrony przed sadem.

Wskazal dalej sad ad quo, ze z tytulu naruszenia dobra osobistego — w my$l art. 24 § 1 k.c. — ten, czyje dobro
osobiste zostaje zagrozone cudzym dzialaniem, moze zgda¢ zaniechania tego dzialania, chyba Ze nie jest ono
bezprawne. Z kolei zgodnie z art. 448 k.c. w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyznaé¢ temu, czyje dobro
osobiste zostalo naruszone, odpowiednig sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznana krzywde lub na
jego zadanie zasgdzi¢ odpowiednig sume pieniezng na wskazany przez niego cel spoleczny, niezaleznie od innych
srodkow potrzebnych do usuniecia skutkow naruszenia. Do bezspornych przestanek odpowiedzialno$ci na podstawie
art. 448 k.c. zalicza sie: naruszenie dobra osobistego, powodujace szkode niemajatkowa, zwiazek przyczynowy
miedzy tym naruszeniem a szkoda niemajatkowa, ktéra spowodowana jest naruszeniem. Przeslanka przyznania
Swiadczen przewidzianych w art. 448 k.c. jest wina sprawcy naruszenia dobra osobistego — zaréwno umys$lna, jak i
nieumy$lna, w tym nawet culpa levissima, czyli podstawa tej odpowiedzialnoSci jest nie tylko bezprawne, ale takze
zawinione dzialanie sprawcy naruszenia dobra osobistego. Uwzgledniajac kompensacyjng funkcje zado$éuczynienia
za doznana krzywde, ktorego gléownym celem jest zatarcie lub co najmniej zlagodzenie nastepstw naruszenia takich
dobr osobistych, jak cze$¢, wizerunek — uznaje sie, ze wysoko$¢ zado$éuczynienia winna zalezeé przede wszystkim
od wielko$ci doznanej krzywdy. Uwzglednienie roszczen z art. 448 k.c. ma przy tym charakter fakultatywny, a wiec
nie musza by¢ one zasadzone mimo spelienia przeslanek ustawowych. Dlatego sad nie ma obowiazku zasadzenia
zado$éuczynienia na podstawie tego przepisu w kazdym przypadku naruszenia débr osobistych — przy stosowaniu tego
przepisu bierze sie pod uwage caloksztalt okolicznoéci faktycznych, w tym wine sprawcy naruszenia dobr osobistych
i jej stopien oraz rodzaj naruszonego dobra. Przy czym dokonanie oceny, czy w konkretnej sytuacji naruszenie
dobr osobistych rzeczywiscie nastapilo — nie moze by¢ dokonywane wedle miary indywidualnej wrazliwo$ci (ocena
subiektywna) zainteresowanego, ta bowiem moze by¢ niekiedy bardzo duza ze wzgledu na cechy osobowo$ciowe,
zwigzane ze szczegblna drazliwo$cig i przewrazliwieniem.

Odnoszac sie z kolei do Zadania powoda w zakresie naprawienia mu wyrzadzonej szkody majatkowej przez pozwanego
M. M, to znajdowalo ono swoje uzasadnienie w tresci art. 415 k.c. w zw. z art. 363 k.c. (okreslajacym sposob
naprawienia szkody) i art. 361 k.c. (wyznaczajacym granice odpowiedzialnoSci odszkodowawczej i zakres obowigzku
naprawienia szkody).

W ocenie Sadu przedstawione przez powoda w sposob bardzo zwiezly okoliczno$ci nie pozwalaly na uznanie, iz obaj
pozwani naruszyli dobra osobiste wskazywane przez powoda. Dzialania podejmowane przez obu pozwanych byly
zgodne z obowigzujacymi przepisami prawa i nie mogly by¢ oceniane jako bezprawne, jak rowniez nie mozna byto obu
pozwanym przypisac jakiegokolwiek zawinienia. Tym samym nie bylo podstaw do oceny, ze w podejmowanych przez
obu pozwanych czynno$ciach moglo doj$é do naruszenia débr osobistych powoda. Brak bylo réwniez jakiegokolwiek
adekwatnego zwigzku przyczynowego miedzy czynem pozwanych (czynno$ciami, ktére w ocenie powoda mialy
doprowadzi¢ do naruszenia jego dobr osobistych), a ewentualng szkoda, ktorej powod nie wykazal. Powod nie
ponidst przy tym wskazywanej przez siebie szkody, gdyz jego roszczenia przeciwko Skarbowi Panistwa nie zostaly
uwzglednione, a nie wystapily zadne przestanki do wniesienia skargi na przewleklo$¢ postepowania.

Podkresli¢ nadto sad I instancji, ze wskazywany przez powoda brak kontaktu obu pozwanych z powodem w niczym
nie wplywalby na ocene prawna celowosSci wniesienia skargi o stwierdzenie niezgodnoSci z prawem prawomocnego
orzeczenia, czy skargi kasacyjnej. Na tym etapie bowiem dokonywana jest wylacznie ocena prawna, a tym samym



kontakt z powodem nie wnosilby nic istotnego do ewentualnych ustalefi odno$nie celowo$ci wniesienia tych skarg i
wystarczajace bylo zapoznanie sie przez obu pozwanych z dokumentami z akt spraw, w ktérych zostali ustanowieni
pelnomocnikami powoda z urzedu. Obaj pozwani wywiedli opinie prawne bez o$wiadczenia i wniosku w trybie art.
118 k.p.c. Przepis ten jednakze nie przewiduje obowigzku skladania zadnego urzedowego formularza oswiadczenia
czy wniosku, o ktérym pisze powodd w pozwie. Zawiadomili o treSci opinii Sad Apelacyjny w Gdansku oraz powoda,
zalaczajac do zawiadomienia opinie o braku podstaw do wniesienia skarg. Gdyby opinie, o ktérych mowa w art. 118 § 5
k.p.c., nie zostaly sporzadzone z zachowaniem zasad nalezytej starannosci to sad zawiadomilby o tym wlasciwy organ
samorzadu zawodowego, do ktérego nalezeli pozwani, ku czemu w przedmiotowej sprawie sad nie znalazl podstaw, jak
rowniez skutkowato to brakiem podstaw do wyznaczenia przez Rade Okregowej Izby Radcéw Prawnych w G. innych
radeow prawnych jako pelnomocnikéw z urzedu dla powoda, zgodnie z treécia art. 118 § 6 k.p.c.

Powdd po otrzymaniu od obu pozwanych opinii mial mozliwo$é¢ zapoznania sie z ich treScia. Powdd natomiast nie
wykazal w zaden sposob, iz korespondencji tej nie otrzymal, z uwagi natomiast na przebywanie w Areszcie Sledczym
w W., mial taka mozliwo$¢. Zgodnie z utrwalonym juz orzecznictwem Sadu Najwyzszego adwokat i radca prawny
odpowiadaja za szkody wyrzadzone swemu mocodawcy (wedlug brzmienia art. 118 k.p.c., juz samo ustanowienie
dla strony adwokata przez sad zastepuje pelnomocnictwo) wskutek wlasnych zaniedban i bledéw prowadzacych do
przegrania sprawy, ktorej wynik bylby korzystny dla strony, takie sytuacja nie mialy natomiast miejsca w niniejszej
sprawie. Podkresli¢ rowniez nalezy, iz pelnomocnik ustanowiony z urzedu zobligowany jest do prowadzenia sprawy
z zachowaniem nalezytej staranno$ci, a obowiazek ten nie zostaje naruszony w przypadku odmowy sporzadzenia
skargi o stwierdzenie niezgodno$ci z prawem prawomocnego orzeczenia. Ustanowienie takiego pelnomocnika nie
oznacza powstania po stronie pelnomocnika obowigzku dokonania czynno$ci procesowej. Charakter skargi powoduje,
ze pelnomocnik moze odméwié jej sporzadzenia, jezeli bylaby niedopuszcezalna lub oczywiscie bezzasadna. Omawiane
rozwigzanie w zalozeniu ma utrudnia¢ wnoszenie oczywiscie niezasadnych skarg kasacyjnych oraz o stwierdzenie
niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia (por. uchwala skladu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 21
wrze$nia 2000 r., III CZP 14/00, OSNC 2001, nr 2, poz. 1). Pelnomocnik ustanowiony z urzedu po rozwazeniu szans
uwzglednienia tego $rodka, moze stwierdzi¢ brak takich szans, a nie moze kierowac sie wylgcznie wola samej strony,
gdyby mialo to by¢ sprzeczne z wymogami fachowej wiedzy. Powdd rowniez w zadnej mierze nie wykazal poniesionej
przez siebie szkody, na kt6ra sie powolywal, co — niezaleznie od wskazanych wyzej okoliczno$ci — skutkowalo réwniez
negatywnym rozpoznaniem jego zadan.

Majac powyzsze okolicznosci Sad na podstawie art. 24 § 1 k.c. w zwiazku z art. 448 k.c. oraz art. 415 k.c. a contrario
oddalit powodztwo w stosunku do pozwanego M. M. i pozwanego G. K. (1), o czym Sad orzekl jak w punkcie II. wyroku.

O kosztach postepowania na rzecz pozwanego G. K. (1) Sad orzekl w punkcie III wyroku, na podstawie art. 108 § 1
k.p.c. kierujac sie zasadg wyrazong w art. 98 k.p.c., zgodnie z ktdra strona przegrywajaca jest zobowiazana zwrdcié
przeciwnikowi koszty postepowania w sprawie. Koszty zastepstwa procesowego Sad ustalil w oparciu o przepisy art.
98 § 11 3 k.p.c., art. 99 k.p.c. i art. 108 § 1 k.p.c. oraz w zw. z § 6 pkt 6 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynnosci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (tj. Dz. U. z 2013
I. poz. 461). Zasadne bylo zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego G. K. (1) kosztoéw uiszczonej oplaty skarbowej,
poniewaz do kosztdw niezbednych do celowego dochodzenia praw i celowej obrony strony reprezentowanej przez
adwokata podlega zaliczeniu wydatek poniesiony przez nia w zwigzku z koniecznoScig uiszczenia oplaty skarbowej
od dokumentu stwierdzajgcego ustanowienie pelnomocnika (uchwata SN z dnia 12.03.2003 r., III CZP 2/03 OSNC
2003/12/61).

Apelacje od tego orzeczenia wywiodl powdd (...), ktory orzeczenie to zaskarzam w calosci w zakresie rozstrzygniecia
merytorycznego i orzeczenia o kosztach (pkt II. i II1.) i wnosil o jego zmiane i uwzglednienie w calo$ci, ewentualnie o
uchylenie wyroku w catoéci i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania z przyczyn podanych
w uzasadnieniu apelacji.



Zdaniem skarzacego zaskarzony wyrok Sadu I instancji o oddaleniu powo6dztwa jest nietrafny z przyczyn naruszenia
prawa materialnego i procesowego. Wskazywal powdd, ze nie mial mozliwoSci brania udzialu w procesie oraz ze
nie przyznawano mu pelnomocnika z urzedu. W tym zakresie jego zdaniem zachodzila niewazno$§é postepowania.
Wskazywal nadto, ze Sad I instancji oparl sie, wydajac zaskarzony wyrok, na odpowiedzi na pozew pozwanego, nie
odnoszac sie do materialu dowodowego, jak jego zeznania, akta sprawy, jego dokumentacja medyczna, opinia bieglych.
Takie postepowanie uwazat za niedopuszczalne i stanowi o arbitralnosSci decyzyjnej, a co wiecej stanowi ograniczenie
jego prawa do obrony. Na koniec powo6d kwestionowal obcigzanie go kosztami procesu i nie rozwazenie w tej instancji
sytuacji, o ktérej mowa w art. 102 k.p.c..

Pozwany G. K. (1) w pisemnej odpowiedzi na apelacje wniost o jej oddalenie i zasadzenie od powoda na rzecz
pozwanego kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych.

Pozwany M. M. na rozprawie apelacyjnej 17 marca 2016r. wniost o oddalenie apelacji powoda.
Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje :
Apelacja powoda nie zastugiwala na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 382 k.p.c. postepowanie apelacyjne polega na merytorycznym rozpoznaniu sprawy w zakresie
zaskarzenia, co w niniejszej sprawie odnosilo sie do wszystkich zgloszonych w pozwie roszczen. Nalezy tez wskazaé,
ze wydane orzeczenie sadu II instancji, ktory jest sadem meriti, musi opieraé¢ sie na jego wlasnych ustaleniach
faktycznych i prawnych. Majac na uwadze ekonomike procesows, sad II instancji pragnie wskazaé, ze wydane przez
siebie orzeczenie oparl na prawidlowo dokonanych ustaleniach faktycznych sadu I instancji, ktore to ustalenia
aprobuje i przyjmuje za wlasne, jak rowniez zastosowana przez ten sad wykladnie prawa materialnego i procesowego,
co do rozstrzygniecia w zakresie nieuwzglednionych zagdan powoda. Majac to na uwadze sad drugiej instancji uznal
za zbyteczne powtarzanie ustalen i ocene prawna dokonana przez sad I instancji (patrz wyrok SN z dnia 16 lutego
2005r., sygn. akt IV CK 526/04).

Na wstepie nalezy wskazaé, ze apelacja powoda jest bardzo ogledna, sztampowa i Zadnej mierze nie odnosi sie
do stanu tej konkretnej sprawy o czym $wiadczy, np. fakt odniesienie sie w apelacji tylko do jednego pozwanego
(blizej nieokreslonego), gdy w sprawie wystepowalo dwoch pozwanych, czy odwolanie sie do materialu dowodowego,
ktory nie wystepowal, jak np., zeznania powoda, czy opinia bieglego. Tak sformulowana apelacja pozbawiona byla
uzasadnionych argumentow i wobec tego musiala by¢ oceniona jako niezasadna.

Jednakze pomijajac powyzsza argumentacje i dokonujac oceny zawartych w niej zarzutéw sad II instancji za
niezasadny uznal zarzut apelanta, ktoéry wywodzil, ze pozbawiono go prawa do obrony wobec pozbawienia go braniu
udzialu w procesie i braku ustanowienia pelnomocnika z urzedu.

Whbrew twierdzeniom apelanta udzialu w procesie nie byl on pozbawiony, albowiem byt informowany o dokonywanych
czynno$ciach, doreczano mu decyzje wydawane przez sad, jak i stanowiska stron przeciwnych, na ktére odpowiednio
reagowal. Nie zostal tez pozbawiony skarzacy udzialu w rozprawie. Udzial taki jest tylko prawem strony (vide art.
211 k.p.c.). W tym miejscu wskaza¢ trzeba, ze powodd zlozyl wniosek o przestuchanie go w charakterze strony i po
dopuszczeniu przez sad I instancji — Sad Okregowy w Gdansku tego dowodu pow6d odmowit udzialu w czynnos$ciach
procesowych przed tym sadem. A wiec to nie sad pozbawil powoda prawa do obrony, naruszajac reguly procesowe, a
skarzacy sam sie pozbawil mozliwo$ci przeprowadzenia dowodu ze swego przestuchania. Nie moze w takim wypadku
by¢ mowy o niewazno$ci postepowania z tego powodu.

Nie zachodzila tez niewazno$¢ postepowania z uwagi na nie przyznanie powodowi pelnomocnika z urzedu w tej
sprawie. W sprawie nie zachodzily takie sytuacje przewidziane prawem by istnial obowigzek ustanowienia mu
pelnomocnika z urzedu. Powod natomiast wnosil o przyznanie pelnomocnika z urzedu. Jego wniosek w tym wzgledzie
zostal oddalony, a zazalenie na to postanowienie takze zostalo oddalone przez sad II instancji (postanowienie z 77



listopada 2012r. w sprawie I ACz (...) Sadu Apelacyjnego w Katowicach). Stawianie obecnie tego zarzutu sadowi I
instancji jest nieuzasadnione. .

Co do zarzutu niedopuszczenia dowodow zgloszonych w pozwie, to powod faktycznie oferowat dowod z przestuchania
go w charakterze strony (do ktorego juz sad sie wypowiedzial wyzej), natomiast nie zglaszal w pozwie ani w dalszych
pismach potrzeby przeprowadzenia dowodu z opinii bieglego na okoliczno$é rozstroju zdrowia wskutek zachowania
sie pozwanego, jak i z dokumentacji medycznej. W tym stanie rzeczy podnoszenie obecnie tego rodzaju zarzutow
pozostaje bez jakiegokolwiek zwiazku ze sprawg. Tak wiec zarzut o niezasadnym nieprzeprowadzeniu dowodéw
oferowanych przez powoda w tym postepowaniu nie by} zasadny.

Odnoszac sie do zarzucanego naruszenia przez sad I instancji art. 102 k.p.c. nalezy wskazaé, ze przepis ten ustanawia
zasade stusznoSci przy rozstrzyganiu o kosztach postepowania, bedaca odstepstwem od zasady odpowiedzialno$ci
za wynik procesu. Jest rozwigzaniem szczegdlnym, wykluczajacym stosowanie wszelkich uogoblnien, wymagajacym
do swego zastosowania wystapienia wyjatkowych okolicznoéci. Artykul 102 k.p.c. nie wymienia katalogu wypadkow
szczegblnie uzasadnionych umozliwiajacych odstapienie od obcigzania kosztami procesu, pozostawiajac ich
kwalifikacje, przy uwzglednieniu caloksztaltu okoliczno$ci danej sprawy, sadowi (tak SN w postanowieniu z dnia 11
lutego 2010 ., I CZ 112/09). Za okolicznoéci uzasadniajace zastosowanie wyrazonej w art. 102 k.p.c. zasady stusznosci
uwaza sie przede wszystkim sytuacje majatkowa strony, jej sytuacje zyciowa, przebieg i charakter toczacego sie
postepowania.

Wskaza¢ trzeba, ze sama sytuacja ekonomiczna strony przegrywajacej, nawet tak niekorzystna, ze strona bez
uszczerbku dla utrzymania wlasnego nie bylaby w stanie ponie$¢ kosztdéw procesu, nie stanowi podstawy do
zastosowania art. 102 kpc (vide postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 29 czerwca 2012 r., I CZ 34/12, LEX
nr 1232459). Okoliczno$¢ za$, ze skarzacy odbywa kare pozbawienia wolno$ci i aktualnie nie ma mozliwosci
zarobkowania, takze sama w sobie nie stanowi przestanki do zastosowania instytucji z art. 102 kpc, poniewaz strona,
w tym roéwniez strona przebywajaca w zakladzie karnym, powinna zdawa¢ sobie sprawe z konsekwencji swoich
zadan, jak i podejmowanych czynnosci procesowych, réwniez z punktu widzenia kosztéw procesu (vide wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 26 listopada 2003r., PK 585/04). Nadto zaakcentowaé nalezy, ze odbywanie przez skarzacego
kary pozbawienia wolnos$ci stanowi konsekwencje czynu, za ktory ponosi on odpowiedzialno$¢ i samo przez sie nie
przemawia za przyjeciem, ze sytuacja zyciowa powoda jest na tyle szczegélna, ze wymaga zastosowania art. 102 kpc.
Poza tym powdd regularnie wytacza powddztwa w tozsamych, jak niniejsza sprawach, ktore sa oddalane. Nie spos6b
jest wiec uznac, ze istnialy jakie kolwiek przestanki do subiektywnego przekonania powoda o zasadnoSci jego roszczen
obecnie wytoczonych, tym bardziej, ze powdd nie wskazal nawet na jakiekolwiek okolicznosci, ktore tego rodzaju
przekonanie moglyby uzasadniaé.

Reasumujge, skoro zarzuty apelacji powoda okazaly sie nieuzasadnione, jego apelacja podlegala oddaleniu na
podstawie art. 385 k.p.c. O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci
za wynik sprawy (art. 98 § 1 k.p.c.), nie znajdujac podstaw do zastosowania art. 102 k.p.c. zgodnie z wyzej
zaprezentowanym stanowiskiem jaki wyrazono na tle apelacji. Podstawa wyliczenia wynagrodzenia pelnomocnika
pozwanego byl o § 13 ust. 1 pkt 2 w zw. z § 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 1.
sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2013 r. poz. 461 oraz z 2015 r. poz. 616 i 1079). Stad ustalono wysoko$¢ wynagrodzenia
pelnomocnika pozwanego G. K. na kwote 2.700 zl.
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