Sygn. akt I ACa 317/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 lipca 2013 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku — Wydzial I Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Andrzej Lewandowski (spr.)

Sedziowie: SA Dorota Gierczak

SA Malgorzata Idasiak-Grodzifiska

Protokolant: st. sekr. sad. Sylwia Lubiewska

po rozpoznaniu w dniu 19 lipca 2013 r. w Gdanisku na rozprawie
sprawy z powodztwa S. K. O. K. im. F. S. w G.

przeciwko M. L. (1)

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sgdu Okregowego w Gdansku

z dnia 28 grudnia 2012 r. sygn. akt I C 107/12

I. oddala apelacje;

I1. zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 3.617 zl (trzy tysiace szeSéset siedemnascie ztotych) tytulem zwrotu
kosztoéw postepowania apelacyjnego.

Na oryginale wlasciwe podpisy.

I ACa31y7/13

UZASADNIENIE

Powddka S. K. O. K. im. F. S. w G. pozwem skierowanym przeciwko R. S., M. L. (1), E. S. i I. L. wniosla o zasadzenie
od pozwanych na jej rzecz kwoty 124 524,42 zt z odsetkami 40% rocznie od dnia 25 czerwca 2007r. do dnia
zaplaty. Powddka twierdzila, ze jest w posiadaniu weksla opiewajacego na kwote dochodzona pozwem wystawionego
przez pozwanego R. S. i poreczonego przez pozostalych pozwanych. Powddka wyzwala pozwanych do spelienia
Swiadczenia, jednak nie bylo to skuteczne.

Nakazem zaplaty w postepowaniu nakazowym z dnia 24 sierpnia 2007r. Sad Okregowy w Gdansku w sprawie I Nc
(...) orzekl zgodnie z zadaniem pozwu.



Pozwany M. L. (2) wni6st zarzuty od nakazu zaplaty wnosza o jego uchylenie i oddalenie wobec niego powddztwa.

Sad Okregowy w Gdanisku wyrokiem z dnia 28 grudnia 2012r. uchylil w caloéci nakaz zaplaty, oddalil powo6dztwo oraz
zasadzil od powddki na rzecz pozwanej koszty procesu. Podstawa wydanego wyroku byly nastepujace ustalenia:

W dniu 24 listopada 2003r. zostala zawarta umowa kredytu miedzy S. K. O. K. R. a R. S. na kwote 280 000 zt i okres
60 miesiecy. Zabezpieczeniem splaty kredytu byl m. in. trzy weksle wlasne in blanco wystawione przez kredytobiorce
oraz poreczone przez E. S., M. L. (1) i L. L.. Kredyt zostal udzielony na dostawe wyposazenia stacji paliw, jego montaz
i remont. Pozwanemu R. S. zostala wyplacana jedynie czes$é kredytu w kwocie ponad 70 000 zt. Dokonywal on jego
splaty. S. K. O. K. zostala polaczona ze Spoldzielcza (...) w G.. Podstawa polaczenia byly sprawozdania finansowe
laczacych sie spdldzielni na dzien 31 marca 2004r.

Powodowa Kasa uznajac na podstawie zapiséw w systemie komputerowym, ze kredytobiorca nie splaca rat w terminie
wypekila weksel na kwote 124 524,42 z} oprocentowana 40% w stosunku rocznym, i pismem z dnia 1 czerwca 2007r.
wezwala R. S. do jego wykupu. Nastepnie juz po wydaniu nakazu zaplaty w niniejszej sprawie R. S. i pozwany w dniu 6
pazdziernika 2009r. skierowali do powoda wniosek o restrukturyzacje zadluzenia z uwagi na koniecznos¢ zgloszenia
przez nich wniosku o ogloszenie upadlosci. Do restrukturyzacji zadluzenia nie doszlo.

Z uwagi na podniesiony w zarzutach od nakazu zaplaty zarzut niewazno$ci umowy kredytowej Sad Okregowy
stwierdzil, ze istotne dla rozstrzygniecia sprawy moga by¢ zeznania $wiadka M. K., ktory byl zaangazowany
w procedure udzielania kredytu R. S., $wiadek jednak wielu okolicznoSci nie pamietal, stad zeznania te mialy
ograniczona przydatno$¢ dla ustalenia stanu faktycznego sprawy. Nie zastuguje na wiare ten fragment zeznan swiadka,
w ktorym wspomina on, ze kredyt zostal udzielony na cele mieszkaniowe. Stoi to w sprzecznosci z zeznaniami $wiadka
S. i zeznaniami pozwanego. Przede wszystkim jednak jest to sprzeczne z treécia

umowy, w ktorej wyraznie w pkt. 1 lit. b wskazuje sie, ze kredyt jest udzielany na zakup i montaz wyposazenia stacji
paliw. W aktach sprawy brak jest jakichkolwiek dowodéw potwierdzajacych wersje Swiadka K. jakoby nieruchomoéc
miala charakter czeSciowo mieszkalny, a czeSciowo uslugowy. Nadto taki charakter nieruchomoéci nie oznacza
automatycznie, ze kredyt zostal udzielony na remont cze$ci mieszkalnej - przeczy temu jednoznaczny zapis w umowie.

W $wietle wyraznej treSci umowy oraz zeznan $wiadka R. S. i pozwanego nie moze by¢ watpliwosci, ze rei udzielenia
kredytu byl sprzeczny z art. 21 6wczeSnie obowigzujace ustawy z dnia 14 grudnia 1995r. o spdldzielczych kasach
oszczednoSciowo -kredytowych. Pocigga to za soba niewazno$¢é umowy kredytowej jako sprzecznej z bezwzglednie
obowigzujacymi przepisami prawa.

W niniejszej sprawie ustalenie terminu na jaki udzielono kredyt stanowi niewatpliwie istotny element "konstruujacy"
zobowigzanie. Wynika to z art. 69 ust. 2 pkt. 4 prawa bankowego, ktory na mocy art. 29 ust. 2 ustawy z dnia 14 grudnia
1995r,. ma zastosowanie do umoéw kredytowych zawieranych przez kasy. Umowa taka powinna zawieraé okreélenie
zasad i terminu splaty kredytu.

Zdaniem Sadu Okregowego nie sposéb podzieli¢ argumentacji jakoby art. 21 ustawy o skok z 1995r. ustanowil
jedynie norme o charakterze ostroznosciowym, ktérych adresatem jest tylko spoldzielcza kasa i Ze uchybienie
temu przepisowi moze by¢ postrzegane wylacznie jako uchybienie w dzialalnosci kasy podlegajace uprawnieniom
nadzorczym Kasy Krajowej. Nie mozna rowniez podzieli¢ pogladu ze cel wskazany w umowie spelnial przestanki " celu
mieszkalnego", gdyz obowigzujacy w (...) regulamin udzielania pozyczek i kredytéw definiowal "cel mieszkaniowy"
m. in. jako przebudowe, remont budynku, remont nieruchomoéci.. Takie okreslenie Sad pierwszej instancji uznat
za zbyt ogolnikowe i poslugiwanie sie nim prowadziloby do obejécia art. 21 ustawy o skok z 1995r. Remont kazdej
nieruchomoéci, w tym takze wykorzystywanej do celow gospodarczych uzasadnialby przyznanie kredytu na okres do
5 lat. Wobec niewazno$ci urnowy kredytowej brak bylo podstaw do wypeklienia weksla przez pozwana. Weksel mial
bowiem zabezpiecza¢ splate zobowigzania wyniklego z umowy z dnia 24 listopada 2003r. Pozwany jako poreczyciel
nie jest zobowigzany do splaty ewentualnego zadluzenia R. S. tytulem zwrotu §wiadczenia nienaleznego.



Wyrok Sadu Okregowego zostal zaskarzony apelacja powddki, ktéra zarzucila:

« naruszenie art. 58 § 1 k.c. ora? art 353' k.c. w ten sposob, ze uznaje niewazno$¢ czynnoéci prawnej z powodu
sprzecznodci z art. 21 ustawy o skok z 1995r., ktérego adresatem nie sg obie strony czynnosci prawnej, a tylko
jedna, zatem przepis ten me wyznacza granic swobody stron,

« naruszenie art. 21 ustawy o skok z 1995r. w zw. z art. 58 k c. przez przyjecie, ze udzielenie kredytu na
okres 5 lat skutkuje niewazno$cia umowy kredytu, w sytuacji gdy przepis art. 21 powolanej ustawy nie ma
charakteru normy iuris cogentis , adresowany jest tylko do jednej strony czynno$ci prawnej tj. spoldzielczej
kasy oszczednos$ciowo-kredytowej, celem ktérego jest ochrona i zabezpieczenie kas przed ryzykiem zwigzanym z
udzielaniem dlugoterminowych kredytow.

Wskazujac na te zarzuty powodka wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku przez utrzymanie w mocy nakazu zaplaty z
dnia 24 sierpnia 2007r. wydanego przez Sad Okregowy w Gdansku sygn. akt. I Nc (...) oraz zasadzenie od pozwanego
na rzecz powodki kosztoéw procesu.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja nie zastluguje na uwzglednienie. Sad Okregowy dokonal prawidlowych ustalen faktycznych zgodnych z trescia
zebranego w sprawie materialu dowodowego. Ustalenia te nie byly kwestionowane w apelacji. Jako niewatpliwe moga
zatem stanowi¢ podstawe rozstrzygniecia sprawy w postepowaniu apelacyjnym. Ostatecznie kwestia sporna pozostaje
jedynie to jakie sa konsekwencje prawne zawarcia przez spoldzielcza kase oszczednoSciowo kredytowa umowy kredytu
z naruszeniem art. 21 ustawy o skok z 1995r.

Zgodnie z art. 21 ustawy z dnia 14 grudnia 1995r. o spo6ldzielczych kasach oszczedno$ciowo kredytowych ( Dz. U. z
1996 Nr 1 poz. 2) kasa udziela swoim czlonkom pozyczek i kredytow na okres nie dtuzszy niz 3 lata. Pozyczki i kredyty
przeznaczone na cele mieszkaniowe moga by¢ udzielane cztonkom kasy na okres nie dtuzszy niz 5 lat. Kwestia skutkow
prawnych naruszenia art. 21 ustawy o skok z 1995r. byla juz przedmiotem orzecznictwa. Sad Apelacyjny w Katowicach
w wyroku z dnia 17 pazdziernika 2012 r. ( Syn. akt I Ca 595.12 Lex 1236368) stwierdzil, Ze przepis art. 21 ustawy o
uskok z 1995r. stanowi norme bezwzglednie wigzaca, ktérej naruszenie powoduje niewazno$¢ czynnosci prawnej. Ze
stanowiskiem tym nalezy sie zgodzié.

Niewatpliwie przepisy ustawy o uskok z 1995r. nalezy zaliczy¢ do tych, ktore ksztaltuja normy prawa spoétdzielczego.
Zgodnie z zasadg jedno$ci prawa cywilnego prawo spoéldzielcze jest czeScia prawa cywilnego. Zawarta przez strony
umowa kredyt jest czynnos$cig z zakresu prawa cywilnego. Powolany wyzej art. 21 ustawy przyznawal spoldzielczym
kasom oszczednoSciowo-kredytowym uprawnienie do udzielania czlonkom kasy kredytéw i pozyczek, formulujac
jednoczeénie zakaz udzielania kredytéw i pozyczek na okres dluzszy niz trzy lata, a w przypadku gdy kredyt lub
pozyczka udzielane sa na cel mieszkaniowy na okres dluzszy niz 5 lat. Uregulowanie to dotyczy bezposrednio
tresci czynnoéci prawnej - umowy pozyczki lub umowy kredytu. W ustawie nie okre§lono zadnych szczegblnych
konsekwencji naruszenia art. 21 ustawy. Zawarcie umowy kredytu lub pozyczki na okres dtuzszy wykraczalo poza ramy
przyznanych spoldzielczym kasom oszczednoSciowo kredytowym kompetencji do zawierania umoéw tego typu. Nalezy

zatem przyjaé, ze znajduje zastosowanie art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. 353" k.c. Stosownie do art. 58 § 1 k.c. czynno$é¢
prawna sprzeczna z ustawa albo majgca na celu obejécie ustawy jest niewazna, chyba ze wlasciwy przepis przewiduje
inny skutek, w szczegolno$ci ten, ze w miejsce niewaznych postanowien czynno$ci prawnej wchodza odpowiednie
przepisy ustawy. Nie ma jakichkolwiek przestanek aby przyjac, ze naruszenie art. 21 ustawy o uskok z 1995r. prowadzi
do zmiany postanowien umowy kredytu polegajacej na uznaniu, ze umowa zostala zawarta na maksymalny prawnie
dopuszczalny okres. Przede wszystkim takiej regulacji prawnej nie zawieraja obowiazujace normy prawne, ponadto
godziloby to w interesy czlonkéw spdldzielezych kas oszczedno$ciowo-kredytowych, ktorzy dziatajac w zaufaniu do
profesjonalisty zawieraliby umowy, ktorych rzeczywista tresé, jest w spos6b razacy sprzeczna z literalnym brzmieniem

umowy. Przepis art. 353 ' k.c. wyrazajac zasade swobody uméw zakres$la jednocze$nie jej granice. Tres¢ lub cel umowy



nie moze sprzeciwiac sie wlasciwos$ci ( naturze) stosunku, ustawie ani zasadom wspélzycia spolecznego. Zawarta przez
strony umowa jest niezgodna z przepisami ustawy

Przedstawiona przez pozwang propozycja wykladni art 21 uskok z 1995r. nie jest trafna. Pozwana odwoluje sie
bowiem clo wykladni celowoSciowej w sytuacji, gdy tre$§¢ normy jest jasny i nie budzi watpliwos$ci aksjologicznych
lub teleologiczny Powolany przepis w sposéb wyrazny odnosi sie do treSci uméw pozyczek i kredytéw udzielanych
przez spbldzielcze kasy oszczedno$ciowo kredytowe a nie do uprawnien nadzorczych Kasy Krajowej Nie do przyjecia,
jest poglad, ze w istocie rzeczy spétdzielcze kasy oszczednoSciowo kredytowe byly zwigzane obowiazujacymi normami
prawnymi o

tyle tylko o ile ich naruszenie spotykalo sie z realizacja uprawnien nadzorczych Kasy Krajowej. Na adresatach norm
prawnych ciazy obowiazek ich przestrzegania niezaleznie od tego czy zostana zastosowane normy sankcjonujace.

Teza, ze adresatem art. 21 jest wylacznie spoldzielcza kasa oszczednoSciowo kredytowa nie prowadzi do wnioskéw
zawartych w uzasadnieniu apelacji Jest to bowiem jak juz wspomniano norma cywilnoprawna regulujaca tre$é
zawieranych przez spdldzielcze kasy oszczednoéciowo kredytowe umoéw kredytu lub pozyczki. Zlozona problematyka
cywilnoprawnych skutkow naruszenia przepiséw prawa administracyjnego, karnego czy podatkowego wykracza poza
ramy kwestii do ktorych odniesie sie jest konieczne dla rozstrzygniecia sprawy

Biorac powyzsze okolicznoéci pod uwage Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. orzekt jak w pkt. I. Na mocy art.
98 k.p.c. orzeczono jak w pkt. II.



