Sygn. akt I ACa 1229/11

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 grudnia 2011 .

Sad Apelacyjny w Gdansku — Wydzial I Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Renata Artska

Sedziowie: SA Roman Kowalkowski

SO del. Ewa Tomaszewska (spr.)

Protokolant: st.sekr.sad. Sylwia Lubiewska

po rozpoznaniu w dniu 14 grudnia 2011 r. w Gdansku
na rozprawie
sprawy z powodztwa A. C.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Aresztowi Sledczemu w Toruniu reprezentowanemu przez Prokuratorie Generalna
Skarbu Pahstwa w W.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Toruniu

z dnia 19 maja 2011 r. sygn. akt I C 1655/09
I. oddala apelacje;

II. zasadza od powoda A. C. na rzecz Skarbu Panstwa — Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa kwote 2.700 (dwa
tysiace siedemset) zlotych tytulem kosztow postepowania apelacyjnego.

Na oryginale wlasciwe podpisy.

Sygn. akt I ACa 1229/11

UZASADNIENIE

Powod A. C. wniost pozew przeciwko Skarbowi Pafistwa -Aresztowi Sledczemu w (...). Domagat sie zasadzenia kwoty
100.000, 00 zk. za naruszenie jego débr osobistych. Wyjasénil, ze zostal umieszczony w celi z palacymi, mimo ze sam
nie pali. Powod jest genetycznie obciazony mozliwoScia zachorowania na nowotwdr ptuc lub oskrzeli. Jego ojciec
zmarl na nowotwor oskrzeli w wieku 48 lat. Poza tym, cela w ktdrej przebywal w sposob razacy odbiegala od norm
przewidzianych w art. 110 k.k.w. Bylo to pomieszczenie izby chorych zaadaptowane na cele mieszkalng. Brakowalo
w niej wyposazenia. Powdd ma obawe, ze mog} sie czyms$ zarazi¢ np. wirusem HIV, HCV lub $§wierzbem. Zlew nie



posiadat oslony. Czynnoéci zwiazane z higieng osobista pow6d musial wykonywaé na oczach wspoélosadzonych. W celi
przebywaly cztery osoby. Musialy one korzystaé z jednej 5 litrowej miski. Stuzyla ona do mycia, golenia, zmywania
podlogi, prania, mycia st6p i intymnych czesci ciala.

W pi$mie procesowym z dnia 2 stycznia 2010 r. powdd zarzucat takze, ze uniemozliwiono mu skorzystanie z telefonu.
Mial tez zastrzezenia, ze kapiel odbywa sie raz w tygodniu w obecnoéci innych osadzonych, a prysznice nie mialy
zadnych przepierzen.

W odpowiedzi na pozew pozwany wnosil o oddalenie powodztwa oraz zasadzenie kosztow postepowania wedlug norm
przepisanych, w tym kosztéw zastepstwa procesowego na rzecz Skarbu Panstwa - Prokuratorii Generalnej Skarbu
Panstwa.

W uzasadnieniu pozwany wskazal, ze cele mieszkalne w ktorych przebywaja osadzeniu wyposazone sa w wezly
sanitarne, w sklad ktérych wchodzi: miska ustepowa, automat pluczacy oraz umywalka z doprowadzeniem zimnej
wody biezgcej, co jest podyktowane infrastrukturg obiektu oraz mozliwo$ciami technicznymi urzadzen produkujacych
ciepla wode uzytkowa.

Osadzeniu maja dostep do cieplej wody w trakcie kapieli. Zgodnie z § 32 ust. 4 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 25 sierpnia 2003 r. w sprawie regulaminu organizacyjno-porzadkowego wykonywania
tymczasowego aresztowania (Dz. U. z 2003 r., Nr 152, poz. 1494), kazdemu tymczasowo aresztowanemu raz w
tygodniu przystuguje ciepta kapiel.

Wezetl sanitarny w celi nr (...) stanowi ubikacja umiejscowiona w rogu celi mieszkalnej w sposéb umozliwiajacy
nieskrepowang mozliwo$¢ z niej korzystania. Oddzielona jest od czeSci mieszkalnej dla skazanych murowana Sciang
oraz drzwiami. Mimo, ze zlew znajduje sie w czeéci mieszkalnej, skazani mogg utrzymywac higiene myjac sie w kaciku
sanitarnym.

Powdd nie wskazal, jaka odniost szkode, w jaki sposob nastapilo naruszenie jego dobr osobistych i w jaki sposob
jest on konsekwencja takich zachowan stanowiacych o odpowiedzialno$ci pozwanego, ktore podjete zostaly w sposéb
zawiniony. W ocenie pozwanego, stan faktyczny niniejszej sprawy nie pozwala n stwierdzenie, ze przebywanie
powoda w Areszcie Sledczym w (...) mialo miejsce w warunkach naruszajacych prawa czlowieka. Dzialaniom organow
postepowania wykonawczego (w rozumieniu k.k.w.) podejmowanym w stosunku do powoda nie towarzyszyt zamiar
ponizenia i upokorzenia.

Wyrokiem z dnia 19 maja 2011 r. Sad Okregowy w Toruniu w sprawie I C 1655/09 oddalil powodztwo oraz zasadzil
od powoda na rzecz pozwanego kwote 3 600 zl. tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Rozstrzygniecie swoje Sad Okregowy opart na nastepujacych ustaleniach:

Powod przebywal w pozwanym Areszcie Sledezym w (...) w okresie od (...). do(...).

Powdd zostal osadzony w celi numer (...) o powierzchni 14, 2 m (2) Jest to cela dla oséb niepalacych. W zwiazku
z panujacym przeludnieniem zostala ona zaadaptowana z pomieszczenia przeznaczonego na izbe chorych. Po
kazdorazowej zmianie przeznaczenia jest ona dezynfekowana. Obowiazuje specjalny tryb postepowania z poS$ciela i
bielizna z izby chorych. Okreslony jest tez sposob przeprowadzania dezynfekeji oraz to, jakie Srodki moga by¢ tym
celu uzyte. W celi tej przebywaly 4 osoby. W dniu 18 sierpnia 2009r. jeden z osadzonych - M. K. zlozyl oswiadczenie,
ze od tego dnia jest osoba niepalaca. W trakcie wizytacji celi numer (...) funkcjonariusze nigdy nie stwierdzili, zeby
kto$ palil papierosy. Nie byly tez zglaszane na to skargi przez osadzonych w tym pomieszczeniu.

Dyrektor Aresztu Sledczego wydawal zarzadzenia oraz informowal sedziego penitencjarnego o wystepujacym
przeludnieniu. W dniu 3 sierpnia 2009r. zostalo wydane zarzadzenie numer 8 / 09 w sprawie umieszczania
osadzonych w okresie od 1 sierpnia 2009r. do 31 sierpnia 2009r. w warunkach, w ktorych powierzchnia w celi na jedna



osobe wynosi mniej niz 3 m ®. Stan zaludnienia aresztu wynosil wéwczas 108, 4 %. /ostal o tym poinformowany sedzia
penitencjarny. Kolejne zarzadzenie o umieszczeniu osadzonych w warunkach, w ktorych powierzchnia w celi na jedna

osobe wynosi mniej niz 3 m  zostalo wydane w dniu 1 wrze$nia 2009r. i dotyczylo okresu od 1 wrzeénia 2009r. do 30
wrze$nia 2009r. Stan osadzonych wynosit wtedy 11 2, 6 %.

Ubikacja w celi numer (...) byla oddzielona Sciankami od reszty pomieszczenia. Umywalka znajdowala na zewnatrz tej
kabiny i nie byla niczym oddzielona od pozostalej czeSci sali. Znajdowaly sie w niej cztery t6zka. Byly tylko dwie szafki
na rzeczy osobiste Na skutek interwencji pozwanego do celi wstawiono brakujace szafki i wieszak. Cela byla czysta.
Podloga i $éciany byly wylozone plytkami do wysokos$ci 2 metréw. Powyzej éciany byly odmalowane. Standard tej celi
byt lepszy niz innych, gdyz byta ona przystosowana do przebywania chorych.

W dniu 20 sierpnia 2009r. w czasie wizytacji celi przez wychowawce powdd nie pytal o mozliwo$é skorzystania z
telefonu. W kazdej celi jest wywieszone zawiadomienie o ,,Porzadku wewnetrznym dla tymczasowo aresztowanych i
skazanych ". Mozliwo$é¢ skorzystania z telefonu nastepuje na pisemny wniosek osadzonego zltozony u oddzialowego
w dniu poprzedzajacym do godziny 9.00. Zgloszenia na sobote powinny by¢ dokonane w pigtek. Na podstawie
tych zgloszen jest sporzadzana lisia oséb zglaszajacych zamiar skorzystania z telefonu. Jest ona zatwierdzana przez
dyrektora aresztu. W dniu 21 sierpnia 2009r. w czasie apelu wieczornego powod prébowal wreczyé dowddcy zmiany
proébe o mozliwos¢ skorzystania z telefonu w dniu 22 sierpnia 2009r. Funkcjonariusz nie przyjal tego pisma poniewaz
powinno ono by¢ zloZzone najpdzniej do godziny 9.00. Nastepnego dnia byla sobota. W ten dzien powdd ponownie
zglaszal chec¢ skorzystania z telefonu i probowal wreczy¢ wniosek dowddcy zmiany. Funkcjonariusz ponownie go nie
przyjal i pouczyl powoda o wlasciwym trybie zalatwienia sprawy.

Kapiel odbywala sie w lazni jeden raz w tygodniu. Wszyscy kapali sie razem. Poszczegblne prysznice nie byly niczym
osloniete. WieZzniowie ,grypsujacy” korzystali z kapieli pod nieobecno$¢ innych osadzonych. W czasie gdy wieZniowie
brali kapiel byta dokonywana wymiana recznikéw, poScieli i poduszek.

Sad Okregowy zwazyl, ze powod powolywal sie na to, ze pozwany Areszt Sledczy naruszt jego dobra osobiste, przepisy
ustawy o ochronie przed nastepstwami uzywania tytoniu i wyrobéw tytoniowych, Konstytucje ora/ art. 3 Konwencji o
Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolno$ci, /godnie z art. 23 k.c. dobra osobiste, jak w szczegolno$ci zdrowie,
wolno$¢, cze$é, swoboda sumienia, nazwisko lub pseudonim, wizerunek, tajemnica korespondencji, nietykalno§é
mieszkania, tworczo$¢ naukowa, artystyczna, wynalazcza i racjonalizatorska, pozostaja pod ochrong prawa cywilnego
niezaleznie od ochrony przewidzianej w innych przepisach. Art. 24 § 1 k.c. stanowi, ze ten czyje dobro osobiste
jest zagrozone cudzym dzialaniem moze zadaé zaniechania tego dzialania, chyba ze nie jest ono bezprawne.
W razie dokonanego naruszenia moze on takze zadaé, azeby osoba, ktora dopuscila sie naruszenia, dopehila
czynnosci potrzebnych do usuniecia jego skutkow, w szczegdlnos$ci azeby zlozyla o§wiadczenie odpowiedniej tresci i w
odpowiedniej formie. Na zasadach przewidzianych w kodeksie moze on réwniez zgdaé zado$c¢uczynienia pienieznego
lub zaplaty odpowiedniej sumy pienieznej na cel spoleczny.

W ocenie Sadu Okregowego pozwany nie naruszyl zadnych przepiséw powolywanych przez powoda.

Sad Okregowy nie dat wiary powodowi oraz zgloszonym przez niego $wiadkom, gdy twierdzili, ze osadzony M.
K. palil papierosy i wszyscy sie na (...) skarzyli funkcjonariuszom pozwanego. Gdyby tak rzeczywiscie bylo to z
pewnoscia w dokumentacji pozwanego bylby jakis §lad po tych zgloszeniach. Z pewnoScia takze powod zlozylby skarge
pisemna. Powdd jest osobg, ktora korzysta z tej formy komunikacji z administracja penitencjarna czego przyktadem
jest chociazby zawarta w aktach tej sprawy dokumentacja dotyczaca rzekomego pozbawienia powoda mozliwoéci
skorzystania z telefonu. Tym bardziej wiec, skoro ustne skargi powoda i 0s6b wspdtosadzonych mialyby nie osiggnac
zadnego rezultatu, to powdd ztozylby odpowiednie pismo. Powod przedlozyt w niniejszej sprawie pismo M. K. z dnia
24 sierpnia 2009 r. w ktérym o$wiadcza on, ze nigdy nie deklarowal, Ze jest osoba niepalaca. Pismo to jest adresowane
do Aresztu Sledczego w T., ale nie ma zadnego potwierdzenia, ze rzeczywiscie zostalo ono tam zlozone. Dziwi tez
dlaczego na dole strony napisano, ze jeden egzemplarz jest przeznaczony dla Sadu Okregowego w (...) - Wydzial
Cywilny. Przeciez pismo to bylo sporzadzone. zanim powo6d napisal swoj pozew - 26 sierpnia 2009r., a tym bardziej



zanim go zlozyl do sadu 28 sierpnia 2009r. Przekonuje to, ze pismo to zostalo sporzadzone wylacznie na uzytek sprawy
sadowej, a nie po to, zeby poinformowaé kierownictwo aresztu o tym, ze osadzony M. K. pali papierosw. Powdd w
swoich wywodach pomija natomiast zupelnie u§wiadczenie M. K. z dnia 18 sierpnia 2009r. zlozone w administracji
pozwanego Aresztu, Ze tego dnia jest on osoba niepalaca. Dysponujac takim pismem pozwany mial prawo umiescic
powoda i M. K. w jednej celi jako osoby niepalace.

Warunki panujace w celi numer (...) byly zgodne z wymogami okre$lonymi u art. 110 § 1 k.k.w. Zarzuty powoda, ze
poniewaz cela byla zaadaptowana z pomieszczenia przeznaczonego wczesniej na izbe chorych, to powod mogl sie
czyms§ zarazi¢ maja charakter rozwazan teoretycznych. Powdd nie twierdzi bowiem, aby rzeczywiscie zapadl na jakas
chorobe na skulek przebywania w tym pomieszczeniu przez okres 22 dni. Oczywiscie, w §lad za nim me wykazuje tez
jakiegokolwiek zwigzku przyczynowego miedzy warunkami panujacymi w tej celi, a jego stanem zdrowia. Stan ten po
prostu nie ulegal pogorszeniu, nie doznal zadnego uszczerbku na skutek przebywania w tej celi. Na marginesie wskazal
Sad Okregowy, ze pomieszczenie to byto dezynfekowane po kazdej zmianie przeznaczenia. Warunki panujgce w nim
byly zdecydowanie lepsze niz w innych celach. Bylo tam czysto, a podloga i §ciany byly wylozone plytkami. Zwrocili na
to uwage $wiadkowie wspoélosadzeni - w swoich zeznaniach. Osoby te nie mialy zadnych zastrzezen co do warunkow
panujacych w tym pomieszczeniu.

Pozwany zaprzeczal, aby w celi brakowalo ,urzadzen kwatermistrzowskich. Z zeznan swiadkdéw wynika jednak, ze
brakowalo dwoch - szafek i wieszaka. Braki te zostaly uzupelione po zgloszeniu funkcjonariuszom. Nie mozna
dopatrzet sie naruszenia jakiegokolwiek dobra osobistego powoda przez brak szafki, czy wieszaka. Nie twierdzi on
nawet. ze to jemu brakowalo szafki, a jedynie, ze bylo czterech osadzonych, a tylko dwie szalki.

Nie nastgpilo tez naruszenie dobr osobistych powoda przez to, ze umywalka w celi nie byla oslonieta. Mycie w
takiej umywalce zebow, rak, czy twarzy nie narusza niczyjej prywatno$ci. Czynnosci higieny intymnej powod mog}t
wykonywac korzystajac z miski w pomieszczeniu, gdzie znajdowala sie ubikacja, ktore jest oddzielone $cianami od
pozostalej czedci celi.

Nie sposo6b tez, zdaniem Sadu Okregowego, dopatrzeé sie jakiego$ naruszenia przepisow w sposobie odbywania
kapieli. Zgodnie z § 5 ust. 6 ,,Porzadku wewnetrznego dla tymczasowo aresztowanych i skazanych w Areszcie Sledczym
w (...)" kapiele osadzonych odbywaja sie w lazni pawilonu mieszkalnego w kazdy czwartek w godzinach 8.00 - 13.00
na podstawie planéw kapieli. Czas kapieli okre$la sie na 8 minut dla osadzonego. Dodatkowo, ciepla woda jest
udostepniana w celach w okres§lonych porach [§ 5 ust. 12], Przebywanie w areszcie §ledczym, czy zakladzie karnym jest
zwiazane z pewnymi niedogodno$ciami. Jedna z nich jest brak mozliwosci kapieli w dowolnych porach i wybranych
warunkach [oddzielne kabiny]. Powdd popelniajac przestepstwo powinien liczyé sie z tymi konsekwencjami. Taki
skutkiem jest takze brak mozliwoSci korzystania z telefonu w dowolnym czasie Regulamin takze w tym przypadku jest
jednoznaczny [§ 16]. Powod mial obowiazek stosowania sie do niego jak kazdy inny osadzony. Tylko i wylacznie na
skutek nie przestrzegania przez powoda trybu korzystania z telefonu pozbawit sie on tej mozliwo$ci.

Sad Okregowy zwazyl, ze aby mozna bylo zasadnie méwic o ,nieludzkim lub ponizajacym traktowaniu" w rozumieniu
art. 3 Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych WolnoSci musi zaistnie¢ celowe dzialanie majgce
na celu potraktowanie w ten sposéb osadzonego. Dolegliwo$ci musza przekraczac nieunikniony element cierpienia
lub upokorzenia wlasciwego dla danej formy traktowania. W niniejszej sprawie taka sytuacja nie miala miejsca
Powdd przebywal w pozwanej jednostce tylko 22 dni w bardzo dobrych warunkach. W jego celi nie wystepowalo
przeludnienie. Na powierzchni - 14, 2 m przebywaly bowiem tylko 4 osoby. Na jedna osobe przypadalo wiec 3,
55 m. Norma 3 metréw z art. 110 § 1 k.k.w. nie byla wiec przekroczona. Na marginesie wiec mozna wskaza¢, ze
w sprawie przeludnienia w palcowce dyrektor pozwanego zachowal tryb postepowania przewidziany przepisami.
Wydawal stosowne zarzadzenie i informowal o tej kwestii sedziego penitencjarnego. Podkre$li¢ tez nalezy, ze sam fakt
przekroczenia normy powierzchniowej nie stanowi podstawy dla dochodzenia roszczen pienieznych, lecz stanowia ja
skutki, ktore z tego wynikajg np. dla stanu zdrowia osadzonego.



Stan faktyczny Sad Okregowy ustalil w oparciu o przedtozone dokumenty, a takze zeznania $§wiadkoéw oraz powoda
[oprocz kwestii o ktorej byla mowa wezeéniej]. Dowody te sg spojne, wzajemnie sie uzupelniajg i tworza logiczna
calos¢.

Sad Okregowy pominal dowod przestuchania §wiadka K. U.. Zostal on zwolniony z aresztu $ledczego, a powdd nie
podal jego aktualnego adresu.

W ocenie Sadu Okregowego powodztwo podlegalo oddaleniu w caloSci. Na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. Sad ten zasadzit
od powoda zwrot kosztow procesu na rzecz Prokuratorii Generalnej Skarbu Panhstwa. Sklada sie na nie wynagrodzenie
pelnomocnika wynoszace 3.600, 00 zl. [§ 6 pkt. 6 rozporzadzenia z dnia 28 wrzeénia 2002r. w sprawie oplat za
czynnoéci adwokackie... Dz. U. nr 163, p6z. 1348 ze zmianami j. Pow6d byl zwolniony od kosztéw sadowych. Zgodnie
jednak z art. 108 ustawy z dnia 28 lipca 2005r. 0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych [tekst jednolity - Dz.U.
nr 90 z 201 Or., p6z. 594 ze zmianami] zwolnienie od kosztow sagdowych nie zwalnia od obowigzku zwrotu kosztow
procesu przeciwnikowi. Fakt uzyskania takiego zwolnienia nie jest tez szczegolna okoliczno$cia, ktéra pozwalalaby na
odstapienie od obciazania nimi na podstawie art. 102 k.p.c. Szeroko w tej kwestii wypowiadal sie Sad Najwyzszy oraz
inne sady, a orzecznictwo w tym zakresie ma utrwalony charakter {por. np. postanowienie I Cz 112 / 09 z 11 lutego
2010 . [lex 564753], postanowienie II Cz 88 / 09 z 27 stycznia 201I0Tr. [lex 578136], postanowienie Sadu Apelacyjnego
w Katowicach I A.Cz 277 / 07 z 17 stycznia 2007r. [lex 337333], wyrok Sad Apelacyjnego w Katowicach I A.Ca 1203 / 03
v- 19 lutego 2004r. [OSA 2005/5/25]}. Powod wytaczajac powoddztwo powinien liczyé sie obowigzkiem poniesienia
kosztow na rzecz pozwanego w przypadku przegrania sprawy.

Wobec przegrania sprawy przez powoda zadna ze stron nie ponosi nie uiszczonych kosztéw sadowych [por. art. 113
ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych i art. 98 § 1 k.p.c.].

Apelacje od powyzszego wyroku wywiddl powdd domagajac sie uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
Sadowi Okregowemu do ponownego rozpoznania. Powod zarzucil temu wyrokowi obraze przepisow art. 30, 40, 41
ust. 4, 2 1 91 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej; naruszenie art. 3 i 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw czlowieka i
podstawowych wolnoSci; obraze przepisow prawa poprzez naruszenie art. 231 24 k.c. wzwigzku z art. 110 § 1i 2 k.k.w.;
naruszenie prawa powoda do osobistego uczestniczenia w postepowaniu, a takze naruszenie art. 316 w zwigzku z 328
§ 2 k.p.c. poprzez pominiecie materialu dowodowego $wiadczacego na korzy$c¢ powoda.

W uzasadnieniu skarzacy wskazal, ze Sad Okregowy uniemozliwil nu uczestniczenie w rozprawach, czym pozbawil
go mozliwosci obrony jego praw. Zdaniem skarzacego wszystkie jego zarzuty zostaly przed Sadem I instancji
potwierdzone, w szczegoblnos$ci wykazany zostat fakt naruszenia jego dobr osobistych. Sad ten, zdaniem powoda,
wybiodrczo ocenil material dowodowy i przyjal jedynie dowody niekorzystne dla skarzacego.

W odpowiedzi na apelacje pozwany domagal sie jej oddalenia oraz zasadzenia od powoda na rzecz pozwanego kosztow
postepowania apelacyjnego, w tym na rzecz Skarbu panstwa - Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa kosztow
zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwany przede wszystkim zaprzeczyl wszystkim twierdzeniom powoda zawartym w apelacji, ktorych
w spos6b wyrazny nie przyznaje w odpowiedzi na apelacje. W ocenie pozwanego Sad Okregowy prawidlowo ocenil,
Ze nie nastapilo naruszenie przepisow powolanych przez powoda. Ustalenia poczynione przez Sad Okregowy sa
prawidlowe i znajduja oparcie w zebranym materiale dowodowym. Skuteczne postawienie zarzutu naruszenia art. 233
§ 1 k.p.c. wymaga wykazania, ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub do§wiadczenia zyciowego, tylko to
bowiem moze zostaé¢ przeciwstawione uprawnieniu sadu do dokonywania swobodnej oceny dowodéw. Przekonanie
strony o innej niz przyjetej przez sad wadze (doniostoSci) poszezegolnych dowodow i ich odmiennej ocenie niz ocena
sadu, nie jest wystarczajacym powodem do formulowania zarzutu naruszenia przywolanego przepisu (wyrok Sadu
Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 21 maja 2008 r. I ACa 953/07, z dnia 9 kwietnia 2008 r. I ACa 205/08, z dnia 30
stycznia 2008 r. I ACa 1040/07). Trafnie tez Sad Okregowy pominat dowod z przestuchania §wiadka, ktérego adresu
powdd nie wskazal oraz oddalenie dowodu z zeznan $wiadka M. K. i jego pisma, sporzadzone zostalo wylgcznie na



uzytek niniejszej sprawie. Zdaniem pozwanego, w niniejszej sprawie nie zachodzi przestanka bezprawno$ci dzialania
pozwanego, powdd jednocze$nie nie wykazal, aby zachodzily jakiekolwiek przestanki odpowiedzialnoSci Skarbu
Panstwa.

Sad Apelacyjny ustalil i zwazyl, co nastepuje:

Apelacja powoda nie jest zasadna i jako taka podlega oddaleniu. Skarzacy wprawdzie przedstawil zarzuty apelacyjne,
jednakze w uzasadnieniu apelacji nie zwarl wyjasnienia, na czym naruszenie przez Sad Okregowy przywolanych
przepiséw prawa mialo polegac. Z treSci tego uzasadnienia wyprowadzi¢ mozna jedynie wniosek, ze powdd nie godzi
sie z niekorzystnym dla siebie orzeczeniem Sadu Okregowego.

Sad Okregowy poczynit w sprawie prawidlowe ustalenia faktyczne, ktére to ustalenia Sad Apelacyjny przyjmuje za
wlasne bez koniecznoéci ich ponownego dokonywania. W szczegdlnosSci Sad I instancji prawidlowo ustalil warunki, w
jakich powdd przebywal w Areszcie Sledczym w (...), co w konsekwencji pozwolilo na ocene zasadnoéci zadan powoda.
Oceniajac te zagdania Sad ten dokonal prawidlowej analizy przepiséw prawa majacych w tej sprawie zastosowanie.

Przepis art. 24 k.c. wymienia przeslanki i $rodki sadowej ochrony doébr osobistych. Przestankami ochrony doébr
osobistych, ktdre musza by¢ spelnione lacznie, sg:

1) istnienie dobra osobistego,
2) zagrozenie lub naruszenie tego dobra,
3) bezprawno$c¢ zagrozenia lub naruszenia.

Pierwsze dwie przestanki udowodni¢ musi powod dochodzacy ochrony; pozwany moze broni¢ sie, wykazujac, ze
nie dzialal bezprawnie. Na pozwanym zatem spoczywa ciezar udowodnienia, ze naruszenie nie bylo bezprawne.
Takie wla$nie stanowisko zaprezentowal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 11 paZdziernika 2005 r. w sprawie V
CK 259/05 stawiajac teze: ,To pozwany w procesie o ochrone dobr osobistych ma obowiazek wykazania istnienia
okoliczno$ci usprawiedliwiajgcych to dzialanie, a wiec wylaczajacych bezprawno$¢." Podobnie Sad Najwyzszy kwestie
rozktadu ciezaru dowodu i przestanej przewidzianym omawianym przepisem przedstawil w tezach wyroku z dnia 23
pazdziernika 2003 r. w sprawie V CK 352/02 wskazujac, Ze:

»,1. Ochrona przewidziana w art. 24 k.c. nie wymaga wykazania przez poszkodowanego winy sprawcy naruszenia.
Wystarczajace jest udowodnienie naruszenia dobra osobistego, natomiast rzecza sprawcy jest obalenie domniemania
bezprawnoSci jego dzialania.

2. Obiektywizacja miernika oceny dyskomfortu psychicznego zwigzanego z wiadomoscia o krytyce dokonywana pod
katem ustalenia, czy doszlo do naruszenia dobra osobistego nie wyraza sie w pominieciu subiektywnych odczuc
pokrzywdzonego, lecz polega na rozwazeniu, czy wiekszo$é rozsadnie mys$lacych ludzi odczuwalaby 6w dyskomfort
rownie dolegliwie jak pokrzywdzony, czy tez wrazliwo$¢ pokrzywdzonego, przy uwzglednieniu norm spoleczno-
obyczajowych, jest nadmierna."

Konstrukcja przepisow kodeksu cywilnego naklada na osobe wystepujaca z roszczeniem odszkodowawczym
obowiazek wykazania faktu naruszenia jej dobr osobistych i zwigzanej z tym szkody majgtkowej, dzialania sprawcy
oraz istnienia adekwatnego zwiazku przyczynowego miedzy dwiema pierwszymi przestankami. Jak bowiem stanowi
przepis art. 361 § 1 k.c. zobowigzany do odszkodowania ponosi odpowiedzialno$é¢ tylko za normalne nastepstwa
dzialania lub zaniechania, ktérego szkoda wynikla.

Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej (z dnia 2 kwietnia 1997 r. Dz. U. z dnia 16 lipca 1997 r.) w art. 2 stanowi,
ze Rzeczpospolita Polska jest demokratycznym panstwem prawnym, urzeczywistniajacym zasady sprawiedliwo$ci
spolecznej; art. 30 tego aktu prawnego stanowi, ze przyrodzona i niezbywalna godno$é czlowieka stanowi zrédlo
wolnoS$ci i praw czlowieka i obywatela. Jest ona nienaruszalna, a jej poszanowanie i ochrona jest obowigzkiem witadz



publicznych. Nadto za$, zgodnie z art. 41 ust. 4 kazdy pozbawiony wolnoéci powinien by¢ traktowany w sposéb
humanitarny. Przywolany przez powoda przepis art. 91 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej stanowi, ze ratyfikowana
umowa miedzynarodowa, po jej ogloszeniu w Dzienniku Ustaw Rzeczypospolitej Polskiej, stanowi cze$¢ krajowego
porzadku prawnego i jest bezpos$rednio stosowana, chyba ze jej stosowanie jest uzaleznione od wydania ustawy (ust.
1); umowa miedzynarodowa ratyfikowana za uprzednia zgodg wyrazong w ustawie ma pierwszenstwo przed ustawg
jezeli ustawy tej nie da sie pogodzi¢ z umowa (ust. 2); jezeli wynika to z ratyfikowanej przez Rzeczpospolitg Polska
umowy konstytuujacej organizacje miedzynarodowa prawo przez nia stanowione jest stosowane bezposrednio, majac
pierwszenstwo w przypadku kolizji z ustawami (ust. 3).

Akcentowana przez powoda w apelacji Konwencja o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolno$ci sporzadzona
w Rzymie dnia 4 listopada 1950 r., zmieniona nastepnie Protokotami nr 3, 5i 8 oraz uzupeliona Protokolem nr 2 (Dz.
U. z dnia 10 lipca 1993 r.) w art. 3 (zakaz tortur) stanowi, ze nikt nie moze by¢ poddany torturom ani nieludzkiemu
lub ponizajacemu traktowaniu albo karaniu, za§ w art. 6 ust. 1 (prawo do rzetelnego procesu sadowego) stanowi, iz
kazdy ma prawo do sprawiedliwego i publicznego rozpatrzenia jego sprawy w rozsadnym terminie przez niezawisly i
bezstronny sad ustanowiony ustawa przy rozstrzyganiu o jego prawach i obowiazkach o charakterze cywilnym albo o
zasadnosci kazdego oskarzenia w wytoczonej przeciwko niemu sprawie karnej. Postepowanie przed sadem jest jawne,
jednak prasa i publiczno$¢ mogg by¢ wylaczone z caloSci lub czeéci rozprawy sadowej ze wzgledéw obyczajowych,
z uwagi na porzadek publiczny lub bezpieczenstwo panstwowe w spoleczenstwie demokratycznym, gdy wymaga
tego dobro maloletnich lub gdy stuzy to ochronie zycia prywatnego stron albo tez w okoliczno$ciach szczegblnych,
w granicach uznanych przez sad za bezwzglednie konieczne, kiedy jawnos¢é moglaby przyniesé¢ szkode interesom
wymiaru sprawiedliwo$ci.

Ostatnia z ustaw, na ktéra powod sie powoluje jest Kodeks karny wykonawcezy (z dnia 6 czerwca 1997 r. Dz. U. z dnia
5 sierpnia 1997 r.). Mianowicie skarzacy zarzuca wyrokowi Sadu I instancji, ze naruszyl przepis art. 110 tej ustawy,
ktéry w § 1 stanowi, ze skazanego osadza sie w celi mieszkalnej wieloosobowej lub jednoosobowej. Powierzchnia

w celi mieszkalnej, przypadajaca na skazanego, wynosi nie mniej niz 3 m>. Cele wyposaza sie w odpowiedni sprzet
kwaterunkowy zapewniajacy skazanemu osobne miejsce do spania, odpowiednie warunki higieny, dostateczny doplyw
powietrza i odpowiednig do pory roku temperature, wedlug norm okreélonych dla pomieszczen mieszkalnych, a takze
o$wietlenie odpowiednie do czytania i wykonywania pracy (§ 2).

Stusznie Sad Okregowy przyjal, Ze pozwany nie naruszyl przepiséw art. 23 i 24 k.c. Podobnie jak przepisow
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, Konwencji o ochronie prawa i czlowieka i podstawowych wolnoéci oraz kodeksu
karnego wykonawczego, ktorych tre$c zostala powyzej przytoczona. Powdd bowiem nie wykazal, by pozwany naruszyl
dyspozycje wskazanych przez powoda przepisow prawa.

Ogolna zasada rozkladu ciezaru dowodu uregulowana zostala w przepisie art. 6 k.c, zgodnie z ktérym ciezar
udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktéra z faktu tego wywodzi skutki prawne. Artykul ten wskazuje, kogo
obcigzaja skutki niepowodzenia procesu udowadniania. Nie wynikaja z niego ani prawa, ani obowigzki o charakterze
materialnoprawnym. Mimo to zamieszczenie zasady rozkladu ciezaru dowodu w kodeksie cywilnym ma swoj sens,
gdyz pozwala stronie oceni¢ realng mozliwo$¢ egzekwowania przed sagdem praw przystugujacych jej na podstawie
tego kodeksu. Zanim strona zapozna sie z formalnymi regulami dochodzenia roszczen, moze oceni¢ szanse wygrania
procesu. Z art. 6 k.c. plynie generalny wniosek, ze prawa podmiotowe moga by¢ skutecznie dochodzone o tyle,

0 ile strona jest w stanie przekonac sad co do faktéw, z ktérych wyprowadza korzystne dla siebie twierdzenia. Patrzac
w ten sposo6b na art. 6k.c, nalezaloby powiedzie¢, ze zawiera on informacje niezwykle istotng dla podmiotéw prawa.
Dlatego, cho¢ przepis nie ksztaltuje praw

1 obowiazkéw, mozna uznaé, iz jego adresatem jest ogot podmiotow (vide Pyziak-Szafnicka Komentarz do art. 6 k.c.
LEX 2009).



Z tresci przepisu art. 6 k.c. wyprowadzi¢ mozna réwniez wniosek, ze w istocie wprowadza on prawo strony do
przedstawienia dowodéw na poparcie swoich twierdzen. Strona bowiem nie ma materialnoprawnego obowiazku
aktywnego dzialania w procesie. Jednakze brak nalezytej aktywnoSci w postepowaniu dowodowym moze w
konsekwencji doprowadzi¢ do uznania przez sad, ze twierdzenia tej strony nie zostana udowodnione, a tym samym
nie uzyska ona korzystnego dla siebie rozstrzygniecia.

Niezaleznie natomiast od postrzegania przepisu art. 6 k.c. jako prawa, czy tez obowigzku dowodzenia, w ocenie Sad
Apelacyjnego w niniejszej sprawie powod nie zaproponowal materialu dowodowego, ktéry potwierdzalby naruszenie
przez pozwanego dobr osobistych powoda, czy tez wystapienia szkody. Sad Apelacyjny nie znajduje uzasadnienia dla
uznania shuszno$ci zarzutéw skarzacego podniesionych w apelacji o naruszeniu przez Sad Okregowy przedstawionych
powyzej przepiséw prawa. Jak stusznie przyjal Sad Okregowy, powod przebywal w Areszcie Sledezym w (...) w
warunkach zgodnych z wlaSciwymi przepisami, w tym z kodeksem karnym wykonawczym. Zasadnie Sad I instancji
nie dal wiary zeznaniom $wiadkéw - osadzonych razem z powodem oraz wyjasnieniom powoda w odniesieniu
do podnoszonych w pozwie twierdzen o osobie palacej umieszczonej w celi dla niepalacych. Dowody te bowiem
nie znajduja potwierdzenia w dokumentach administracji Aresztu Sledczego, nie wspominajac juz o sprzecznoéci
w oéwiadczeniach §wiadka M. K.. Podobnie nie znalazly potwierdzenia zarzuty o naruszeniu prawa powoda do
przeprowadzenia rozmowy telefonicznej. Jak wynika z wlasciwych ustalenn Sad Okregowego, pow6d wnioskowal o
przyznanie mu tego uprawnienia niezgodnie z obowigzujacym w Areszcie Sledezym w (...) regulaminem.

Nie znajduje rowniez uzasadnienia zarzut apelacji naruszenia przez Sad Okregowy przepiséw proceduralnych, tj.
art. 316 k.p.c. oraz art. 328 § 2 k.p.c, tym bardziej, ze jak wskazano na wstepie powdd nie uzasadnia, na czym
to naruszenie polega. Sad I instancji wydajac w sprawie wyrok wzial za podstawe stan rzeczy istniejacy w chwili
zamkniecia rozprawy, za§ w sporzadzonym uzasadnieniu zawar}l wskazanie podstawy faktycznej rozstrzygniecia oraz
wyjasénil podstawe prawna wyroku z przytoczeniem przepiséw prawa.

Odnoszac sie natomiast do zarzutu skarzacego, ze Sad I instancji pozbawil go prawa do osobistego uczestnictwa
w rozprawach przed tym Sadem, stwierdzi¢ nalezy, ze nie zasluguje on na uwzglednienie. Osobisty udzial stron
w procesie w zasadzie nie jest obowigzkowy, dlatego otrzymuja oni jedynie zawiadomienia o terminie rozprawy,
chyba ze przewodniczacy zarzadzi ich wezwanie (zob. art. 208 § 1 pkt 1 k.p.c. ), co ma czesto miejsce z uwagi
na duze znaczenie wystuchania informacyjnego stron (art. 212 k.p.c. ) oraz dazenie do pojednania stron (art. 6
i 223 k.p.c.) (vide P. Talenga Komentarz do art. 216 k.p.c. kodeksu postepowania cywilnego Oficyna 2008). Jak
stusznie zauwazyl Sad Apelacyjny w Gdansku w wyroku z dnia 27 stycznia 2009 r. w sprawie I ACa 1310/08
(POSAG 2009/1/56) prawo do obrony nie ma charakteru bezwzglednego w tym znaczeniu, ze zawsze, niezaleznie od
okoliczno$ci rozpoznawanej sprawy, gwarantuje stronie prawo osobistego uczestnictwa w toczacym sie postepowaniu.
Osoba odbywajaca kare pozbawienia wolno$ci w warunkach zamknietego zakladu karnego moze skutecznie zadac
sprowadzenia jej na rozprawe tylko woéwczas, gdy sad uzna za konieczny jej osobisty udzial w rozprawie, co ma miejsce
zwlaszcza wtedy, gdy pozostaly niewyjaénione okolicznoéci, ktére moze wyjasni¢ dowod z przestuchania stron. Sad
Najwyzszy za$ z wyroku z dnia 17 lutego 2004 r. w sprawie III CK 290/02 (LEX nr 164001) wyjasnil, Ze jezeli nie
zachodza przeszkody wskazane w art. 214 k.p.c, to poniewaz udzial w rozprawie jest tylko prawem strony (por. art.
211 k.p.c. ), jej nieobecno$¢ nie pociaga za soba w zasadzie (por. jednak art. 216 k.p.c.) obowiazkowego stawiennictwa.
Obecno$¢ stron na rozprawie ma wiec charakter fakultatywny.

W niniejszej sprawie nie zachodzila konieczno$¢ obecno$ci powoda na kazdej rozprawie wyznaczonej przez Sad
Okregowy, albo tez Sad Wezwany do przeprowadzenia odezwy o pomoc sadowa. Powod za$, w drodze pomocy prawnej
przestuchany zostal przez Sad Rejonowy w Zabrzu w dniu 25 maja 2010 r. (k. 266), a tym samym mial mozliwosé
przedstawienia swoich szczegolowych wyjaénien i opisania istotnych jego zdaniem okolicznosci.

W ocenie Sadu Apelacyjnego nie zastgpilo zatem w postepowaniu przed Sadem I instancji pozbawienie powoda
mozliwo$ci obrony jego praw. Tym samym zarzut apelacji w tym zakresie uznaé nalezy za chybiony.



Reasumujgc, Sad Apelacyjny nie znalaz}l podstaw do przyznania stlusznosci zarzutom apelacji o naruszeniu przez Sad
I instancji przywolanych przez skarzacego przepisow prawa, wskazanych na wstepie rozwazan Sad Apelacyjnego.

Nie znajdujac zatem podstaw do uwzglednienia apelacji, Sad Apelacyjny na mocy art. 385 k.p.c. orzekl jak w pkt. I
wyroku.

Orzekajac o kosztach postepowania Sad Apelacyjny mial na uwadze przepis art. 99 k.p.c, zgodnie z ktérym Skarbowi
Panstwa reprezentowanemu przez Prokuratorie Generalna Skarbu Panstwa zwraca sie koszty w wysokoSci naleznej
wedlug przepisow o wynagrodzeniu adwokata. Natomiast w myS$l § 13 ust. 1 pkt. 2 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2002, Nr 163, poz. 1348 z poOZniejszymi
zmianami), stawki minimalne za prowadzenie sprawy w postepowaniu apelacyjnym przed sadem apelacyjnym
stanowia 75 % stawki minimalnej - w tym wypadku kwoty 3 600 zl. liczonej od warto$ci przedmiotu zaskarzenie -
100 000 zk (zgodnie z § 6 pkt. 6 tego rozporzadzenia), co stanowi kwote 2 700 zl. Nadto za$, w my$l przepisu art.
108 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (Dz. U. z 2010 r., Nr 90, poz. 504 z
pOZniejszymi zmianami), zwolnienie od kosztoéw sagdowych nie zwalnia strony od obowigzku zwrotu kosztow procesu
przeciwnikowi. Powdd za$ jako przegrywajacy spor zgodnie z art. 98 k.p.c. obowiagzany jest zwroci¢ pozwanemu koszty
niezbedne do celowego dochodzenia prawi celowej obrony.

Majac na uwadze powyzsze przepisy oraz wyliczenia Sad Apelacyjny orzekl jak w pkt. IT wyroku.



