Sygn. akt I ACa 1433/10

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 lutego 2011.

Sad Apelacyjny w Gdansku — Wydzial I Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Renata Artska
Sedziowie: SA Katarzyna Przybylska (spr.)
SO del. Mariusz Struski
Protokolant: sekretarz sagdowy Zaneta Dombrowska

po rozpoznaniu w dniu 24 lutego 2011 r. w Gdansku na rozprawie

sprawy z powodztwa A. D. (1)

przeciwko Skarbowi Panistwa — Sadowi Rejonowemu w Kartuzach i Prokuraturze Rejonowej w (...)
o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sgdu Okregowego w Gdansku

z dnia 10 czerwca 2010 1. sygn. akt I C 1225/09

I. oddala apelacje;

I1. nie obcigza powoda kosztami postepowania za instancje odwolawcza.

Na oryginale wlaSciwe podpisy

UZASADNIENIE

Powdd A. D. (1) wnidst pozew przeciwko Skarbowi Panistwa — Prokuraturze Rejonowej w (...)i Sadowi Rejonowemu
w Kartuzach domagajac sie zasadzenia na swoja rzecz od Prokuratury Rejonowej w (...) kwoty 80.000 zl, a od Sadu

Rejonowego w Kartuzach kwoty 20.000 z} tytulem zadoééuczynienia.

W odpowiedzi na pozew pozwany wnidst o oddalenie powodztwa.

Wyrokiem z 10.06.2010r. Sad Okregowy w Gdansku oddalil powddztwo oraz orzekt o kosztach postepowania w

sprawie. Swoje rozstrzygniecie oparl na nastepujacych ustaleniach:



Aktem oskarzenia z dnia 27.02.2001r. w sprawie Ds. (...) Prokurator Prokuratury Rejonowej w (...) oskarzyl A. D. (1)
o popelnienie 27 przestepstw, w tym dokonanie rozboju na pokrzywdzonym A. D. (2). Wobec powoda zastosowano
tymczasowe aresztowanie. Wyrokiem Sgdu Rejonowego w Kartuzach z dnia 21.09.2004r. w sprawie II K (...) A. D. (1)
zostal skazany za 26 zarzucanych mu czynéw zabronionych na kare laczna 3 lat pozbawienia wolnosci, a uniewinniony
od popelnienia przestepstwa rozboju.

Na skutek apelacji Prokuratora Prokuratury Rejonowej, wyrokiem Sadu Okregowego w Gdansku wyrok Sadu
Rejonowego w Kartuzach w czeSci dotyczacej uniewinnienia A. D. (1) od popelnienia przestepstwa rozboju zostal
uchylony i sprawa w tym zakresie zostala przekazana do ponownego rozpoznania. Sad Okregowy zmienil orzeczenie co
do kary za pozostale przestepstwa wymierzajac A. D. (1) kare aczna 5 lat pozbawienia wolnoSci w miejsce orzeczonej
kary 3 lat pozbawienia wolno$ci. Po ponownym rozpoznaniu sprawy A. D. (1) wyrokiem Sadu Rejonowego w Kartuzach
z dnia 13.02.2008r. zostal uniewinniony od popelnienia przestepstw rozboju. Zaskarzony wyrok zostal utrzymany w
mocy w odniesieniu do powoda wyrokiem Sadu Okregowego w Gdansku.

A. D. (1) wni6sl do Sadu Okregowego w Gdansku skarge na przewleklo$¢ postepowania w sprawie II (...), ktora
postanowieniem Sadu Okregowego w Gdansku a pozostawiona bez rozpoznania.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Sad Okregowy uznal za wiarygodne zgromadzone w sprawie dokumenty nie znajdujac podstaw do kwestionowania
ich wiarygodnoSsci, a ktérych autentycznos$é nie byta takze kwestionowana przez strony. Dal réwniez wiare zeznaniom
powoda w zakresie w jakim sa zgodne z pozostalym materialem.

Sad Okregowy uznal powddztwo A. D. (1) za niezasadne.

Zgodnie z art. 417 § 1 ke za szkode wyrzadzona przez niezgodne z prawem dzialanie lub zaniechanie przy wykonywaniu
wladzy publicznej ponosi odpowiedzialno$¢ Skarb Panistwa lub jednostka samorzadu terytorialnego lub inna osoba
prawna, wykonujaca te wladze z mocy prawa.

W mysl art. 23 i 24 kodeksu cywilnego kazdej osobie fizycznej stuzy ochrona jej dobr osobistych. Zgodnie z
art. 23 ke dobra osobiste czlowieka, jak w szczegbdlnoéci zdrowie, wolnoé¢, cze$é, swoboda sumienia, nazwisko
lub pseudonim, wizerunek, tajemnica korespondencji, nietykalno$¢ mieszkania, tworczo$¢ naukowa, artystyczna,
wynalazcza i racjonalizatorska, pozostaja pod ochrong prawa cywilnego niezaleznie od ochrony przewidzianej w
innych przepisach. Naruszenia dobra osobistego rozumianego jako prawa podmiotowego osoby fizycznej dopuszcza
sie kazdy, kto w takie dobro chronione konkretng norma prawa lub zasadami wspoélzycia spolecznego godzi w sposob
bezprawny. Z przepisu art. 24 ke wynika domniemanie bezprawnosci, a zatem na pokrzywdzonym ciazy jedynie
obowiazek wykazania naruszenia badz zagrozenia konkretnego dobra osobistego, zas sprawca by uwolnié¢ sie od
odpowiedzialno$ci musi wykazaé okoliczno$ci wylgczajace bezprawno$é swojego zachowania. Musi zatem wykazac,
ze jego zachowanie miescilo sie w ramach obowiazujacego porzadku prawnego oraz zasad wspdlzycia spolecznego.

W ocenie Sadu Okregowego powdd nie wykazal, aby jego dobra osobiste zostaly w jakikolwiek sposdb naruszone przez
pozwanych i aby na skutek powyzszego zostala mu wyrzadzona krzywda, ani, aby pozwani dopuscili sie wobec niego
jakichkolwiek bezprawnych dzialan, ktére wyrzadzilyby mu szkode, a zgodnie z art. 6 ke na powodzie cigzyl obowigzek
przedstawienia dowodow na poparcie swoich twierdzen.

Powod swoje roszczenie o zado$¢éuczynienie wywodzil z faktu, iz wniesiono przeciwko niemu akt oskarzenia zarzucajac
mu popelnienie przestepstwa rozboju, od ktérego zostal uniewinniony. Wskutek powyzszego sprawa karna dtuzej sie
toczyta i powdd musial przebywac w areszcie §ledczym.

Sad Okregowy w swoich rozwazaniach podkreslil, iz dzialania Prokuratury i Sadu Rejonowego w Kartuzach byly
wykonywaniem ich ustawowych zadan i w zadnym wypadku nie mozna ich uzna¢ za bezprawne, ani naruszajace
dobra powoda. Skoro Prokurator Prokuratury Rejonowej w Kartuzach wniost akt oskarzenia to uznat zgromadzone



w sprawie dowody za wystarczajace na potwierdzenie winy oskarzonego. Sad Rejonowy w Kartuzach mial inny
poglad i nie dostrzegajac wystarczajacych dowodéw do skazania oskarzonego uniewinnil powoda od popehienia
przestepstwa rozboju. Od tego wyroku Prokurator Prokuratury Rejonowej w Kartuzach mial pelne prawo wnieéé
apelacje uzyskujac korzystny dla siebie wyrok, gdyz Sad Okregowy w Gdansku przekazal w tym zakresie sprawe do
ponownego rozpoznania. Ostatecznie powod zostal uniewinniony od popelnienia przestepstwa rozboju przeciwko A.
D. (2). Zostal jednak prawomocnie skazany za 26 przestepstw, ktore byty objete tym samym aktem oskarzenia.

W ocenie Sadu I instancji Prokuratura Rejonowa w (...) ani tym bardziej Sad Rejonowy w Kartuzach, nie dopuscili sie
wobec powoda jakichkolwiek dzialan bezprawnych, ani w Zaden sposéb nie naruszyli jego dobr osobistych.

Powdd nie kwestionowal zasadnoéci tymczasowego aresztowania, co do ktorego musialby sie wypowiedzieé¢ sad karny
w specjalnym trybie, lecz swoje roszczenia wywodzil z czasu trwania postepowania i bycia oskarzonym w konsekwencji
z pozostawania w statusie oskarzonego spowodowalo to, ze przebywal w areszcie §ledczym, a nie zakladzie karnym, nie
mogl korzystac z pewnych przywilejow przystugujacych skazanym, w tym przepustek i pracy poza zakladem karnym.

Skarga powoda na przewlekloS¢ postepowania zostala pozostawiona bez rozpoznania postanowieniem Sadu
Okregowego w Gdansku z dnia 16.12.2008r., zatem Sad I instancji nie zajal sie jej ocena. W pelni podzieli¢ nalezy
poglad Sadu Apelacyjnego w Gdansku wyrazony w uzasadnieniu wyroku z dnia 17.12.2008r. w sprawie I ACa (...),
iz skoro ustawa z dnia 17.06.2004r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu
sadowym bez zbednej zwloki przewiduje specjalny tryb postepowania dotyczacego stwierdzenia przewleklosci to
niedopuszczalne byloby przy rozpoznawaniu niniejszej sprawy stwierdzenie przewlekloéci postepowania w innej
sprawie sagdowe;j.

Sad Okregowy stwierdzil, iz zadne dzialania pozwanych nie byly niezgodne z prawem, ani nie naruszyly débr
osobistych powoda i w oparciu o art. 417 § 11 25 ke a contrario powddztwo oddalil.

Majac powyzsze na wzgledzie, Sad na mocy art. 417 § 1 kc a contrario, art. 24 kc a contrario orzek! jak w punkcie I
wyroku oddalajgc powodztwo.

O zwrocie kosztéw procesu orzeczono na mocy art. 98 § 1 kpc, art. 99 kpc, art. 108 § 1 kpc oraz § 6 pkt. 6 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynnoS$ci radcoOw prawnych oraz ponoszenia
przez Skarb Panistwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu zgodnie z
zasadg odpowiedzialnoSci za wynik procesu.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl powod. Zaskarzyl wyrok w caloSci i zarzucil, iz zostal niestusznie oskarzony
przez Prokurature Rejonowa w Kartuzach, a Sad Rejonowy prowadzil sprawe w sposdb przewlekly co skutkowato,
ze przez okres 8 lat przebywal w areszcie §ledczym. Ponadto zarzucil, ze wystepowal w sprawie bez pelnomocnika
profesjonalisty, za$ po stronie pozwanej wystepowala Prokuratura Generalna Skarbu Panstwa.

W oparciu o powyzsze zarzuty wniost o uchylenie sprawy do ponownego rozpoznania badz zmiany zaskarzonego
wyroku i orzeczenie zgodnie z zadaniem powoda.

W odpowiedzi na pozew Prokuratura Generalna wniosla o oddalenie powbdztwa.
Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje.
Apelacja jest bezzasadna.

Sad Okregowy poczynil w sprawie trafne ustalenia i wywi6dl w oparciu o nie prawidlowe konsekwencje prawne, ktore
Sad Apelacyjny w pelni podziela i przyjmuje za wlasne.

Z treSci art. 24 § 1 ke wynika jednoznacznie, iz ochrona dobr osobistych przystuguje jedynie przed dzialaniem
bezprawnym. Bezprawno$¢ jest przestanka konieczna do udzielenia ochrony o charakterze majatkowym przewidzianej



w tym przepisie. O bezprawnosci dzialania nie mozna moéwié¢, gdy zachowanie 1) mieSci sie w ramach porzadku
prawnego, 2) wykonywana jest za zgoda pokrzywdzonego, 3) w ramach wykonywania prawa podmiotowego, 4) w
obronie uzasadnionego interesu.

Powdd zarzuca, ze na skutek dzialan Prokuratury Rejonowej w Kartuzach zostal mu postawiony zarzut popelienia
czynu, ktorego sie nie dopuscit i co do ktdérego zostal uniewinniony.

Prokuratura jest organem wymiaru sprawiedliwoéci powolanym do przestrzegania porzadku prawnego, rzecznikiem
interesu publicznego, ktorego jest zobowiazany chroni¢. Powolana jest w celu Scigania przestepstw, zapewnienia
poszanowania prawa i ochrony wlasnosci. Dzialanie organéw prokuratorskich wynikajace ze sprawowanej przez nig
funkcji wylaczaja bezprawnos$é dzialania.

Prokuratura Rejonowa w (...) wniosla akt oskarzenia do Sadu Rejonowego w Kartuzach, w ktérym przeciwko
powodowi skierowanych bylo 27 zarzutow.

Powdd co do 26 z nich zostal prawomocnie uznany winnym ich popelnienia i zostal skazany na bezwzgledna kare
pozbawienia wolno$ci.

Za to w ocenie Sadu Apelacyjnego nie mozna przyjac, aby dzialanie organu $cigania, ktoére zakonczylo sie wydaniem
prawomocnego wyroku skazujacego bylo dzialaniem bezprawnym. Od jednego z zarzucanych powodowi czynéow
zostal on uniewinniony przez Sad Rejonowy, a orzeczenie w tym przedmiocie bylo poddane kontroli instancyjne;j.
Sam fakt postawienia powodowi zarzutu co do, ktérego zostal uniewinniony nie stanowi o bezprawno$ci dzialania
Prokuratury Rejonowej. Powdd za$ nie wykazal okoliczno$ci przeciwnych. Nastepstwem popelnienia przez powoda
wielu przestepstw bylo osadzenie go w warunkach izolacji. Jak wynika z zebranego w sprawie materialtu dowodowego
przyczyna zastosowania wobec powoda Srodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania nie bylo
jedynie postawienie zarzutu popelnienia rozboju na A. D. (2).

Sad Apelacyjny podziela rowniez stanowisko Sadu I instancji, iz niedopuszczalne bylo stwierdzenie przewleklo$ci
postepowania w sprawie karnej w toku niniejszego postepowania bowiem ustawodawca przewidzial specjalny tryb
postepowania dotyczacy przewlekloéci w postepowaniu przed Sadem.

Nietrafny jest rowniez zarzut powoda, iz w toku postepowania nie mial adwokata co bylo przyczyna przegrania przez
niego procesu. Powdd w toku postepowania przed Sadem nie sktadal wniosku o ustanowienie pelnomocnika z urzedu
mimo, iz ztozyt wniosek o zwolnienie od kosztéw sadowych, ktéry zostal w calo$ci uwzgledniony.

Niezasadny jest rOwniez zarzut, iz Sad pierwszej instancji obcigzyl powoda kosztami zastepstwa procesowego strony
pozwanej. Strona, ktéra wnosi sprawe do Sadu musi sie liczy¢ z mozliwo$cia ponoszenia kosztow zastepstwa
procesowego strony pozwanej na wypadek przegrania procesu. Fakt zwolnienia od kosztéw sagdowych nie zwalnia od
obowiazku zwrotu kosztéw celowej obrony jakie poniosta strona.

Majac powyzsze na uwadze apelacje powoda jako nieuzasadniong na mocy art. 385 kpc nalezalo oddali¢.

Majac na uwadze sytuacje majatkowa powoda Sad Apelacyjny na mocy art. 102 kpc nie obcigzyl powoda kosztami
postepowania za instancje odwolawcza.



