Sygn. akt I ACa 1100/09

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 24 listopada 2009 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku — Wydzial I Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Mirostaw 0z6g (spr.)
Sedziowie: SA Irma Kul
SA Boguslawa Sieruga
Protokolant: sekretarz sadowy Malgorzata Chelchowska

po rozpoznaniu w dniu 24 listopada 2009 r. w Gdansku na rozprawie
sprawy z powodztwa D. S.iP. S.

przeciwko (...) Spolce Akcyjnej w W.

o zaplate

na skutek apelacji powodow

od wyroku Sadu Okregowego w Elblagu

z dnia 19 czerwca 2009 1. sygn. akt I C 83/09

uchyla zaskarzony wyrok w caloéci i przekazuje sprawe Sadowi Okregowemu w Elblagu do ponownego rozpoznania,
pozostawiajac temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego.

Na oryginale wlaéciwe podpisy

Sygn. akt: 1 ACa 1100/09

UZASADNIENIE

Powodowie D. S. i maloletni P. S. domagali sie zasadzenia od (...) SA w W. kwot po 100.000,- zt z odsetkami
ustawowymi od dnia wniesienia pozwu tytulem zado$cuczynienia za krzywdy doznane na skutek naruszenia dobr
osobistych wywolanego $miercig ich meza i ojca, za ktéra odpowiedzialno$¢ ponosi Parafia Rzymskokatolicka w J.,
zwiazana umowa ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej z pozwana.

Wyrokiem z dnia 19 czerwca 2009r. Sad Okregowy w Elblagu oddalil pow6dztwo i nie obciazyt powodéw kosztami
procesu.



Sad Okregowy ustalil, ze w dniu 21 sierpnia 2006r., podczas prowadzenia prac budowlanych przy ogrodzeniu
cmentarza Parafii Rzymskokatolickiej w J., §mieré poniost L. S., maz powddki. Powod P. S., syn zmarlego, urodzil sie
w dniu (...) Parafia zawarla umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej z pozwana. Powodka wystapila w maju
2007r. przeciwko ubezpieczycielowi z pozwem zawierajacym zadanie zasadzenia zwrotu kosztéw pogrzebu, renty i
odszkodowania na podstawie art. 446 k.c. Wyrokiem z dnia 26 czerwca 2008r. w sprawie I C 59/08 Sad Okregowy
w Elblagu zasadzit od ubezpieczyciela na rzecz powodow odszkodowania w kwotach po 60.000,- zl, zwrot kosztow
pogrzebu oraz rente na rzecz maloletniego. Sad Apelacyjny w Gdansku wyrokiem z dnia 21 listopada 2008r. w sprawie
I ACa 982/08 zmienil powyzszy wyrok w ten sposob, ze zasadzil na rzecz powodow dalsze kwoty po 20.000,- zl tytulem
odszkodowania.

Sad Okregowy zwazyl, ze powodowie zasadnie dopatruja sie w $mierci L. S. konsekwencji w postaci rozstroju ich
integralnoéci psychicznej, a dla powoda dodatkowo pozbawienia relacji z biologicznym ojcem. Cierpienia zwigzane
ze $miercia, jezeli wywolane zostaly cudzym zachowaniem, skutkujg naruszeniem débr osobistych os6b bliskich
zmartemu. Otwarty katalog dobr osobistych z art. 23 k.c. mozna uzupekic¢ o prawo do zycia w zwigzku malzenskim,
posiadania ojca, zycia w pelnej rodzinie, w ktorej maz matki jest ojcem dziecka. Powodowie dochodza roszczen
majatkowych, jakie mialoby rodzi¢ naruszenie débr osobistych na podstawie art. 448 k.c. Przepis ten ma zastosowanie
woweczas, gdy naruszenie dobr osobistych ma swoje zrodlo w delikcie. Zgodnie z art. 3 k.c, do zdarzen prawnych stosuje
sie normy obowiazujace w dacie ich powstania. W dniu 21 sierpnia 2006r.

przepis art, 446 k.c. przewidywal uprawnienia na rzecz osob bliskich zmarlemu w zakresie zwrotu poniesionych
kosztow pogrzebu, renty i odszkodowania z tytulu znacznego pogorszenia ich sytuacji zyciowej, natomiast nie
regulowal kwestii zado$c¢uczynienia. W dniu 3 sierpnia 2008r. weszla w zycie ustawa z dnia 30 maja 2008r. o zmianie
ustawy kodeks cywilny oraz niekt6rych innych ustaw, ktéra dodata § 4 do art. 446 k.c. regulujacy mozliwo$é przyznania
najblizszym czlonkom rodziny zmarlego zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde. Przepis ten ma jednak
zastosowanie do stosunkéw prawnych powstatych po jego wejSciu w zycie. Powodowie nie moga zatem skorzystaé z
tej regulacji. Norme art. 446 k.c. uznaé nalezy za zupelne Zrodlo roszczen stluzacych osobom najblizszym zmarlego.
Wskazany przez powodoéw art. 448 k.c. nie stanowi Zrodla roszczen osob bliskich zmarlemu. Odmiennie nalezaloby
ocenié sytuacje, w ktorej powodowie nalezeliby do kregu 0s6b bezposrednio poszkodowanych zachowaniem sprawcy.
W pozwie nie zostaly jednak zgloszone twierdzenia, ze powddka doznala wskutek §mierci meza rozstroju zdrowia i
powstalo roszczenie z art. 445 k.c. Sad Okregowy wskazal, ze skoro roszczenia nie znajdowaly podstawy prawnej,
to zbedne bylo przeprowadzenie dowodu z zeznan §wiadkow i przestuchania powddki. Dlatego wnioski dowodowe
w tym zakresie oddalono. O kosztach postepowania Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 102 k.p.c. ze wzgledu
na szczegdlne okoliczno$ci sprawy w postaci faktu, ze pozwany ubezpieczyciel ponosi odpowiedzialno$é¢ za delikt
ubezpieczonego skutkujacy Smiercia osoby bliskiej powodow, co skutkowalo znacznym pogorszeniem ich sytuacji
zyciowej.

Apelacje od tego orzeczenia wywiedli powodowie, wnoszac o jego zmiane poprzez uwzglednienie powddztwa oraz
zasadzenie od pozwanego na rzecz powodéw kosztéw postepowania wedlug norm przepisanych, ewentualnie o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji. Skarzacy
zarzucili naruszenie art. 23 k.c, art. 24 § 1 k.ciart. 448 k.c.

Skarzacy argumentowali w uzasadnieniu, ze jako podstawe prawng swoich roszczen wskazali w pozwie na przepisy
art. 23 k.c, art. 24 § 1 k.c. i art. 448 k.c traktujac doznane krzywdy jako naruszenie débr osobistych stanowiace
podstawe do zasadzenia zado$éuczynienia. Sad Okregowy skoncentrowal sie natomiast na przepisie art. 446 k.c.
i dokonanych w nim zmianach. Zdaniem skarzacych réowniez przed nowelizacja art. 446 k.c, istniala mozliwosé
zasadzenia zado$c¢uczynienia, mimo braku wyraznej regulacji w tym przepisie. Skarzac)' podkreslili, ze Sad Okregowy
nie zbadat ich sytuacji i doznanej krzywdy. Kwoty zasadzone na rzecz powodow w sprawie I C 59/08 dotyczyly jedynie
odszkodowania, a nie zado$cuczynienia za krzywdy.

Sad Apelacyjny ustalil i zwazyl, co nastepuje:



Apelacja jest zasadna.

Powodowie zglosili w niniejszym postepowaniu zadanie zasadzenia zadoSéuczynienia, wskazujagc w pozwie jako
podstawe prawna swoich roszczen przepisy art. 23 k.c., art. 24 k.c. i art. 448 k.c. Istotne jest rowniez, ze powodowie na
rozprawie w dniu 19 czerwca 2009r. raz jeszcze wyraznie okre§lili swoje roszczenia ponownie przywolujac powyzsza
podstawe prawna oraz podkreslajac, ze nie zadaja zaplaty zadoSéuczynienia na podstawie znowelizowanego przepisu
art. 446 k.c. Tak sformulowane zadania stanowily zatem przedmiot niniejszego postepowania. Slusznie zarzucili
skarzacy, ze w tej sytuacji Sad Okregowy powinien zbada¢ zaréwno podstawe faktyczna jak i podstawe prawng
okreslonych przez powodow roszczen, wywodzonych ze wskazanych przez nich przepiséw prawa. Przepis art. 446 § 3
k.c. nie stanowil podstawy prawnej zadan, a tym samym, w §wietle uzasadnienia roszczenia zgloszonego w pozwie i
stanowiska prezentowanego przez powodéw w toku postepowania, nie mogl by¢ materialng podstawa prawna oceny
zasadnosci zgloszonych roszczen i wydania zaskarzonego wyroku.

W tym miejscu zaznaczy¢ trzeba, ze pojecie istoty sprawy, o ktorym mowa w art. 386 § 4 k.p.c. dotyczy jej aspektu
materialnego i w tej jedynie plaszczyznie moze byé oceniany zarzut jej nie rozpoznania. Bedzie ono zachodzi¢ wowczas,
gdy sad nie zbadal podstawy materialnej pozwu, jak tez skierowanych do niego zarzutéw merytorycznych i w swoim
rozstrzygnieciu nie odnidsl sie do tego, co jest przedmiotem sprawy (por. wyrok SN z dnia 12 wrzeénia 2002r., IV
CKN 1298/00, LEX nr 80271, wyrok SN z dnia 24 marca 2004r., I CK 505/03, M.Sp6l. 2004/6/45). Nie rozpoznanie
istoty sprawy oznacza zatem zaniechanie przez sad pierwszej instancji zbadania materialnej podstawy zadania pozwu
albo pominiecie merytorycznych zarzutdéw pozwanego (por. wyrok SN z dnia 21 pazdziernika 2005r., III CK 161/05,
LEX nr 178635).

Odnoszac te rozwazania teoretyczne do stanu faktycznego niniejszej sprawy. Sad Apelacyjny ocenil, ze Sad I instancji
zaniechal zbadania materialnej i prawnej podstawy zadania pozwa sformulowanej przez powodoéw. Ograniczenie sie
przede wszystkim do rozwazan prawnych w przedmiocie nowelizacji przepisu art. 446 k.c. pomimo jednoznacznego
stanowiska powodow, ze nie wywodza swojego roszczenia z tej podstawy prawnej, nie moze by¢ uznane za prawidlowe
rozpoznanie istoty sprawy.

Sad Apelacyjny w obecnym skladzie podziela w caloSci rozwazania przedstawione w uzasadnieniu wyroku Sadu
Apelacyjnego w Gdansku z dnia 14 grudnia 2007r. w sprawie I

ACa 1137/07, POSAG 2008 z. 1 poz. 50. Spowodowanie $mierci osoby bliskiej - meza i ojca przez osobe trzecia
stanowi zatem naruszenie dobra osobistego najblizszych czlonkéw rodziny zmarlego - Zony i dzieci, w postaci prawa
do zycia w zwigzku malzeniskim, posiadania ojca, zycia w pelnej rodzinie, w ktoérej maz matki jest ojcem jej dzieci.
WieZz malzenska oraz wiez miedzy rodzicami a dzie¢mi jest jedna z silniejszych wiezi miedzyludzkich. Brutalne
rozerwanie tej wiezi przez spowodowanie $§mierci meza i ojca stanowi naruszenie dobr osobistych malzonki i dzieci.
W judykaturze uznaje sie, ze naruszenie dobr osobistych polega m. in. na nekaniu danej osoby telefonami, osadzeniu
skazanego w przeludnionej celi, naruszeniu kultu osoby zmarlej, opublikowania wizerunku bez zgody danej osoby, czy
podaniu przez spéldzielnie mieszkaniowa do wiadomo$ci sgsiadow dluznika informacji o wysokosci jego zadluzenia
czynszowego. W doktrynie nie kwestionuje sie takich orzeczen co do zasady. Nasuwa sie zatem pytanie, czy podane
w wymienionych przykladach naruszenia dobr osobistych stanowia wieksza dolegliwo$¢ psychiczna niz ta, ktora jest
spowodowana $miercig osoby bliskiej, zawiniong przez osobe trzecia ktorej skutki rozciagaja sie na cale zycie os6b
bliskich, a szkoda podana w tych przykladach jest bardziej godna ochrony niz prawo do zycia rodzinnego. Wskutek
Smierci osoby bliskiej szkoda polega nie tylko na utracie zrédla dochodu osigganego dla wspoélnych potrzeb przez
osobe zmarla czy pomocy fizycznej w pracach remontowych lub porzadkowych w mieszkaniu, ktéra mozna naprawic
przez zasadzenie odpowiedniego odszkodowania. Niejednokrotnie szkoda na osobie jest o wiele bardziej dotkliwa i
w istocie zawsze jest nie do naprawienia wobec niemoznosci przywrdcenia stanu poprzedniego. ZadoSéuczynienie
pieniezne za doznana krzywde jest tylko pewnym surogatem, bo nie da sie inaczej tej krzywdy naprawic. Zalezy to
w pewnej mierze od wrazliwosci os6b poszkodowanych, ale generalnie w kazdym przypadku trzeba uznac, ze Smieré¢
osoby bliskiej jest dla nich bolesnym ciosem przezywanym nie tylko w momencie powziecia o niej wiadomosci .Sad
Apelacyjny w obecnym skladzie nie podziela zatem pogladu, ze w stanie prawnym obowigzujacym przed nowelizacja



kodeksu cywilnego dokonang ustawa z dnia 30 maja 2008r., najblizszym czlonkom rodziny przystugiwaly jedynie
roszczenia okre$lone w art. 446 k.c. Ustawodawca okreslil bowiem w przepisie art. 23 k.c. otwarty katalog chronionych
prawem dobr osobistych.

Reasumujgc, skoro powodowie wystapili z roszczeniem z tytulu ochrony doébr osobistych, tak okre$lone zadanie
powinno by¢ przedmiotem badania i rozstrzygniecia Sadu I

instancji.

Majac na uwadze przytoczone okolicznoSci, Sad Apelacyjny na podstawie art. 386 § 4 k.p.c. uchylil zaskarzony wyrok w
calo$ci i przekazal sprawe Sagdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach postepowania
apelacyjnego (art. 108 § 2 k.p.c).

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Okregéw}' przeprowadzi postepowanie dowodowe na okoliczno$c
naruszenia dobr osobistych powodéw oraz zakresu doznanej krzywdy, z uwzglednieniem wnioskow dowodowych
stron w tym zakresie. Nastepnie Sad I instancji rozwazy spelnienie przeslanek z art. 23 k.c, art. 24 k.c. i art. 448 k.c,
oceni jaka wysoko$¢ ewentualnego zado$cuczynienia bedzie odpowiednia oraz rozstrzygnie w przedmiocie zasadno$ci
zgloszonych zadan.



