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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 czerwca 2014 roku

Sad Rejonowy w Wyszkowie — V Zamiejscowy Wydzial Cywilny z siedziba w P.
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Agata Tokarska

Protokolant: Ewelina Borkowska

po rozpoznaniu w dniu 6 czerwca 2014 roku w Pultusku
na rozprawie

sprawy z powodztwa M. P. (1)

przeciwko (...) S.A.wW.

o zado$§éuczynienie

orzeka:

I. zasadza od pozwanego (...) S.A. w W. na rzecz powo6dki M. P. (1) kwote 7.500 zl (siedem tysiecy piecset ztotych) z
ustawowymi odsetkami za okres od dnia 18 kwietnia 2012 roku do dnia zaplaty,

I1. w pozostalej czeéci powodztwo oddala,

ITI. zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 1.288,23 zl (tysiac dwieScie osiemdziesiat osiem zlotych
dwadzieScia trzy grosze) tytulem zwrotu kosztéw postepowania.

Sygn.akt VC370/13

UZASADNIENIE

W pozwie skierowanym przeciwko (...) S.A. w W. powddka M. P. (1) domagala sie zasadzenia od pozwanego na jej
rzecz kwoty 10.000 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 18.04.2012r. do dnia zaplaty tytulem zado$éuczynienia
zgodnie z art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c,, a takze zasgdzenia od pozwanego kosztéw postepowania, w tym
kosztow zastepstwa procesowego w wysokosci 2.400 zt wraz z oplata skarbowa od pelnomocnictwa w wysokosci 17 zt,
ewentualnie — zasgdzenia kosztéw postepowania wedtug spisu kosztow, ktory zostanie zlozony na rozprawie.

W uzasadnieniu pozwu powodka podniosta, ze wskazanej w pozwie kwoty domaga sie tytulem zado$c¢uczynienia za
krzywde, jakiej doznala w zwiazku ze $miercia wnuczki M. P. (2) w wyniku wypadku z dnia 24.04.2000r., ktérego
sprawca byt Z. J. kierujacy ciagnikiem rolniczym U. (...) wraz z przyczepg i ktéry wyrokiem Sadu Rejonowego w
Pultusku z dnia 29.08.2001r. zostal za to skazany na kare 2 lat pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania na okres proby 4 lat. Powolujac sie na orzecznictwo Sadu Najwyzszego powodka wskazala, ze mimo
iz émieré M. P. (2) nastapila przed wprowadzeniem z dniem 3.08.2008r. art. 446 § 4 k.c. (dajacego podstawe do
zadania zado$c¢uczynienia po Smierci osoby najblizszej), to zadanie pozwu jest zasadne, gdyz podstawa do dochodzenia
zado$éuczynienia za krzywde doznang przed dniem 3.08.2008r. w nastepstwie naruszenia deliktem dobra osobistego
w postaci szczegdlnej wiezi rodzinnej tgczacej osobe zainteresowang ze zmartym jest art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1



k.c., awprowadzenie art. 446 § 4 k.c. nie powinno by¢ rozumiane w ten sposob, ze w dotychczasowym stanie prawnym
art. 448 k.c. nie mogt stanowié podstawy zadania zado$cuczynienia za $mier¢ osoby bliskiej. (pozew, k. 2-9).

W odpowiedzi na pozew pozwany (...) S.A. w W. wniosl o oddalenie powodztwa oraz o zasadzenie od powodki na
rzecz pozwanego kosztow procesu, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Wskazal,
ze poniewaz $mier¢ wnuczki powodki nastgpila przed dniem 3.08.2008r., czyli przed dniem wejécia w zycie
znowelizowanego art. 446 k.c., to nie podlegaja wynagrodzeniu pienieznemu same cierpienia moralne bedace
nastepstwem $mierci poszkodowanego. Pozwany podnidsl, ze art. 446 § 4 k.c. uprawnia najblizszych czlonkéw rodziny
zmarlego do zadania zado$éuczynienia za doznana krzywde jedynie w przypadku zdarzen zaistnialych poczynajac
od dnia 3.08.2008r., a przed tym dniem nie moze stanowi¢ podstawy do zadania zado$cuczynienia za $mieré¢ osoby
bliskiej art. 448 k.c., gdyz przepis ten stanowi podstawe do zadania zado$cuczynienia dla os6b poszkodowanych
bezposrednio, a gdyby mial on stanowi¢ podstawe do zadania zado$éuczynienia w przypadku $mierci najblizszego
czlonka rodziny, to nowelizacja art. 446 k.c. bylaby zbedna. (odpowiedz na pozew, k. 30-32).

W pi$mie procesowym z dnia 7.10.2013r. pozwany wskazal, ze poszkodowana M. P. (2) znacznie przyczynila sie
do powstania szkody, gdyz w chwili wypadku nie miala uprawnien do kierowania rowerem na drodze publicznej i
jechala lewa strong drogi, a przy tym brak byto wlasciwego nadzoru opiekunéw, w tym powodki, nad maloletnia, a
w takiej sytuacji zgodnie z art. 362 k.p.c. obowiazek naprawienia szkody ulega odpowiedniemu zmniejszeniu. (pismo
procesowe pozwanego z dnia 7.10.2013r., k. 57-58).

W kolejnym pi$émie procesowym z dnia 3.02.2014r. pozwany podtrzymal stanowisko, ze brak uprawnien do
kierowania i jazda niewlaSciwa strona drogi to ewidentne przyczynienie sie poszkodowanej do powstania szkody, bo
do wypadku wnuczki powddki by nie doszlo, gdyby dziecko znajdowalo sie pod nalezyta opieka, gdyz w takim wypadku
nie posiadajaca uprawnien do kierowania rowerem z pewno$cia nie jechala by lewa strong drogi. Podniost takze, ze
jedynie w niektorych wyjatkowych wypadkach okolicznoSci towarzyszace Smierci osoby bliskiej moga wskazywaé na
zasadno$¢ zastosowania art. 448 k.c., a tymczasem poczucie krzywdy powodki nie wykracza poza wystepujacym w
normalnej rodzinie. (pismo procesowe pozwanego z dnia 3.02.2014r., k. 74-75).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 24.04.2000r. w G. Z. J. jadac ciagnikiem rolniczym marki U. (...) wraz z przyczepa marki A. o numerze
rejestracyjnym (...) droga publiczna w kierunku miejscowoéci S. nieumy$lnie naruszyl zasady bezpieczenistwa w ruchu
drogowym w ten sposoéb, ze wykonujac manewr skretu wlewo na posesje J. T., nie upewniwszy sie, czy tym manewrem
nie spowoduje zagrozenia dla innych uczestnikow ruchu, najechal na jadaca w tym samym kierunku, po lewej stronie
ciggnika, maloletnia rowerzystke M. P. (2), ktora dostala sie pod przyczepe i w wyniku tego doznala obrazen ciata
w postaci wstrzasu pokrwotocznego z masywnym urazem klatki piersiowej i jamy brzusznej z krwotokiem do jamy
otrzewnej, ktore to obrazenia skutkowaly jej zgonem.

W chwili wypadku M. P. (2) miala siedem lat i nie miala karty rowerowej uprawniajacej do kierowania rowerem
po drodze publicznej. Jechala droga publiczng bez nadzoru ze strony os6b doroslych i po lewej stronie drogi nie
korzystajac z pobocza. Prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Pultusku z dnia 29.08.2001r. wydanym w
sprawie o sygn. II K 137/01 Z. J. zostal uznany za winnego spowodowania wypadku z dnia 24.04.2000r. i za to na
podstawie art. 177 § 2 k.k. zostal skazany na kare dwdch lat pozbawienia wolno$ci, ktoérej wykonanie zostalo zawieszone
na okres czterech lat proby.

O wypadku M. P. (2) poinformowala jej rodzine kolezanka W. T., ktéra w chwili wypadku jechala razem z nig
rowerem. Powddka znalazla sie na miejscu wypadku niemal bezpoérednio po zdarzeniu i widziala cialo wnuczki lezace
na poboczu drogi. Po stwierdzeniu zgonu wnuczki przez ekipe pogotowia ratunkowego probowala przeciwstawic
sie zabraniu jej do prosektorium, a nastepnie zaslabla i zostala odprowadzona do domu, gdzie podano jej $rodki
uspokajajace. W trakcie pogrzebu wnuczki rowniez byla pod wplywem lekéow uspokajajacych i niewiele z niego



pamieta. Po Smierci wnuczki powodka przez dluzszy czas odwiedzala grob wnuczki codziennie lub klika razy w ciagu
dnia, co zaczelo mieé¢ charakter zachowan obsesyjno-kompulsywnych.

Smierci wnuczki spowodowata u powddki ogromny szok. Powédka cierpiata na bezsennosé i jadlowstret, stracila
zainteresowanie otoczeniem i rado$¢ zycia. Izolowala sie od innych, nie chciala rozmawia¢. Czula straszny ciezar i
pustke w glowie. Te zaburzenia emocjonalne (zdiagnozowane jako zespol stresu posttraumatycznego) wystepowaly
u powodki przez okres okolo roku po $§mierci wnuczki i mialy znaczgcy i negatywny wplyw na jej funkcjonowanie w
zyciu osobistym i spotecznym. Zly stan psychiczny powddki wymagal pomocy w postaci terapii psychologicznej (przez
pewien czas powodka pozostawala zreszta pod opieka psychologa) i emocjonalnego wsparcia za strony otoczenia,
w szczeg6lnosSci rodziny. Obecnie u pow6dki wystepuja tylko pewne elementy zaloby po zmarlej wnuczce, ktére nie
wymagaja terapii i pomocy psychologicznej. Pomimo jednak uplywu kilkunastu lat od tragicznego zdarzenia powodka
nadal przyjmuje leki uspokajajace i miewa obnizenia nastroju, a wspominajac wnuczke czesto placze.

Do $mierci wnuczki M. P. (2) powddka chorowala jedynie na reumatyzm, a w 2002r. zaczela miewaé uporczywe
zawroty glowy i wymioty, co spowodowalo jej hospitalizacje w szpitalu w listopadzie 2002r. Po leczeniu objawy
ustapily, lecz po dwoch latach w 2004r. powddka znéw byla hospitalizowana z rozpoznaniem zawrotéow glowy
naczyniopochodnych oraz choroby zwyrodnieniowej kregostupa szyjnego. Choroby te by¢ moze rozwijaly sie w okresie
przed wypadkiem wnuczki, ale nie dawaly wowczas widocznych objawbw, a ciezki stres, w jakim przez dluzszy czas
przebywala powodka po Smierci wnuczki, ostabil jej ukltad odporno$ciowy, co sprzyjalo powstawaniu nowych choréb
i poglebianiu sie choroéb juz istniejacych.

M. P. (2) byta pierwsza wnuczka powddki, corka jej syna D. P., ktory z rodzing mieszkal razem z powddka. Powodka
bardzo oczekiwala narodzin wnuczki, byta w szpitalu, gdy synowa urodzita wnuczke przez cesarskie ciecie, a po
urodzeniu wnuczki pomagala przy jej pielegnacji, przy czym ze wzgledu na stan zdrowia synowej to ona w najwiekszym
stopniu zajmowala sie wnuczka. Przez caly czas, az do $émierci M., pow6dka mieszkala razem z nia i jej rodzicami
w jednym domu, a poniewaz rodzice M. pracowali zawodowo w W., powddka w czasie ich nieobecnosci codziennie
zajmowala sie wnuczka. Przygotowywala jej posilki, bawila sie z nia, a gdy poszla juz do szkoly —odrabiala razem z nig
lekcje. To codzienne obcowanie i stala opieka spowodowaly, ze powodka byla bardzo silnie zwiazana ze swoja wnuczka
M.. Wiez pomiedzy nimi wykraczala poza typowe relacje wnuczka —babcia, gdyz rodzice M. pracowali zawodowo i
duzo przebywali poza domem, a powddka praktycznie caly czas przebywala z wnuczka i byla szczesliwa, ze moze sie
nig zajmowac.

Pismem z dnia 13.03.2012r. pelnomocnik powddki zwrocit sie do pozwanego zakladu ubezpieczen z zadaniem
wyplacenia powddce kwoty 15.000 zt tytulem zado$¢uczynienia pienieznego za doznana krzywde zwiazku ze Smiercia
wnuczki powodki M. P. (2) w wypadku z dnia 24.04.2000r. Decyzja z dnia 17.04.2012r. pozwany odmowil powodce
wyplaty zadanego zadoécuczynienia wskazujac, ze brak jest podstaw do wyplaty tego $§wiadczenia, gdyz przepis art.
446 § 4 k.c. (dajacy mozliwo$¢ przyznania zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde najblizszym czlonkom
rodziny zmarlego) ma zastosowanie wylgcznie do stosunkéw prawnych, ktére powstaly od dnia 3.08.2008r.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o dokumenty znajdujace sie w aktach szkody nr (...) oraz dokumenty z
akt sprawy Sadu Rejonowego w Pultusku o sygn. II K 137/01, tj. opinie bieglych (k. 56-60 i k. 160-168) i wyrok Sadu
z dnia 29.08.2001r. wraz z uzasadnieniem (k. 282-291), a takze w oparciu o zeznania powodki M. P. (1) (k. 83-84), a
takze na podstawie opinii bieglej sadowej z zakresu psychologii Z. M. (k. 67-72).

W ocenie Sadu powyzsze dowody stanowia wiarygodny material dowodowy, gdyz zadna ze stron nie kwestionowala
prawdziwos$ci i autentycznos$ci dokumentéw znajdujgcych sie w aktach szkodowych i w aktach sprawy karnej, a
brak jest tez w sprawie jakichkolwiek okoliczno$ci, ktore wskazywalyby na niewiarygodno$¢ zeznan zlozonych przez
powodke M. P. (1). Sad nie mial réwniez zastrzezen do opinii wydanej przez biegla sadowa z zakresu psychologii, gdyz
wnioski opinii bieglej sa przekonujace i zostaly rzetelnie uzasadnione.

Sad zwazyl, co nastepuje:



W przedmiotowej sprawie dla wydania rozstrzygniecia konieczne bylo ustalenie dwoch kwestii, przede wszystkim -
czy na podstawie obowiazujacych przepisow w ogdle mozliwe jest uwzglednienie roszczenia powodki o zasadzenie od
pozwanego zado$éuczynienia z tytulu krzywdy doznanej przez powddke w zwiazku ze $miercia jej wnuczki M. P. (2)
w wyniku wypadku z dnia 24.04.2000r., a jesli tak — czy zadana kwota zado$éuczynienia jest kwotg odpowiednia do
krzywdy doznanej przez powddke.

Sad podziela stanowisko pelnomocnika powodki, ze przed dniem 3.08.2008r., tj. przed wejSciem w zycie art. 446
§ 4 k.c. (ktéry przewiduje mozliwo$é przyznania zadoSéuczynienia pienieznego za doznana krzywde najblizszym
czlonkom rodziny zmarlego) podstawa do zadania zadoSéuczynienia w zwiazku ze $§miercia osoby najblizszej moga
by¢ przepisy dotyczace ochrony débr osobistych, tj. przepisy art. 448 k.c. w zw. z art. 24 k.c.

W $wietle art. 24 § 1 k.c. ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dzialaniem, moze zadaé¢ zaniechania
tego dzialania, chyba ze nie jest ono bezprawne, a w razie dokonanego naruszenia moze on takze zadac¢, azeby osoba,
ktora dopuscita sie naruszenia, dopenila czynnosci potrzebnych do usuniecia jego skutkow, w szczegblnosci azeby
zlozyta o§wiadczenie odpowiedniej treéci i w odpowiedniej formie. W §wietle natomiast art. 448 k.c. w razie naruszenia
dobra osobistego sad moze takze przyznaé temu, czyje dobro osobiste zostalo naruszone, odpowiednia sume tytutem
zado$Cuczynienia pienieznego za doznana krzywde lub na jego zadanie zasadzi¢ odpowiednig sume pieniezng na
wskazany przez niego cel spoleczny, niezaleznie od innych $rodkéw potrzebnych do usuniecia skutkéw naruszenia.
Dla zasadzenia zadoS¢éuczynienia na podstawie art. 448 k.c. konieczne jest nie tylko ustalenie bezprawno$ci dzialania
naruszajacego dobro osobiste (jak przewiduje to art. 24 k.c.), ale konieczne jest takze ustalenie, ze dzialanie to bylo
zawinione, chociazby w postaci winy nieumyslnej (tak: Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 18.11.2005r., sygn. IV CK
213/05, LEX nr 604054).

Katalog dobr osobistych zostal okre§lony w art. 23 k.c., ale katalog ten ma charakter otwarty, gdyz przepis ten jedynie
przykladowo wymienia dobra osobiste czlowieka pozostajace pod ochrona (wskazujac te dobra, ktére w praktyce moga
by¢ najczesciej przedmiotem naruszen). Niewatpliwie jednak ochronie podlegaja wszystkie dobra osobiste zwigzane
z funkcjonowaniem czlowieka, a w orzecznictwie przyjeto, ze do dobr osobistych nalezy réwniez prawo do zycia
rodzinnego oraz zwigzanych z nim wiezi osobistych i emocjonalnych z czlonkami rodziny (tak: Sad Najwyzszy w
wyroku z 14.01.2010r. sygn. IV CSK 307/09, LEX nr 509865 i w uchwale z dnia 22.10.2010r. sygn. III CZP 76/10,
LEX nr 604152), co powoduje, ze spowodowanie $§mierci osoby bliskiej - z uwagi na naruszenie w ten sposéb dobra
osobistego w postaci bliskiej relacji pomiedzy zmartym a osoba mu najblizsza - moze stanowi¢ w konkretnej sytuacji
naruszenie dobr osobistych czlonkéw rodziny zmarlego i uzasadnia¢ przyznanie im zado$¢uczynienia na podstawie
art. 448 k.c. w zw. z art. 24 k.c., takze w sytuacji, gdy Smier¢ osoby bliskiej nastapila przed dniem 3.08.2008r. Sad w
pelni podziela w tym wzgledzie stanowisko Sadu Najwyzszego, ze skutkiem nowelizacji art. 446 k.c. (polegajacej na
dodaniu § 4 dajacego mozliwo$¢ dochodzenia zado$cuczynienia z tytulu Smierci osoby najblizszej) jest jedynie to, ze
obecnie mozna dochodzi¢ zado$¢uczynienia za Smierc¢ osoby najblizszej zaréwno na podstawie art. 446 § 4 k.c., jak i
na podstawie art. 448 k.c. w zw. z art. 24 k.c. (przy czym na podstawie pierwszego z tych przepisoéw jest to znacznie
ulatwione dowodowo), a przed dniem 3.08.2008r. podstawa do zadania zado$¢uczynienia byl wylacznie art. 448 k.c.
w zw. z art. 24 k.c. (tak: Sad Najwyzszy w powolanym wyroku z dnia 14.01.2010r. i uchwale z dnia 22.10.2010r., a
takze w uchwale z dnia 10.11.2010r. sygn. IT CSK 248/10, LEX nr 785681 i uchwale z dnia 13.07.2011r. sygn. III CZP
32/11, LEX nr 852341).

Zdaniem Sadu nalezalo przyjaé, ze wskutek $mierci wnuczki powddki M. P. (2) naruszone zostalo dobro osobiste
powddki w postaci wiezi rodzinnej tgczacej powddke ze zmarla wnuczka, co daje jej prawo do zado$éuczynienia
na podstawie art. 448 k.c. za doznang krzywde na skutek zerwania tej szczegoélnej wiezi, jaka istniala pomiedzy
powddka a jej zmarla wnuczka. Na istnienie tej szczeg6lnej, a nie jak twierdzi pelnomocnik pozwanego — typowej,
wiezi uczuciowej pomiedzy powddka i jej wnuczka wskazuja jednoznacznie dowody w postaci opinii bieglej z zakresu
psychologii i zeznan powddki w charakterze strony, z ktorych to dowoddw wynika, ze ich relacja byla na tyle silna, ze
wykraczala poza standardowe relacje pomiedzy babcia i wnuczka. Z tego powodu oraz ze wzgledu na to, ze pozwany
nie kwestionowal co do zasady swojej odpowiedzialnoSci za skutki wypadku z dnia 24.04.2000r. - zgodnie z art.



34 ustawy z dnia 22.05.2003r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i
Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (t.j. Dz.U. z 2013r. poz. 392) w zw. z art. 822 § 1 k.c. i art. 448 k.c.
w zw. z art. 24 k.c. pozwany byt zobowigzany do naprawienia krzywdy wyrzadzonej powddce w zwigzku ze Smiercig
wnuczki w tym wypadku poprzez zaplate na jej rzecz stosownego zado$cuczynienia.

Przepisy kodeksu cywilnego nie okre$laja kryteriow, wedlug ktérych nalezy ustala¢ wysoko$c tego zadoS§éuczynienia,
gdyz w art. 448 k.c. wskazane zostalo jedynie, ze musi to by¢ suma ,,odpowiednia” do doznanej krzywdy, co wymaga
uwzglednienia wszystkich okoliczno$ci, mogacych mie¢ znaczenie dla okreslenia wysokoS$ci tego zado$éuczynienia,
przy zalozeniu, ze zadoS¢uczynienie z tytulu Smierci osoby najblizszej jest finansowa rekompensata za cierpienia
psychiczne i fizyczne wynikajgce z utraty osoby najblizszej. Przy ustalaniu rozmiaru doznanej krzywdy nalezy
wiec wzigé pod uwage takie okolicznosci jak: charakter cierpien poszkodowanego, ich intensywno$¢ lub trwalosé,
nieodwracalny charakter doznanego uszczerbku na zdrowiu lub rozstroju zdrowia. Z drugiej jednak strony
kwota zado$éuczynienia powinna byé utrzymana w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom
i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa, bez podwazenia jednak kompensacyjnej funkcji zado$éuczynienia,
co oznacza, ze jego wysoko§¢ winna obecnie przedstawia¢ odczuwalna wysoko$¢ ekonomiczna, adekwatng do
warunkéw gospodarki rynkowej i ma stanowié przyblizony ekwiwalent poniesionej szkody niemajatkowej (tak: wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 28.09.2011r. sygn. III CKN 427/00, LEX nr 52766, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
9.02.2000r.sygn. III CKN 582/98, LEX nr 52776).

Zdaniem Sadu w okoliczno$ciach niniejszej sprawy nalezato uznadé, iz kwota zado$¢uczynienia zgdana przez powodke
jest odpowiednia do krzywdy, jakiej doznala ona wskutek tragicznej $§mierci wnuczki M. P. (2). Tre$¢ opinii bieglej
z zakresu psychologii jednoznacznie wskazuje, ze pomiedzy powodka i jej zmarla wnuczka istniala bardzo silna
wiez emocjonalna, wykraczajaca poza typowe relacje babcia —wnuczka i w zwiazku z tym $mier¢ wnuczki byla dla
powddki szczegblnie traumatycznym przezyciem. W. powddki w chwili wypadku miala zaledwie 7 lat i byla zdrowa,
pelna zycia dziewczynka, dlatego jej zgon byl zdarzeniem naglym, ktérego nikt sie nie spodziewat i na ktdére nikt
nie byt przygotowany. Powodka jako osoba silnie zwiazana ze zmarla wnuczka bardzo ciezko przezyla jej Smierc
na dlugie miesigce pograzajac sie w smutku. Przez okres okolo roku czasu wystepowal u powodki zespot stresu
posttraumatycznego wyrazajacy sie m.in. w bezsennoéci, jadlowstrecie i izolowaniu sie od otoczenia. Powodka przez
rok czasu praktycznie codziennie chodzila na grob wnuczki, korzystala z pomocy psychologa i brala leki uspokajajace.
Do dzisiaj powddka, jakkolwiek minelo juz kilkanascie lat od Smierci jej wnuczki, nie moze spokojnie jej wspominac
(moéwigce o niej, placze - co Sad stwierdzil podczas rozprawy przestuchujac powddke i co zauwazyla takze biegla podczas
przeprowadzania badan powo6dki) i pogodzi¢ sie z jej strata. W ocenie Sadu cierpienia, jakie odczuwala powodka po
$mierci wnuczki, nie byly typowa zaloba po $émierci osoby najblizszej, jak podnosil to pozwany, gdyz Smieré wnuczki
byla nagla i niespodziewana i nikt sie z taka mozliwoScia nie liczyl, jak to jest w przypadku oséb starszych lub ciezko
chorych. Naglo$§¢ $émierci wnuczki, i to w tak mtodym wieku, spowodowala, ze negatywne przezycia psychiczne u
powddki po stracie wnuczki trwaly doé¢ dtugo i zdominowaly przez pewien czas jej funkcjonowanie w zyciu osobistym
i spolecznym. Strata ta byla dla powodki wyjatkowo bolesna, bo byta ona bardzo blisko ze zmarla wnuczka (byla to jej
pierwsza wnuczka, ktéra na dodatek razem z nig mieszkata i ktéra powodka opiekowala sie praktycznie od urodzenia).
Biorac pod uwage wszystkie te negatywne konsekwencje dla powddki wynikajace z tragicznej $émierci jej wnuczki
nalezalo uznad¢, iz zado$¢uczynienie w kwocie 10.000 z} jest odpowiednie do krzywdy, jakiej doznala powddka.

W ocenie Sgdu w ustalonych okoliczno$ciach przebiegu zdarzenia z dnia 24.04.2000r., a w szczegblnoSci z uwagi
na fakt poruszania sie przez M. P. (2) rowerem po drodze publicznej bez posiadania karty rowerowej i bez nadzoru
ze strony opiekunéw — 0s6b dorostych, a przy tym niewlasciwa, bo lewa strong drogi, nalezalo jednak przyjac, ze
poszkodowana M. P. (2) przyczynila sie do powstania szkody. Okoliczno$¢ ta jednoznacznie wynika z obydwu opinii
bieglych sagdowych z zakresu ruchu drogowego sporzadzonych w sprawie karnej Sadu Rejonowego w Pulttusku o sygn.
IT K 137/01, przy czym w jednej z tych opinii (sporzadzonej przez bieglego W. O.) zachowanie maloletniej M. P.
(2), tj. jazda rowerem jezdnia, a nie poboczem, a ponadto niewlaéciwg strong jezdni, zostalo uznane za wylgczna
przyczyne wypadku, a w drugiej z opinii (sporzadzonej przez bieglego T. D.) stwierdzone zostalo, ze poszkodowana
M. P. (2), jadac nieprawidlowg, lewa strona jezdni, przyczynila sie do powstania wypadku. Obydwaj biegli wskazali



zatem, ze M. P. (2) jechala niewlasciwa (lewa) strong jezdni i w ten sposob naruszyla zasady bezpieczenistwa w ruchu
drogowym przyczyniajac sie do zaistnienia wypadku, w wyniku ktérego doznala obrazen skutkujacych jej zgonem.
Dlatego zdaniem Sadu nalezalo przyjac, ze poszkodowana M. P. (2) przyczynila sie do powstania szkody.

W $wietle orzecznictwa Sadu Najwyzszego (tak: m.in. wyrok SN z dnia 19.11.2009r. sygn. IV CSK 241/09, LEX nr
677896) ustalenie przyczynienia sie poszkodowanego do powstania szkody jest jedynie warunkiem wstepnym, od
ktdérego w ogdle zalezy mozliwo$¢ rozwazania zmniejszenia odszkodowania, natomiast nie naklada na sad obowiazku
zmniejszenia $§wiadczenia, ani nie przesadza o stopniu tego zmniejszenia. O tym, czy ze wzgledu na przyczynienie sie
poszkodowanego obowiazek naprawienia szkody powinien by¢ zmniejszony, a jezeli tak - w jakim stopniu, decyduje
sad w granicach wyznaczonych przez art. 362 k.c. w wyniku konkretnej i indywidualnej oceny wszystkich okolicznosci
danej sprawy, a nie tylko samego stopnia przyczynienia sie poszkodowanego do powstania szkody.

Z opinii bieglych z zakresu ruchu drogowego sporzadzonych w sprawie karnej wynika, ze poszkodowana M. P. (2)
nieprawidlowo kierujac rowerem po drodze publicznej w duzym stopniu przyczynila sie do spowodowania wypadku.
Nalezy jednak mie¢ na uwadze, ze byta ona osoba maloletnia (w chwili wypadku miala jedynie 7 lat) i wskutek obrazen
doznanych w wypadku poniosta $§mier¢, dlatego zdaniem Sadu uzasadnione jest zmniejszenie naleznego powodce
zado$¢éuczynienia tylko o 25%. Obnizenie zado$cuczynienia w wiekszym zakresie byloby niesprawiedliwe, bo z uwagi
nawiek M. P. (2) i zwiazany z tym stopien jej rozwoju psychofizycznego (nie pozwalajacy jej w pelni wla$ciwie kierowac
swym postepowaniem) nie mozna przypisac jej winy w spowodowaniu wypadku, a przy tym jego konsekwencje dla
poszkodowanej sa tragicznie nieodwracalne, bo poniosta ona $émieré w wyniku obrazen doznanych w wypadku. Z
uwagi na powyzsze Sad uznal, ze na podstawie art. 362 k.c. obcigzajacy pozwanego obowigzek naprawienia krzywdy,
jakiej doznala powodka na skutek Smierci wnuczki M. P. (2), winien ule¢ zmniejszeniu o 25%, tj. o kwote 2.500 z}
(25% x 10.000 z1). Dlatego w pkt. I wyroku Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powddki zadoSéuczynienie w kwocie
7.500 zl, natomiast w pkt. IT w pozostalej czesci oddalil powbddztwo.

W zakresie daty, od ktorej nalezne sg odsetki ustawowe od przyznanej powddce kwoty zado§éuczynienia, stwierdzié
nalezy, ze zgodnie z art. 481 § 1 k.c. wierzyciel moze zada¢ odsetek za czas opdznienia, jezeli dluznik opo6znia
sie ze spelnieniem $wiadczenia, ktoére jest wymagalne, a terminy wymagalnosci §wiadczen wyplacanych przez
zaklady ubezpieczen z tytulu ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej wynikaja z art. 14 ust. 2 ustawy z dnia
22.05.2003r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz.U. Nr 124, poz. 1152, ze zm.). Przepis ten stanowi, ze zaklad ubezpieczen
wyplaca odszkodowanie w terminie 30 dni liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego lub uprawnionego
zawiadomienia o szkodzie, a w przypadku gdyby wyjaénienie w tym terminie okolicznoéci niezbednych do ustalenia
odpowiedzialnoéci zakladu ubezpieczen okazalo sie niemozliwe, odszkodowanie wyplaca sie w terminie 14 dni od dnia,
w ktorym przy zachowaniu nalezytej staranno$ci wyjasnienie tych okolicznosci bylo mozliwe, nie pézniej jednak niz
w terminie 90 dni od dnia zlozenia zawiadomienia o szkodzie.

Zadanie wyplaty zadoééuczynienia (w kwocie 15.000 z1) powddka zglosila pozwanemu pismem z dnia 13.03.2012r.,
a wiec co do zasady Swiadczenie to powinno by¢ wyplacone w ciagu 30 dni od dnia zgloszenia zadania, tj. do dnia
13.04.2012r. Pozwany prowadzil jednak postepowanie wyjasniajace w sprawie i odmdéwil wyplaty zado$¢uczynienia
pismem z dnia 17.04.2012r., a wiec nalezalo uzna¢, ze w tym dniu pozwany wyjasnil juz wszelkie okoliczno$ci
niezbedne dla ustalenia jego odpowiedzialnoéci. Nie wyplacajac §wiadczenia w tym terminie pozwany od dnia
nastepnego po wydaniu decyzji odmownej, tj. od dnia 18.04.2012r. , op6znia sie zatem z wyplata zado$éuczynienia
powddce i z tego wzgledu na podstawie art. 481 k.c. od tej daty powodka miala prawo zadaé odsetek ustawowych.

Sad nie podziela wczes$niejszego pogladu Sadu Najwyzszego, ze wyrok zasadzajacy zadoSéuczynienie ma charakter
konstytutywny i dlatego odsetki ustawowe od kwoty zasadzonej tytulem zado§éuczynienia naleza sie najwcze$niej od
daty wydania wyroku (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8.12.1997r. sygn. I CKN 361/97, LEX nr 477638, wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 20.03.1998r. sygn. II CKN 650/97, LEX nr 477665), natomiast zgadza sie z aktualnym
stanowiskiem Sadu Najwyzszego w tym zakresie (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18.02.2011r. I CSK 243/10,
LEX nr 848109, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16.12.2011r. V CSK 38/11, LEX nr 1129170, wyrok Sadu Najwyzszego



z dnia 8.02.2012r. V CSK 57/11, LEX nr 1147804), ze wyrok zasgdzajacy zado$Cuczynienie nie ma charakteru
konstytutywnego, lecz deklaratywny i w zwigzku z tym odsetki za op6znienie powinny by¢ zasadzone od dnia, w ktorym
stosownie do obowigzujacych przepiséw zobowigzany ma zado$éuczynienie zaplaci¢. Poszkodowany nie moze bowiem
ponosic¢ negatywnych konsekwencji zaniechania badz braku profesjonalizmu zaktadu ubezpieczen, ktéry odmawiajac
wyplaty §wiadczen spowodowal konieczno$é wystapienia z pozwem do sadu. Poza tym zasadzenie zadoSéuczynienia
z odsetkami ustawowymi od dnia wydania wyroku byloby swoista zacheta do odmowy wyplat zado$cuczynienia dla
ubezpieczycieli, ktorzy przed wydaniem wyroku w sprawie o zado$éuczynienie nie ponosiliby konsekwencji zwloki w
jego spehieniu.

Poza tym w toku postepowania sagdowego nie zaszly zadne nowe istotne okolicznosci poza tymi, ktére bylty wskazywane
przez powbddke w toku postepowania likwidacyjnego prowadzonego przez pozwanego, dlatego nalezalo zasadzié¢
odsetki ustawowe od kwoty 7.500 z} od dnia 18.04.2012r., czyli od nastepnego dnia po wydaniu przez pozwanego
decyzji z dnia 17.04.2012r. odmawiajacej przyznania powodce zado$c¢uczynienia z tytutu krzywdy doznanej w wyniku
$mierci wnuczki M. P. (2) w wypadku z dnia 24.04.2000r.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c., tj. zgodnie z zasada stosunkowego rozdzielenia
kosztow procesu obciazyl strony kosztami postepowania w takim stopniu, w jakim strony sprawe przegraly. Pozwany
przegral sprawe w 75%, gdyz z zadanej przez powodke kwoty 10.000 zl zostala zasadzona na jej rzecz od pozwanego
kwota 7.500 zl, co oznacza, ze powddka powinna ponie$é¢ koszty procesu w 25%, a pozwany w 75%. Koszty procesy
wyniosly lacznie kwote 3.317,64 z1, w tym powddka poniosta koszty w kwocie 2.117,64 zl, a pozwany - w kwocie 1.200
zl. Na koszty poniesione przez powodke zlozyly sie: oplata od pozwu w kwocie 500 z} (k. 27), oplata skarbowa od
pelnomocnictw w lacznej kwocie 34 zt (k. 111 k. 50), koszty opinii bieglej w kwocie 383,64 zt (k. 78) i koszty zastepstwa
procesowego w kwocie 1.200 z} ustalone na podstawie § 6 pkt. 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia
28.09.2002r. w sprawie oplat za czynnoS$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. Nr 163, poz. 1348, ze zm.), natomiast na koszty postepowania poniesione
przez pozwanego zlozyly sie koszty zastepstwa procesowego w kwocie 1.200 zl. Zgodnie z zasada stosunkowego
rozdzielenia kosztéw powddke powinny obcigzaé¢ koszty w kwocie 829,41 zt (25% x 3.317,64 z1), a pozwanego - w
kwocie 2.488,23 71 (75% x 3.317,64 z1). Skoro jednak powo6dka poniosta faktycznie koszty w kwocie 2.117,64 z1, nalezy
jej sie zwrot kwoty 1.288,23 zl (2.117,64 zt — 829,41 zl) i taka tez kwota zostala w pkt. III wyroku zasadzona od
pozwanego na rzecz powodki.

Ustalajac koszty zastepstwa procesowego poniesione przez powddke Sad nie uwzglednil zadania pelnomocnika
powddki przyznania tych kosztow w kwocie wyzszej niz stawka minimalna okre$§lona w powolanym wyzej
rozporzadzeniu, poniewaz zdaniem Sadu naklad pracy pelnomocnika powodki nie byl wyzszy niz przecietny w tego
rodzaju sprawach, a sprawa niniejsza jest wrecz sprawg ,standardowa” wsrod spraw, ktore sa wszczynane w tutejszym
sadzie na skutek pozwéw wnoszonych przez pelnomocnika powo6dki. Sadowi wiadomo jest z urzedu, ze pozwy te
zawieraja w przewazajacej czesci ta samg argumentacje (rézny jest tylko opis stanu faktycznego), co nie pozwala na
uznanie, ze niezbedny naklad pracy pelnomocnika powédki czy tez inne okoliczno$ci wskazane w § 2 ust. 1 powolanego
rozporzadzenia w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych uzasadnialy przyznanie wynagrodzenia w wysoko$ci
podwojnej stawki minimalnej, jak wnosil o to w pozwie pelnomocnik powddki.



