Sygn. akt: I C 930/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 pazdziernika 2014 roku

Sad Rejonowy w Przasnyszu I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Rafal Chrzczonowski

Protokolant: sekr. sadowy Klaudia Milewska

po rozpoznaniu w dniu 27 pazdziernika 2014 roku w Przasnyszu na rozprawie
sprawy z powodztwa P. F.

przeciwko (...) S.A. z siedzibg w W.

o zado$§éuczynienie

I. powddztwo oddala;

II. zasadza od powoda P. F. na rzecz pozwanego (...) S.A. z siedziba w W. kwote 2.417,00 (dwa tysigce czterysta
siedemnascie 00/100) zlotych tytulem zwrotu kosztow procesu — kosztow zastepstwa prawnego.

Sad Okregowy w Ostrotece Wydzial I Cywilny wyrokiem z dnia 25 marca 2015r. w sprawie
I Ca 63/15 na skutek apelacji powoda od wyroku Sadu Rejonowego w Przasnyszu z dnia
27 pazdziernika 2014r. , sygn. akt I C 930/13

Orzeka:

1. oddala apelacje;

2. zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 1.200 z} (jeden tysiac dwiescie zlotych) tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa prawnego za II instancje.

Sygn. akt: I C 930/13

UZASADNIENIE

Powod P. F. domagal sie zasadzenia od pozwanego (...) S.A. w W. kwoty 70 000 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami
od dnia 6 maja 2013r. do dnia zaplaty, tytulem zado$¢uczynienia zgodnie z art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c.

W uzasadnieniu pozwu powdd podnosil, ze w dniu 2 sierpnia 2002r. w R. S. kierujacy samochodem K. (...) K. T.
naruszyl zasady bezpieczenistwa w ruchu drogowym w ten sposob, ze nie zachowal nalezytych §rodkow ostroznosci do
warunkéw panujacych na drodze i jadac z nadmierng predkoscia, wykonujac manewr wyprzedzania na skrzyzowaniu
drog, uderzyl w tyl samochodu marki F. (...) kierowanego przez J. F., ktéry doznal obrazen ciala skutkujacych
jego $miercig. Sprawca zdarzenia wyrokiem Sadu Rejonowego w Przasnyszu z dnia 29 wrze$nia 2003r. w sprawie



IT K 458/02 zostal uznany winnym popelnienia czynu z art. 177 § 1 i 2 k.k. Pojazd sprawcy wypadku w dacie
zdarzenia posiadal obowigzkowe ubezpieczenie odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych w
towarzystwie ubezpieczeniowym pozwanego.

Pelnomocnik powoda pismem z dnia 29 marca 2013r. zglosil stronie pozwanej roszczenie w kwocie 120 000
zlotych tytulem zado$cuczynienia za naruszenie dobr osobistych w zwiazku ze Smiercia ojca. Pozwany decyzja z
dnia 18 czerwca 2013r. odmowit wyplaty zadanej kwoty, uzasadniajac to brakiem podstawy prawnej dla zgloszonego
roszczenia.

Powo6d w pisemnych motywach uzasadnienia twierdzil, ze émier¢ ojca byla dla niego ogromna zyciowa tragedia, z
ktora nie moze sie pogodzic. Relacje laczace powoda z ojcem byly bardzo zazyte i opieraly sie na wzajemnym szacunku
i zaufaniu. Ojciec zapewnial powodowi poczucie bezpieczenstwa i wsparcie. Od pierwszych chwil Zycia ojciec byt
przy powodzie, wychowywal go, opiekowal sie nim, po$wiecal mu wiele czasu organizujac wycieczki rowerowe lub
wyjazdy na grzyby, byl cierpliwym i czulym rodzicem, potrafil wyttumaczyé zawiloSci matematyki i fizyki, poméc w
zmartwieniach. Powod byt uczestnikiem wypadku, wskutek ktérego zginal jego ojciec — ze wzgledu na odniesione
obrazenia nie byt w stanie uczestniczy¢ w pogrzebie ojca, z czym nie moze sie pogodzi¢ do dnia dzisiejszego.

W odpowiedzi na pozew pozwany wnosit o oddalenie pow6dztwa w calo$ci, podnoszac, ze przyznanie zadoSéuczynienia
w zwigzku ze Smiercig osoby bliskiej przy zastosowaniu konstrukeji z art. 448 k.c. nie moze by¢ uznane za zasade.
Okoliczno$ci towarzyszace gwaltownej $mierci osoby bliskiej moga w niektérych wyjatkowych wypadkach uzasadnia¢
zastosowanie art. 448 ke, ale wymaga to Scislego okreslenia dobra osobistego naruszonego wskutek $mierci bliskiej
osoby oraz wykazania rozmiaru doznanego pokrzywdzenia. Zdaniem strony pozwanej, z okoliczno$ci przedstawionych
w pozwie wynika, ze doszlo do naruszenia uogélnionych débr osobistych. Wedlug pozwanego przyjecie, ze stanowi to
naruszenie prawa uzasadniajace zadanie zado$¢uczynienia jest nieporozumieniem. Pozwany zarzucal tez, ze strona
powodowa nie wykazala takze rozmiaru pokrzywdzenia czynem bezprawnym sprawcy wypadku, na czym polega
pokrzywdzenie, jak $mieré¢ ojca wplynela na funkcjonowanie powoda, czy negatywne skutki $§mierci ojca odnosza sie
do funkcjonowania syna w zyciu zawodowym, spolecznym i w czym sie to objawia. Przytoczone w pozwie uchwaly
Sadu Najwyzszego wskazuja jedynie na mozliwoé¢ przyznania pokrzywdzonym zado$cuczynienia, natomiast nie
daja jakichkolwiek podstaw do uznania, ze zado$éuczynienie takie powinno by¢ przyznane w kazdym przypadku
gwaltownej $émierci czlonka rodziny spowodowanej deliktem komunikacyjnym. Decydujace znaczenie ma stanowisko
sadu, ktory w konkretnej sprawie ustali zasadno$c roszczenia po wszechstronnym rozpatrzeniu wszelkich okoliczno$ci
sprawy. Pozwany podkreslal uplyw czasu, kwestionujac twierdzenia powoda, ze w dalszym ciggu ma duze poczucie
krzywdy. Kwestionowal takze zadanie pozwu co do kwoty zadoSéuczynienia, ktéra jego zdaniem nie odpowiada
przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa, jest razaco wysokie.

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Dnia 2 sierpnia 2002r. w R. S. kierujacy samochodem marki K. (...) K. T. nieumy$lnie naruszyl zasady bezpieczenstwa
w ruchu drogowym w ten sposdb, ze nie zachowal nalezytych Srodkéw ostroznosci do warunkéw panujacych na drodze,
jadac z nadmierng predkoécia, wykonujac manewr wyprzedzania na skrzyzowaniu drég, uderzyl w tyt samochodu
F. (...) kierowanego przez J. F., ktéry doznal urazu skutkujacego jego zgonem. Sprawca zdarzenia wyrokiem Sadu
Rejonowego w Przasnyszu z dnia 29 wrze$nia 2003r. w sprawie II K 458/02 zostal uznany za winnego popeknienia
czynu z art. 177 § 2 kk i skazany na kare 2 lat pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.
Pojazd sprawcy w dacie wypadku posiadal obowigzkowe ubezpieczenie OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych w
(..)S A wW..

J. F. mial zone i czworo dzieci. Mieszkal wraz z rodzina w R. S., pracowal w Nadle$nictwie jako pilarz. Pracowal od
poniedziatku do soboty.



P. F. to jeden z dwoch synoéw J. F.. W chwili $§mierci ojca mial 20 lat. Mieszkali wtedy razem. Najczeéciej spedzat z
ojcem czas po pracy. Jak byla pogoda, to grali w pilke, jak byly grzyby, chodzili na grzyby, jezdzili na rowerach. Nieraz
pomagal tacie w pracy.

Smieré ojca spowodowata nagle zerwanie wiezi ich laczacych. W wyniku $émierci ojca P. F. przechodzil proces zaloby,
ktory czasowo zaklocil jego funkcjonowanie w zyciu rodzinnym, osobistym i zawodowym. Wskutek §mierci ojca powod
nie doznal trwalego uszczerbku na zdrowiu w znaczeniu psychologicznym.

Powyzszy stan faktyczny Sad Rejonowy ustalil na podstawie dowod6w: czeSciowo opinii bieglego psychologa, zeznan
powoda w charakterze strony, a nadto na podstawie niekwestionowanych twierdzen stron.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje.

Stan faktyczny w niniejszej sprawie nie byl miedzy stronami sporny w zakresie okoliczno$ci wypadku, w ktérym zginal
ojciec powoda — osoba sprawcy, jego wina oraz odpowiedzialno$¢ pozwanego za skutki wypadku z tytulu umowy
ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych nie budzily zadnych watpliwosci.
Zasadniczo pozwany nie kwestionowal rowniez wskazanej w pozwie podstawy prawnej roszczenia, podnoszac jednak,
ze podstawa ta daje jedynie mozliwo$¢ przyznania zadoécuczynienia, co ostatecznie zalezy od oceny okolicznosci
danego, konkretnego przypadku.

Poglad, Ze najblizszy czlonek rodziny moze dochodzi¢, na podstawie art. 448 k.c. w zwigzku z art. 24 § 1 k.c,,
zado$Cuczynienia pienieznego za krzywde wyrzadzona $miercia bliskiej osoby na skutek deliktu majacego miejsce
przed dniem 3 sierpnia 2008 r. (wejScie w zycie nowelizacji art. 446 k.c.), uksztaltowat sie stosunkowo niedawno.
Fundamentalne znaczenie mialy tu miedzy innymi wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2010 r. w sprawie
IV CSK 307/09 (opubl. w OSNC-ZD 2010, nr 3, poz. 91) oraz uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 22 pazdziernika
2010r. w sprawie III CZP 76/2010 (opubl. w OSNC 2011/B poz. 42). Poglad ten zostal réwniez zaakceptowany
przez cze$é przedstawicieli doktryny prawa cywilnego (por. komentarz G. Bienka do art. 448 k.c. w: ,Komentarz
do kodeksu cywilnego. Ksiega trzecia. Zobowigzania. Tom 1.”, Gerard Bieniek, Helena Ciepla, Stanistaw Dmowski,
Jacek Gudowski, Krzysztof Kolakowski, Marek Sychowicz, Tadeusz Wiéniewski, Czestawa Zulawska; Wydawnictwo
Prawnicze LexisNexis, Warszawa 2011). Obecnie stanowisko to zdecydowanie dominuje w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego oraz sagdéw powszechnych.

W ocenie Sadu orzekajacego w niniejszej sprawie istotne argumenty przemawiaja za przyjeciem mozliwoSci
przyznania zado$éuczynienia z tytulu naruszenia dobra osobistego w postaci wiezi rodzinnej spowodowanego
Smiercig najblizszego czlonka rodziny wskutek deliktu, majgcego miejsce jeszcze przed wejSciem w zycie art. 446
§ 4 k.c. Réwniez w stanie prawnym sprzed dnia 3 sierpnia 2008 r. spowodowanie Smierci osoby bliskiej moglo
bowiem stanowi¢ naruszenie dobr osobistych najblizszych czlonkéw rodziny zmarlego i uzasadniaé przyznanie im
zado$éuczynienia na podstawie art. 448 k.c. Prawo do zycia w rodzinie i utrzymania tego rodzaju wiezi stanowi bowiem
dobro osobiste cztonkéw rodziny i podlega ochronie na podstawie art. 23 i art. 24 k.c. Przede wszystkim trafnie
podnosi sie, ze katalog dobr osobistych okreSlony w art. 23 kodeksu cywilnego jest otwarty. Rozumiejac za$ dobra
osobiste jako pewne warto$ci o charakterze niemajatkowym zwiazane z osobowoscia czlowieka i uznane powszechnie
w spoleczenstwie, nie mozna odmoéwié zaliczeniu do takich débr réwniez wiezi rodzinnej, skoro nie odmawia sie
uznania za dobro osobiste prawa do intymno$ci, prawa do planowania rodziny czy tradycji rodzinnej tudziez pamieci
o osobach zmarlych. Wiezi rodzinne, inaczej ni¢ chocby przyjazn, podlegaja wyraznej ochronie prawnej (art. 18 i 71
Konstytucji, art. 23 kodeksu rodzinnego i opiekunczego). Nietrafny jest rowniez argument przeciwnikow powyzszego
pogladu, ze zado$¢uczynienie moze kompensowaé szkody doznane tylko przez bezposérednio poszkodowanych, co w
omawianym przypadku nie ma miejsca, gdyz czlonek rodziny jest tylko posrednio poszkodowanym. Nie mozna sie
z tym zgodzi¢. Chronionym dobrem nie jest tu zycie ludzkie, ale szczegoélna wiez rodzinna. Uznajac szczegblng wiez
rodzinna za dobro osobiste najblizszego czlonka rodziny zmartego stwierdzi¢ nalezy, ze delikt powodujacy Smierc
zmarlego godzi rowniez bezpos$rednio w dobro czlonka jego rodziny.



Jednocze$nie powszechnie podkresla sie, ze nie kazda wiez rodzinng automatycznie nalezy zaliczy¢ do katalogu dobr
osobistych, lecz jedynie taka, ktora opiera sie na szczegblnej wiezi emocjonalnej wynikajacej z pokrewienstwa i ktorej
zerwanie powoduje bol, cierpienie, poczucie krzywdy (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 listopada 2010r. w
sprawie IT CSK 248/10 Lex nr 785681, uchwata z dnia 13 lipca 2011r. w sprawie III CZP 32/11, OSNC 2012/1/10, wyrok
z15marca 2012r. w sprawie I CSK 314/11, Lex nr 1164718). Jest to zrozumiale, jesli sie wezmie pod uwage, ze to wlaénie
szczegoblna wiez emocjonalna, a nie sama w sobie wiez krwi, stanowi fundament rodziny i wyrdznia ja ze zwigzkéw
innego rodzaju. Wiez rodzinna odgrywa doniosla role wlasnie z uwagi na uczuciowe zwigzki pomiedzy poszczegblnymi
czlonkami rodziny, to one bowiem zapewniaja czlonkom rodziny m.in. poczucie stabilno$ci, wzajemne wsparcie
obejmujace sfere materialng i niematerialnga. Osoba dochodzaca roszczenia na podstawie art. 448 k.c. powinna zatem
wykazaé istnienie tego rodzaju wiezi, stanowiacej jej dobro osobiste podlegajace ochronie. W pelnej rozciaglosci
znajduja tu zastosowanie zasady rozkladu ciezaru dowodu (art. 6 k.c.) oraz kontradyktoryjnosSci procesu (przede
wszystkim art. 31 232 k.p.c.).

Tymczasem w niniejszej sprawie powod, domagajac sie niebagatelnej kwoty zado$éuczynienia, powolujac sie na
bardzo zazyle relacje z ojcem i przekonujac, ze jego $mier¢ byla dla niego ogromna zyciowa tragedia, bedac przy
tym reprezentowanym przez fachowego pelnomocnika, specjalizujacego sie w tego rodzaju sprawach, nie przedstawit
wlasciwie zadnego dowodu, ktéry pozwolilby Sadowi powzia¢ przekonanie, ze wiez miedzy powodem a zmarlym byla
tego rodzaju, by uznaé ja za dobro osobiste, a jej zerwanie oceni¢ w kategoriach krzywdy, ktérej naprawa wymaga
stosownego zado$cuczynienia pienieznego. Twierdzenia powoda o jego relacjach z ojcem i przezyciach po §mierci
ojca, zgloszone w pozwie czy na rozprawie, w szczegbdlnoSci w przestuchaniu w charakterze strony, nie koresponduja
z obiektywnymi dowodami, z ktérymi Sad mialby mozliwoé¢ bezposrednio sie zetknaé. Co wiecej, nawet twierdzenia
samego powoda nie wyjasniaja, na czym konkretnie polegala wskazana w podstawie faktycznej zadania zazyto$¢ relacji
powoda z ojcem czy ogrom zyciowej tragedii wskutek jego $mierci. Nie zostalo ani wykazane, ani nawet wyja$nione,
jakikiedy przejawialy sie pomoc i wsparcie zmarlego udzielane powodowi, wychowanie i opieka nad nim, zapewnienie
bezpieczenstwa. Tezy uzasadnienia pozwu to jedynie ogblnikowe hasla, ktore, niestety, w niewielkim tylko stopniu
zostaly rozwiniete przez powoda na rozprawie, a i to glownie dzieki dociekliwo$ci Sadu, nie za$ spontanicznym
wypowiedziom powoda.

Z pewnoscig nie kazdemu z tatwoscia przychodzi opowiada¢ przed Sadem o swoich emocjach, uczuciach, relacjach
z bliskimi i przezyciach doznawanych po ich utracie, jednak niniejsza sprawa, jak kazda tego rodzaju, zwyczajnie
tego wymaga. Decydujac sie dochodzi¢ przed Sadem zado$Cuczynienia za krzywde doznang wskutek $mierci
w wypadku bliskiej osoby powdd powinien by¢ na to przygotowanym. Ryzyko wszelkich brakéw czy to w
twierdzeniach o okoliczno$ciach faktycznych uzasadniajacych zadanie, czy to w materiale dowodowym mogacym te
twierdzenia poprzec, obcigza przede wszystkim powoda. Nie jest i nie moze by¢ tak, ze zadoSéuczynienia za $émieré
bliskiej osoby wskutek deliktu przyznaje sie niejako automatycznie, jedynie po zgloszeniu stosownego roszczenia
i wykazaniu samego tylko pokrewienstwa ze zmarlym. Tak we wskazanych wyzej fundamentalnych orzeczeniach
Sadu Najwyzszego, jak i innych jeszcze przytoczonych przez powoda w uzasadnieniu pozwu wskazywano, ze wiez
rodzinna moze stanowi¢ dobro osobiste, a jej zerwanie deliktem moze uzasadniaé przyznanie zado$cuczynienia. Nie
ulega jednak watpliwosci, ze zalezy to od oceny caloksztaltu okoliczno$ci danego, konkretnego przypadku. Nawet
w przypadku tak bliskiej z reguly wiezi, jak miedzy rodzicami a dzieémi. Wiecej nawet — wlasnie w przypadku tak
bliskiej wiezi mozna oczekiwac obszernego i konkretnego opisu istniejacych relacji oraz przezy¢ wywolanych ich
zerwaniem. Tego za$ w niniejszej sprawie zabraklo. Wszystko, co powdd sam z siebie zeznal o swoich relacjach z ojcem
ireakcji na jej zerwanie, sprowadza sie do pierwszych trzech zdan zeznan. Reszta wypowiedzi powoda to w wiekszosci
potwierdzanie konkretnych pytan czy to Sadu, czy pelnomocnika. W ocenie Sadu czyni to nieprzekonywujacymi
zeznania powoda, poddaje w watpliwo$¢ zasadnicze tezy pozwu. Z zeznan powoda nie wynika ani ta szczegblna wiez,
ani ogromna tragedia, o ktérych mowa z pozwie. W sytuacji, gdy okolicznoéci te nie wynikaly z innych dowodéw,
ktoérych zwyczajnie brak, powodztwo, jako nieudowodnione, podlegalo oddaleniu. Nie sposob z przedstawionego
materiatu dowodowego wydobyé okolicznosci faktycznych, ktére uzasadnialyby przyznanie zadanej pozwem kwoty.



Nie spos6b nawet ocenié, w jakiej czeSci zadanie to jest usprawiedliwione. Dlatego orzeczono, jak w punkcie pierwszym
sentencji.

Osobne omowienie nalezy sie opinii bieglego psychologa, ktory stwierdzil, ze w wyniku $mierci ojca powod doznal
duzego cierpienia psychicznego. Teza bieglego wynika wylgcznie z dokonanej przez niego oceny subiektywnych
twierdzen samego powoda zgloszonych w wywiadzie. Nie pozostaje ona w jakiejkolwiek korelacji z pozostalym
materialem dowodowym, z ktérego w zadnej mierze nie wynika, ani jak te cierpienia sie objawialy, ani jak dlugo sie
utrzymywaly, ani ze w ogole wystapily. Z tej przyczyny opinia w tym zakresie, zdaniem Sadu, pozbawiona jest mocy
dowodowej i nie zostala w tej czeSci wzieta pod uwage przy dokonywaniu ustalen faktycznych.

W punkcie drugim sentencji wyroku obciazono powoda obowiazkiem zwrotu przeciwnikowi kosztéw procesu,
stosownie do reguly wyrazonej w art. 98 § 1 k.p.c. Na koszty te zlozyly sie koszty zastepstwa prawnego, ustalone
stosownie do 99 k.p.c. w zw. z art. 98 § 3 k.p.c. i § 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 28 wrze$nia
2002r. w sprawie oplat za czynnoéci radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego urzedu (tekst jednolity: Dz. U. z 2013r., poz. 490).

/-/ R. Chrzczonowski



