Sygn. akt II K 368/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 wrzeénia 2015 roku

Sad Rejonowy w Ostrowi Mazowieckiej IT Wydzial Karny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Danuta Szyluk - Stryszko
Protokolant: ref. staz. Marta Pietras

w obecnosci Prokuratora Krzysztofa Jeziorskiego

z udzialem oskarzyciela positkowego TK Telekom Sp. z 0.0
po rozpoznaniu dnia 16.09.2015r.

sprawy P. G. (1), s. J.idJ. zd. K., ur. (...)

w O.

oskarzonego o to, ze:

I. W okresie od dnia 17 wrze$nia 2010 roku do dnia 20 wrze$nia 2010 roku w miejscowosci B., rejon O., dzialajac
wspolnie i w porozumieniu z ustalonymi osobami, dokonal zaboru w celu przywlaszczenia kabla telekomunikacyjnego
w iloéci 260 mb o wartosci 78 000,00 zlotych na szkode (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w W.

Y. o przestepstwo z art. 278 § 1 k.k.

II. W dniu 28 wrze$nia 2010 roku w poblizu miejscowosci J., gmina C., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z
ustalonymi osobami, usilowal dokonaé kradziezy kabla teletechnicznego o wartosci 60 000,00 zlotych na szkode (...)
Sp. z 0.0. z siedzibg w W., w ten sposéb, ze po uprzednim wykonaniu w dniu 27 wrze$nia 2010 roku wykopu w ziemi,
dokonal przeciecia tego kabla i wytyczenia na odcinku ok. 200 metréw trasy ulozenia kabla, celem jego p6Zniejszego
zaboru, jednak zamierzonego celu nie osiaggnal z uwagi na interwencje policji

Yj. o przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 278 § 1 k.k.
orzeka:

1. oskarzonego P. G. (1) uznaje za winnego popelnienia zarzucanych mu w pkt. Ii IT czyndw, przy przyjeciu, iz ww.
czyny stanowia ciag przestepstw, i za to na podstawie art. 278 § 1 k.k. i art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 278 § 1 k.k. wzw. z
art. 9181kk skazuje i na podstawie art. 27881kk w zw. z art. 9181kk i art. 33§2i3kk w zw. z art. 481 kk wymierza kare 1
(jednego) roku pozbawienia wolnosci i kare grzywny 200/dwiescie/ stawek dziennych po 10/dziesie¢/ zt jedna stawka,

2. na podstawie art. 69 § 11 2 k.k. oraz art. 70 § 1 pkt. 1 k.k. w zw. z art. 481 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawiesza na okres proby 3 (trzech) lat,

3. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonego $rodek karny w postaci solidarnego wspolnie z dwiema
ustalonymi osobami czeSciowego naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego (...) Sp. z 0.0. z
siedzibg w W. kwoty 15 000 (pietnastu tysiecy) zlotych,



4. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe 100zl i 580z} oplaty.
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UZASADNIENIE

Po przeprowadzeniu postepowania dowodowego Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W okresie od dnia 17 wrze$nia 2010 roku do dnia 20 wrze$nia 2010 roku w miejscowoéci B., rejon O., P. G. (1) dzialajac
wspolnie i w porozumieniu z ustalonymi osobami, dokonal zaboru w celu przywlaszczenia kabla telekomunikacyjnego
w iloéci 260 mb o wartosci 78 000 zlotych na szkode (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w W..

W dniu 28 wrzeénia 2010 roku w poblizu miejscowosci J., gmina C., P. G. (1) dzialajac wspodlnie i w porozumieniu
z ustalonymi osobami, usitlowal dokona¢ kradziezy kabla teletechnicznego o wartosci 60 000 zlotych na szkode (...)
Sp. z 0.0. z siedzibg w W., w ten sposéb, ze po uprzednim wykonaniu w dniu 27 wrzesnia 2010 roku wykopu w ziemi,
dokonal przeciecia tego kabla i wytyczenia na odcinku ok. 200 metréw trasy ulozenia kabla, celem jego p6Zniejszego
zaboru, jednak zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na interwencje policji.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o wyjasnienia oskarzonego P. G. (1) k. 354-356, zeznania Swiadkow:
A. G. k. 10-12, 64, 147-148, 161-163, 578, M. R. k. 137-138, R. S. k. 42-43, 54-56, 1. P. k. 250-251, 318-319, T. G. k.
252-253, 315-316, protokoly ogledzin k. 15-17, 90-93, 165-166.

Oskarzony P. G. (1) przyznal sie do popehienia zarzucanego mu czynu i odmowit skladania wyjaénien. Zlozyl wniosek
o dobrowolne poddanie sie karze.

Swiadkowie: A. G., M. R. /k. 137-138/ potwierdzili fakt kradziezy w dniu 17.09.2010r. i usilowania kradziezy w dniu
28.09.2010r. kabli telekomunikacyjnych na szkode (...) Kolejowe;.

Swiadek A. G. podal, iz warto$¢ 1m kabla (...) 28/4/1,2 wynosi 300zt /k.64/.

Swiadek J. D. zeznal, iz w dniu 18.09.2010r. widzial dwéch mezczyzn przy $wiezo wykopanej ziemi. Zawiadomit o
tym fakcie policje.

Swiadkowie I. P. i T. G. zeznali, w zwigzku ze zgloszeniem przestepstwa kradziezy dokonali zatrzymania M. R.. Dwoch
innych mezczyzn zdolalo oddalic sie.

Sad dal wiare wyzej omdéwionym zeznaniom uznajac je za logiczne, szczere i przekonywujace.

Swiadek R. S. nie pamietal przebiegu zdarzen. Potwierdzil, ze zostal prawomocnie skazany za czyny z dnia 17.09.2010r.
128.09.2010r.

Swiadkowie: M. Z.,K.C.,R.R.,I.K,,P.J.,M.C.,P.G.(2), D.R., J. G., D. N. nie posiadali wiedzy dotyczacej przestepstw
kradziezy i usitowania kradziez popelnionych przez P. G. (1).

W ocenie Sadu, omdwione wyzej zeznania, co do zasady nalezy uznaé za prawdziwe. Zdaniem Sadu s one logiczne,
IZeczowe 1 szczere.

Pozostale, pozaosobowe zrodla dowodowe zostaly przeprowadzone zgodnie z obowigzujacymi zasadami procesowymi
i sg prawdziwe.

Na podstawie przeprowadzonych i ujawnionych na rozprawie dowodéw Sad uznal, iz oskarzony P. G. (1) w okresie
od dnia 17 wrzeénia 2010 roku do dnia 20 wrze$nia 2010 roku w miejscowosci B., rejon O., dzialajac wspolnie i w
porozumieniu z ustalonymi osobami, dokonal zaboru w celu przywlaszczenia kabla telekomunikacyjnego w ilosci 260
mb o warto$ci 78 000,00 zlotych na szkode (...) Sp. z 0.0. z siedziba w W., czym wyczerpal znamiona art. 278 § 1 k.k.



W dniu 28 wrze$nia 2010 roku w poblizu miejscowoséci J., gmina C. P. G. (1), dzialajgc wspdlnie i w porozumieniu z
ustalonymi osobami, usilowal dokonaé kradziezy kabla teletechnicznego o warto$ci 60 000,00 zlotych na szkode (...)
Sp. z 0.0. z siedzibg w W., w ten sposob, ze po uprzednim wykonaniu w dniu 27 wrzeénia 2010 roku wykopu w ziemi,
dokonal przeciecia tego kabla i wytyczenia na odcinku ok. 200 metrow trasy ulozenia kabla, celem jego pdzniejszego
zaboru, jednak zamierzonego celu nie osiaggnal z uwagi na interwencje policji, czym wyczerpal znamiona art. 1381 kk
w zw. z art. art. 278 § 1 k.k.

Wina oskarzonego nie budzi watpliwosci.

Oskarzony dzialal umyS$lnie, z zamiarem bezpo$rednim. Naruszyl porzadek prawny, majac pelng $wiadomos$é
popelianego przestepstwa.

Dzialal z pelnym rozpoznaniem i mial mozliwo§¢ zachowania sie zgodnego z prawem. Mial tez mozliwo$c
pokierowania swoim postepowaniem.

Oskarzony jest osoba pelnoletnia, poczytalng, zatem nie zachodza wobec niej okoliczno$ci wylaczajace wine.

Skazujac oskarzonego Sad opart sie na wszystkich dowodach zgromadzonych w sprawie, ocenianych swobodnie, z
uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego.

Sad wymierzyl oskarzonemu kare, przy przyjeciu, iz czyny opisane w pkt. I i II stanowig ciag przestepstw - 1 rok
pozbawienia wolnoéci i kare grzywny 200 stawek dziennych po 10 zt jedna stawka.

Na podstawie art. 69 § 11 2 k.k. i art. 70 § 1 pkt. 1 k.k. w zw. z art. 481 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawiesil na okres proby 3 lat.

Na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego Srodek karny w postaci solidarnego wspdlnie z dwiema
ustalonymi osobami czeSciowego naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego (...) Sp. z 0.0. z
siedzibg w W. kwoty 15 000 zlotych.

Sad wymierzajac oskarzonemu kare kierowal sie treécig art. 53kk. Zdaniem Sadu, wymierzona kara jest wspolmierna
do popelionego czynu i spelni swoje cele oddzialywania spotecznego i indywidualnego. Sad baczyl, by orzeczona kara
nie przekraczala stopnia winy. Wzial tez pod uwage wysoko$é szkody jak rowniez fakt, iz przestepstwo popelione
przez oskarzonego ma znaczng spoleczng szkodliwo$c.

Za okolicznosci tagodzace Sad uznal, iz oskarzony pracuje, nie byl dotychczas karany, przyznat sie do popelnienia
zarzucanych mu czynéw i nie utrudnial postepowania karnego.

Sad po dokonaniu analizy zebranego w sprawie materialu dowodowego oraz dokonujac oceny wlasciwoéci i warunkow
osobistych oskarzonego uznal, iz istnieje wobec niego pozytywna prognoza kryminologiczna na przyszlosé. Wedlug
Sadu, zachowanie oskarzonego, za ktore zostal skazany jest jednorazowym incydentem w jego nienagannej dotychczas
linii zyciowej. Dlatego tez, warunkowe zawieszenie wykonania kary na okres 3 lat spelni swoje cele, a w szczegdlnoSci
zapobiegnie powrotowi do przestepstwa.

Przy wymiarze kary grzywny Sad wzial pod uwage mozliwosci finansowe oskarzonego

Wymierzona kara zmusi oskarzonego do refleksji nad swoim postepowaniem i do przestrzegania prawa w przysztoSci.
Musi on spodziewa¢ sie, ze kazde zachowanie wyczerpujace znamiona przestepstwa spotka sie z adekwatna do
wszelkich okolicznosci represja. W tym stanie rzeczy Sad jest przekonany, ze wymierzona kara jest wsp6tmierna do
wszystkich podniesionych powyzej okolicznoSci podmiotowych i przedmiotowych i uwzglednia dyrektywy wymiaru
kary.



Orzeczony czeSciowy obowiazek naprawienia szkody solidarnie z innymi osobami, zdaniem Sadu jest w pelni zasadny
izgodny z orzeczeniem skazujacym dwoch pozostalych sprawcow tych samych czynow .

O kosztach postepowania orzeczono zgodnie z obowigzujacymi przepisami.



