Sygn. akt: 111U 210/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 czerwca 2015 T.

Sad Okregowy w Ostrolece III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Teresa Suchcicka
Protokolant: starszy sekretarz sgdowy Emilia Kowalczyk

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 26 czerwca 2015 1. w O.
sprawy z odwolania (...) Spotki Jawnej w O.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w P.
o podwyzszenie stopy procentowej skladki na ubezpieczenie wypadkowe
na skutek odwolania (...) Spotki Jawnej w O.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddziatu w P.

z dnia 24.02.2015r. znak (...)

z dnia 11.02.2015r1. znak (...)

z dnia 11.02.2015t1. znak (...)

z dnia 11.02.2015t1. znak (...)

z dnia 11.02.2015t1. znak (...)

orzeka:

zmienia zaskarzone decyzje w ten sposdb, ze ustala brak podstaw do podwyzszenia (...) Spolce Jawnej w O. 0 50% stopy
procentowej na ubezpieczenia wypadkowe w latach skladkowych obejmujacych okres od 01.04.2010r. do 31.03.2015r.

UZASADNIENIE

Decyzjami z dnia 11.02.2015r. 1 24.02.2015r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w P.
podwyzszyt (...) Spolce Jawnej w O. 0 50% stope procentowa skladki na ubezpieczenie wypadkowe w kolejnych latach
sktadkowym obejmujacych lacznie okres od 1.04.20210r. do 31.03.2015r.

W odwolaniu od powyzszej decyzji (...) Spotka Jawna w O. wnosila o jej zmiane i ustalenie,
ze odwolujaca spotka nie jest zobowigzana do oplacania w okresie od 1.04.20210r. do 31.03.2015r. skladki na
ubezpieczenie wypadkowe podwyzszonej o 50% stopy procentowe;j.



W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnidst o jego oddalenie.

Sad Okregowy ustalil, co nastepuje:

W wyniku kontroli przeprowadzonej w listopadzie i grudniu 2014r. w A.” (...) Spblce Jawnej w O. przez pracownikow
(...) Oddzial w P. ustalono, ze spotka wlatach 2009, 2010 i 2011 zglosila do ubezpieczenia wypadkowego odpowiednio
9,8,8 ubezpieczonych. (...) Spotka jawna w O. posiada regon o Nr (...) kod (...) okreslajacy sprzedaz detaliczna.

Zarok 2009 spoélka nie zostala wytypowana przez ZUS do sktadania informacji (...). Wobec powyzszego od 1.04.2010
r. do 31.03.2011r. spolke obowigzywala stopa procentowa na ubezpieczenie wypadkowe w wysoko$ci 50% najwyzszej
stopy procentowej ustalonej na dany rok sktadkowy dla grupy dzialalnosci tj. 1,67%. Spo6lka natomiast w powyzszym
okresie mimo braku uprawnien wykazywala stope procentowg sktadki na ubezpieczenie w wysoko$ci 1,47%.

W dniu 22.01.20151. Spoétka sporzadzila korekty dokumentéw rozliczeniowych za okres od kwietnia 2010r. do
marca 2013r. Blednie ustalona stopa procentowa skladki na ubezpieczenie wypadkowe byla wynikiem pomytki
sporzadzajacej deklaracje ZUS pracownicy Spolki (...) — referenta do spraw ksiegowosci. Nieokreslenie prawidlowe;j
stopy procentowej nie bylo dzialaniem celowym. Spoélka (...) zlozyla stosowne korekty deklaracji i uregulowata
naleznoSci.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o: akta ZUS Nr (...), wydruk z KRS —k. 5-6, zas§wiadczenie REGON
24-25, zeznania $wiadka A. G. — k. 28 adnotacja 3:57.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 30.10.20102r. o ubezpieczeniu spolecznym z tytulu wypadkoéw przy pracy
i chor6ob zawodowych ( Dz. U.z 2009 r., Nr167, poz.1322 ze zm.), jezeli platnik skladek nie przekaze danych lub
przekaze nieprawdziwe dane, o ktérych mowa w art. 31 (dotyczy to platnikdw, o ktérych mowa w art. 28 ust. 2, czyli
zglaszajacych do ubezpieczenia co najmniej 10 ubezpieczonych), co spowoduje zanizenie stopy procentowej skladki
na ubezpieczenie wypadkowe, Zaklad ustala, w drodze decyzji, stope procentowa skladki na caly rok sktadkowy w
wysokoSci 150% stopy procentowej ustalonej na podstawie prawidlowych danych. Platnik skladek zobowigzany jest
oplaci¢ zalegle sktadki wraz z odsetkami za zwloke.

Jezeli platnik skladek nie przekaze danych lub przekaze nieprawdziwe dane, o ktérych mowa w art. 31, co spowoduje
zawyzenie stopy procentowej sktadki na ubezpieczenie wypadkowe, Zaklad ustala stope procentowg skladki na caly
rok skltadkowy w wysokoSci stopy procentowej ustalonej na podstawie prawidlowych danych (ust. 2).

Zgodnie z ust. 3 przepis ust. 1 i 2 stosuje sie odpowiednio do platnikéw skladek, o ktérych mowa w art. 28 ust. 1
(zglaszajacych do ubezpieczenia wypadkowego nie wiecej niz 9 ubezpieczonych) i art. 33 ust. 11 2 (platnicy zglaszajacy
do ubezpieczenia co najmniej 10 ubezpieczonych, ktérym Zaklad Ubezpieczen Spotecznych nie ustalil kategorii ryzyka
z uwagi na brak obowiazku przekazywania informacji, o jakich mowa w art. 31 ust. 6 w zwiazku z ust. 3 ustawy
wypadkowej, przez trzy kolejne, ostatnie lata kalendarzowe), ktérzy nieprawidlowo ustalili liczbe ubezpieczonych lub
grupe dzialalno$ci, przy czym, jezeli platnik skladek stwierdzi nieprawidlowo$é, obowiazany jest on ponownie ustalié
stope procentowa skladki na ubezpieczenie wypadkowe we wlasnym zakresie.

W przypadku, o ktérym mowa w ust. 11 2, platnik sktadek zobowiazany jest zlozy¢ brakujaca informacje lub dokonac
korekty nieprawidlowej informacji (ust. 4).

Sankcje, o ktérej mowa w art. 34 ust. 1 ustawy wypadkowej organ rentowy stosuje obligatoryjnie, gdy platnik
skladek nie przekaze danych lub przekaze nieprawdziwe dane, o ktérych mowa w art. 31. Zatem przepis moéwi o
przekazaniu danych nieprawdziwych, co nie oznacza danych nieprawidlowych. Przekazanie nieprawdziwych
danych wymaga umyslnego, zawinionego zachowania pltatnika sktadek.



Odnoszac powyzsze do realiow przedmiotowej sprawy, podnie$¢ nalezy, ze organ rentowy zastosowal wobec spotki
(...) sankcje w postaci podwyzszenia o 50% stopy procentowej skladki na ubezpieczenie wypadkowe za bledne
wskazanie przez Spotke wysokoSci stopy procentowej obowiazujacej spotke. W sprawie nie byto sporu ani co do liczby
ubezpieczonych, ani co do grupy dzialalnosci spo6iki.

Przedmiotem sporu w rozpoznawanej sprawie bylo to, czy bledne okreélenie wysoko$ci stopy procentowej sktadki
na ubezpieczenie wypadkowe powinno skutkowa¢ zastosowaniem wobec odwolujacej sie na kolejne lata skladkowe
0d1.04.2010r. do 31.03.2015r. sankcji okre$lonej w art. 34 ust.1 ustawy wypadkowe;.

Sad Okregowy podziela poglad zawarty wwyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku ( III AUa 345/11), zgodnie z ktérym
konsekwencja bledu popetnionego przez podatnika skladek jest wylgcznie dokonanie korekty
informacji we wlasnym zakresie (art. 31 ust. 10) lub dokonuje jej z urzedu organ rentowy w trybie
art. 31 ust. 12 ustawy wypadkowej.

Sankcje, o ktérej mowa w art. 34 ust. 1 ustawy wypadkowej organ rentowy stosuje obligatoryjnie, gdy platnik skladek
nie przekaze danych lub przekaze nieprawdziwe dane, o ktérych mowa w art. 31. Zatem przepis méwi o przekazaniu
danych nieprawdziwych, co nie oznacza danych nieprawidlowych.

Majac na uwadze powyzsze definicje uznaé nalezalo, ze przekazanie nieprawdziwych danych wymaga umys$lnego,
zawinionego zachowania platnika skladek. W niniejszej sprawie Spotka wypekila zobowigzanie ponownego ustalenia
stopy procentowej skladki na ubezpieczenie wypadkowe i dokonala korekty nieprawidlowej informacji zgodnie z
obowiazkiem wynikajacym z ust. 4.

Zdaniem Sadu tres¢ art. 34 ustawy wyraZnie wskazuje, ze warunkiem zastosowania tego przepisu jest ustalenie,
ze zanizenie stopy procentowej skladki na ubezpieczenie wypadkowe zostalo spowodowane nieprzekazaniem
odpowiednich danych lub przekazaniem nieprawidlowych danych. Tylko zatem taka przyczyna zanizenia stopy
procentowej skladki na ubezpieczenie wypadkowe pozwala na zastosowanie powyzszego przepisu, natomiast w
kazdej innej sytuacji zanizenia stopy procentowej skladki — niezaleznie od przyczyny tego zanizenia — brak jest
podstaw do zastosowania sankcji z art. 34 ustawy. Przepis ten jednoznacznie wigze mozliwo§¢ podwyzszenia o
50% stopy procentowej skladki na ubezpieczenie wypadkowe z sytuacja zanizenia stopy procentowej tej skladki
wskutek niepodania danych lub podania nieprawidlowych danych wskazanych w art. 31 ustawy, a poniewaz
jego zastosowanie oznacza znaczng dolegliwo$é dla platnika skladek to - jak kazdy przepis ,penalizujgcy”’- nie
powinien on by¢ interpretowany rozszerzajaco. Podobny poglad wyrazit Sad Apelacyjny w Warszawie w uzasadnieniu
wyroku z dnia 12.11.2008r. (sygn. III AUa 753/2008, Lex Polonica nr 2052503) stwierdzajac, ze ,art. 34 ust.
1 ustawy postugujac sie pojeciem ,,danych” lub ,nieprawdziwych danych” odnosi sie¢ jedynie do
blednego wskazania dzialalnosci wedlug (...), a nie do blednie ustalonej przez wnioskodawce
stopy procentowej, ktora moze byé skorygowana i uiszczona wraz z odsetkami”. Sad Apelacyjny zajal
stanowisko, ze przepis art. 34 ustawy wypadkowej nie obejmuje swa dyspozycja sytuacji zanizenia stopy procentowe;j
skladki na ubezpieczenie wypadkowe, gdy platnik skladek przekazal wymagane prawem informacje, a dane zawarte
w tej informacji nie sg nieprawdziwe.

Kierujac sie powyzszymi wzgledami Sad Okregowy na podstawie art. 4774 § 2 k.p.c. dokonal stosownej zmiany
zaskarzonej decyzji.



