Sygn. akt: 111 U 341/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 czerwca 2014 r.

Sad Okregowy w Ostrolece III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Teresa Suchcicka
Protokolant: starszy sekretarz sadowy Malgorzata Laskowska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 6 czerwca 2014 r. w O.

sprawy z odwolania D. K. reprezentowanego przez opiekuna prawnego A. K.
przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w P.

o rente rodzinng

na skutek odwolania D. K. reprezentowanego przez opiekuna prawnego A. K.
od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddziatu w P.

z dnia 7 marca 2014r. znak (...)

orzeka:

oddala odwolanie.

UZASADNIENIE

A. K. dzialajac jako opiekun prawny D. K. wniést odwolanie od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych z dnia
7.03.2014r. znak (...) odmawiajacej D. K. prawa do renty rodzinnej po zmartej matce B. K.. Zaskarzonej decyzji
zarzucal naruszenie przepisow art. 65 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczenn Spotecznych i wnosil
o0 jej uchylenie i przyznanie D. K. prawa do renty rodzinnej od dnia zlozenia wniosku.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniost o jego oddalenie. ZUS podniost, ze zmarla B. K. w chwili
$mierci nie spelniala warunkéw do przyznania prawa do wczeSniejszej emerytury z tytulu opieki nad chorym
dzieckiem, ktore to prawo zostalo bezpodstawnie przyznane ubezpieczonej w wyniku bledu pracownikéw organu
rentowego. Ponadto B. K. w chwili §mierci nie spelniala warunkéw do uzyskania §wiadczen emerytalno-rentowych.

Sad Okregowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:

Decyzja z dnia 5.05.2000r. ZUS przyznal B. K. prawo do emerytury w oparciu o ustawe o emeryturach i rentach z
FUS. Podstawa przyznania tego §wiadczenia byly przepisy art. 186 ust. 3 w/w ustawy w zw. z Rozporzadzeniem Rady



Ministréw z 15 maja 1989r. w sprawie uprawnien do wezeéniejszej emerytury pracownikow opiekujacych sie dzieémi
wymagajacymi stalej opieki.

Zgodnie z przytoczonymi przepisami warunkiem nabycia uprawnien do wcze$niejszej emerytury z tytulu opieki
nad dzieckiem wymagajacym stalej opieki bylo udowodnienie okresu skladkowego i nieskladkowego wynoszacego
co najmniej 20 lat w przypadku kobiet oraz opieka nad dzieckiem wymagajacym stalej opieki i niemozno$c¢
kontynuowania zatrudnienia z powodu stanu zdrowia dziecka.

Warunki te musialy by¢ spelnione na dzien wej$cia w zycie nowych przepiséw emerytalno rentowych tj. do 31.12.1998r.

Podczas analizy sprawy B. K. doszlo do pomylki pracownika organu rentowego, ktéry do wyliczania wymaganego
na dzien 31.12.1998r. co najmniej 20 letniego okresu skladkowego i niesktadkowego doliczy} okres od 1.01.1999r. do
28.02.1999r. ta za$ skutkowalo blednym ustaleniem, ze ubezpieczona legitymuje sie okresem 20 lat i 24 dni okresoéw
skladkowych i nieskladkowych na dzien 31.12.1998r.

W wyniku popelionego bledu B. K. otrzymala prawo do weze$niejszej emerytury.
Swiadczenie emerytalne bylo ubezpieczonej wyplacane, az do momentu jej §mierci czyli do 31.01.2014r.

W dniu 6.02.2014r. A. K. dzialajac jako przedstawiciel ustawowy i opiekun prawny D. K. zlozyl wniosek o rente
rodzinng po zmarlej B. K..

ZUS po analizie akt sprawy dopatrzyl sie pomylki jaka nastgpila podczas obliczania okreséw skladkowych i
nieskladkowych B. K. i prawidlowo ustalil, Ze ubezpieczona nie spelniala warunkéw nabycia uprawnien emerytalnych.
W zwigzku z uplywem 5 lat od wydania wadliwej decyzji organ odstapit od weryfikacji §wiadczenia i ustalania
nienaleznie pobranych $wiadczen.

Organ rentowy ustalil ponadto, ze B. K. (ur. (...)) nie spelniala réwniez warunkéw do przyznania wcze$niejszej
emerytury zgodnie z art. 31b ust 7 ustawy z dnia 29 listopada 1990r. o pomocy spolecznej gdyz na dzien 1.01.1999r.
nie miala ukonczonych 45 lat a jedynie 41 lat.

Zaklad Ubezpieczenn Spotecznych ustalil ponadto, ze zmarla B. K. nie spelnia warunkéw do przyznania prawa do
renty z tytulu niezdolnoéci do pracy gdyz catkowita niezdolnoéé¢é do pracy ubezpieczonej nie powstala w okresach
skladkowych lub nieskladkowych, ani w okresie 18 miesiecy od ustania tych okreséw a takze ubezpieczona nie
zgromadzila wymaganego 5 letniego okresu skladkowego i nieskladkowego w okresie przypadajacy na 10 lat przed
powstaniem niezdolnoSci do pracy.

7 uwagi na powyzsze ustalenia ZUS zaskarzona decyzja z dnia 7.03.2014r. odmoéwil D. K. prawa do renty rodzinnej
po zmarlej B. K..

Odwolanie jest niezasadne i podlega oddaleniu.

Zgodnie z art. 65 ust 1 ustawy o emeryturach i rentach z FUS renta rodzinna przystuguje uprawnionym czlonkom
rodziny osoby, ktéra w chwili §mierci miala ustalone prawo do emerytury lub renty z tytulu niezdolnosci do pracy lub
spelniala warunki wymagane do uzyskania jednego z tych §wiadczen. Zgodnie z ust 2 tego artykulu przy ocenie prawa
do renty przyjmuje sie, ze osoba zmarta byla calkowicie niezdolna do pracy.

Na wstepie nalezy zaznaczy¢, ze przepis art. 65 ust 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach
z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych stanowi o prawie do renty rodzinnej czlonkéw rodziny pracownika, ktory
w chwili §mierci miat ustalone prawo do emerytury lub renty inwalidzkiej albo spelnial warunki wymagane do
uzyskania jednego z tych Swiadczen. Nie sa to warunki alternatywne. Nie mozna ich rozumie¢ w taki sposob, ze
wystarczy, aby osoba, po ktorej przystuguje Swiadczenie, miala ustalone prawo do renty bez wzgledu na to, czy
spelniala warunki wymagane do przyznania Swiadczenia. Przeciwnie, nie istnieje mozliwo$¢ nabycia prawa do renty




rodzinnej po pracowniku, ktéry w chwili $mierci nie spelnial warunkéw wymaganych do uzyskania emerytury lub
renty inwalidzkiej. (por. orzecz Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z 25 kwietnia 2013r. sygn. akt III AUa 1084/12).

Sad Okregowy podziela takze poglad wyrazony przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 28 lutego 2001r. ( II UKN

248/00) — prawa do renty rodzinnej nie mozna naby¢ po osobie, ktéra — nie spelniajac warunkéw ustawowych —
uzyskala Swiadczenia w wyniku blednej decyzji organu rentowego.

B. K. miala ustalone prawo do wcze$niejszej emerytury na podstawie decyzji ZUS z dnia 5.05.2000r. jednak
decyzja ta byla wadliwa. Jak zostalo ustalone w wyniku bledu pracownika organu rentowego nieprawidlowo
doliczono 2 miesigce okreséw skladkowych co spowodowalo bledne przyjecie, ze ubezpieczona speliala warunki do
przyznania §wiadczenia emerytalnego w postaci legitymowania sie 20 letnim okresem skladkowym i niesktadkowym
na 31.12.1998r. B. K. na dzien 31.12.1998r. legitymowala sie jedynie 19 latami 10 miesigcami i 24 dniami okreséw
skladkowych i nieskladkowych a tym samym nie spelniala warunkéw przyznania tego Swiadczenia. Decyzja ustalajgca
prawo do $wiadczen w wyniku bledu organu rentowego, nawet ostateczna i prawomocna w stosunku do B. K. nie
rodzi zadnych skutkéw prawnych w zakresie prawa jej nastepcy — D. K.. Odmienne pojmowanie powstania prawa
do $wiadczen prowadziloby do nadania decyzjom Zakladu Ubezpieczen Spolecznych charakteru konstytutywnego,
ktbrego nie maja.

Zgodnie z zasada dotyczaca Swiadczen emerytalno-rentowych wyrazona w art. 100 ust 1 ustawy o emeryturach i
rentach z FUS prawo do §wiadczen powstaje z dniem spelnienia wszystkich warunkéw wymaganych do nabycia tego
prawa(...), decyzje ZUS maja na celu jedynie potwierdzenie spelnienie przez skonkretyzowana osobe tych warunkow i
ewentualng wyplate $wiadczen. Sam fakt wydania decyzji przez ZUS nie powoduje powstania prawa do tych Swiadczen,
w szczegblnosci jezeli decyzja dotknieta jest wada prawna.

Poza sporem bylo, ze decyzja z dnia 5.05.2000r., na mocy ktérej B. K. nabyla prawo do emerytury jest wadliwa. Okres
od 01.01.1999r. do 28.02.1999r. zostal nieprawidlowo doliczony do stazu ubezpieczonej na dzien 31.12.1998r., co
wplynelo na bledne ustalenie jej prawa do emerytury.

ZUS rowniez prawidlowo ustalil, ze B. K. nie spelniala alternatywnych przestanek do nabycia prawa do emerytury z
art. 31b ust 7 ustawy o pomocy spolecznej gdyz na dzien 1.01.1999r. nie ukonczyla 45 roku zycia, co bylo jednym z
warunkow nabycia prawa do tych §wiadczen.

Organ rentowy rowniez prawidlowo ustalil, Ze B. K. w chwili §mierci nie spelniala warunkéw niezbednych do nabycia
prawa do renty z tytutu niezdolnosci do pracy.

Ubezpieczona zgodnie z ust. 2 art. 65 ustawy o emeryturach i rentach z FUS z chwilg $mierci zostala uznana za
calkowicie niezdolna do pracy. Zgodnie jednak z art. 57 ust 1 warunkiem uprawniajacym do renty z tytulu niezdolnosci
do pracy jest laczne spelienie wszystkich warunkéw w postaci: orzeczenia o niezdolnoéci do pracy, posiadania
wymaganego okresu sktadkowego i nieskladkowego a takze niezdolno$é do pracy musi powsta¢ w wymienionych w
ustawie okresach skltadkowych i niesktadkowych lub 18 miesiecy od ustania tych okreséw.

B. K. zmarla w wieku 56 lat, zgodnie z art. 58 ust 1 pkt 5 wymagany okres skladkowy i nieskladkowy dla os6b
ktérych niezdolno$é¢ do pracy powstala po 30 roku zycia wynosi 5 lat, zgodnie z ust 2 art. 58 okres ten powinien
przypada¢ w ostatnim 10-leciu od dnia zlozenie wniosku o rente lub od daty powstania niezdolnosci do pracy(..).
Wymog posiadania 5 letniego okresu skladkowego i nieskladkowego nie dotyczy osob ktore sa catkowicie niezdolne
do pracy i udowodnily 25 letni okres skladkowy. B. K. nie zgromadzila w ostatnim dziesiecioleciu zadnego okresu
skladkowego i nieskladkowego, a takze nie legitymowala sie 25 letnim okresem skladkowym i nieskladkowym i w
zwiazku z tym nie byla osobg spelniajaca warunki wymagane do nabycia §wiadczen rentowych.

Poza sporem pozostawata tez kwestia prawa do emerytury B. K. z tytulu osiggniecia wymaganego wieku emerytalnego,
gdyz na dzien $mierci ubezpieczona miala ukonczone jedynie 56 lat zamiast wymaganych 61 lat i 10 miesiecy.



Z uwagi na powyzsze Sad uznal, ze zmarla B. K. nie speliala warunkéw wymaganych do uzyskania $§wiadczen
emerytalno-rentowych, a tym samym D. K. nie moze skutecznie naby¢ prawa do renty rodzinnej po nie;j.

Z wymienionych wzgledéw Sad na mocy art. 477 % §1 kpc oddalil odwolanie.



