Sygn. akt: 111 U 340/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 kwietnia 2015 r.

Sad Okregowy w Ostrolece III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Grazyna Zaleska-Bartkowiak
Protokolant: starszy sekretarz sadowy Beata Ossowska

Po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 14 kwietnia 2015 r. w O.
sprawy z odwolania W. W.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w P.

o warto$¢ kapitalu poczatkowego

na skutek odwolania W. W.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w P.

z dnia 06.03.2014r. znak (...)

orzeka:

1. zmienia zaskarzong decyzje w ten sposob, ze przelicza warto$c kapitalu poczatkowego W. W. przy uwzglednieniu, ze
podstawa wymiaru skladek wynosi: od 08.04.1972r do 31.12.1972r. — 11.956z}, w 1973r. — 5.208z}, w 1975r1. — 23.81121,
W 1976r. — 60.813zL, w 19771, — 64.630z1, W 1978r. — 63.551z1, w 1979r. — 48.4012L, w 1980r. — 31.529,80z}, w 1981r. —
127.532z1, w 1982r. — 170.535z}, w1983r. — 174.833z}, w 1984r. — 191.947z}, w 19851, — 185.49671, w 1986r. — 240.22271,
w 1987r. — 275.459z1, w 1988r. — 629.770z1, w 1989r. — 3.099.732z}, w 1990r. — 12.144.428z}, w 1991r. — 14.742.624z1;

2. w pozostalym zakresie oddala odwolanie;

3. zasadza od Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych Oddzialu w P. na rzecz W. W. kwote 60 z} (sze$cdziesiat zlotych)
tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa prawnego.

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 06.03.2014r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w P. przeliczyt W. W. wartoé¢ kapitalu
poczatkowego.

W. W. wnioést odwolanie od powyzszej decyzji. Ostatecznie spor dotyczyt wysokoSci wynagrodzenia uzyskanego przez
W. W. w latach 1972-1991.



Po sporzadzeniu opinii przez biegla z zakresu rachunkowo$ci odwolujacy opowiedzial sie za wariantem I opinii.
Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w P. wniost o oddalenie odwolania.
Po sporzadzeniu przez biegla ds. rachunkowo$ci opinii, ZUS wniost o uwzglednienie wariantu II opinii.

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

decyzja z dnia 15.03.2011r. ZUS ustalil dla W. W. warto$¢ kapitalu poczatkowego. Do obliczenia podstawy wymiaru
kapitalu poczatkowego oraz obliczenia wskaznika wysokosci tej podstawy przyjeta zostala przecietna podstawa
wymiaru skladek na ubezpieczenie spoleczne z 10 kolejnych lat kalendarzowych tj. od 01.01.1983r. do dnia 31.12.1992r.
Ustalony z tego okresu wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru wyniost 71,58%.

Dnia 06.03.2014r. W. W. zlozyl wniosek o emeryture. ZUS dokonal ponownej analizy dokumentéw i zaskarzong
decyzja przeliczyl warto$¢ kapitalu poczatkowego, przyjmujac podstawe wymiaru kapitalu poczatkowego z tego
samego okresu, lecz wyliczajac wskaznik na 74,48%.

Do obliczenia wskaznika wysoko$ci podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego ZUS przyjat wynagrodzenie minimalne
za okresy:

- od dnia 08.04.1972r. do dnia 25.04.1973r. i od dnia 02.06.1975r. do dnia 31.12.1980r., poniewaz nie zostaly zlozone
dokumenty $wiadczace o wysokos$ci zarobkow za te okresy;

- od dnia 01.01.1981r. do dnia 31.12.1982r.; - poniewaz na kartach wynagrodzen brak jest wynagrodzenia zasadniczego;

- od dnia 29.06.1985r. do dnia 27.11.1986r., poniewaz odwolujacy byt wowczas na kontrakcie zagranicznym, a zarobki
innego pracownika dotyczg okresu od dnia 01.01.1985r. do dnia 31.12.1986r.

Sad zwazyl co nastepuje:

W przedmiotowej sprawie spor sprowadzil sie do wysokoSci wynagrodzenia otrzymywanego przez W. W. za okresy,
w ktorych ZUS przyjal wynagrodzenie minimalne.

W okresie od dnia 08.04.1972r. do dnia 11.05.1975r. W. W. pracowal w (...) Przedsiebiorstwie Budownictwa (...) w P.,
przy czym w okresie od dnia 26.04.1973r. do dnia 11.04.1975r. odbywal zasadnicza stuzbe wojskowa.

W oparciu o zapis w karcie ewidencyjnej, z ktérego wynikalo, ze odwolujacemu przyznana byla stawka w wysokoSci
7z}/godz., biegla wyliczyla, ze W. W. w okresie od dnia 08.04.1972r. do dnia 31.12.1972r. uzyskal wynagrodzenie w
wysokoSci 11.956z1, natomiast w okresie od dnia 01.01.1973r. do dnia 25.05.1973r. - 5.208z}.

Zadna ze stron postepowania nie zakwestionowala tych wyliczer. Wobec powyzszego Sad przyjal te kwoty jako
podstawe wymiaru $wiadczenia.

W okresie od dnia 02.06.1975r. do dnia 31.07.1991r. W. W. zatrudniony byl w (...) O.. Przy czym w okresie od dnia
24.06.1985r. do dnia 30.11.1986r. korzystal z urlopu bezplatnego, gdyz wyjechal na budowe eksportowa. Po powrocie
z budowy odwolujacy zostal ponownie przyjety do pracy dnia 08.01.1987r.

W oparciu o karty wynagrodzen (k.35) biegla obliczyta wynagrodzenie W. W. w dwdch wariantach. W I wariancie
przyjela, ze kwota ujeta w pozycji ,razem”, w tym kwota 2.704z} stanowila podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenie
spoleczne. Natomiast w wariancie II przyjela, ze kwota 2.704z} nie wchodzi do podstawy wymiaru skladek.

Analogiczna sytuacja dotyczy 1976r. W wariancie I biegla przyjela, ze do podstawy wymiaru skladek nalezy przyjaé
kwote wpisana w pozycji ,razem”, w tym kwote 266z}, natomiast w wariancie II przyjela, ze kwota 266zt nie wchodzi
do podstawy wymiaru skladek.



Odwolujacy opowiedzial sie za wariantem I, a ZUS za wariantem II.

Sad uznal, ze nalezy przyja¢ wariant I. Sad mial na uwadze, ze w ocenie bieglej kwoty wpisane w pozycji ,razem”
stanowily podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenie spoleczne. Biegla ma bardzo duze do$wiadczenie w zakresie
umiejetnoSci interpretacji zapisow w kartach wynagrodzen. Jej bogata wiedza pozwala na ustalenie, z jakiego tytulu
dany skladnik zostal wyplacony, choéby nie wynikalo to bezposrednio z zapiséw na kartach. Sad mial na uwadze, ze
w 1975r. i 19761. odwolujacy nie otrzymywal zadnego skladnika wynagrodzenia, ktory nie bylby oskladkowany. Z tych
takze wzgledéw Sad uznal, Ze réwniez wymienione powyzej kwoty byly oskladkowane.

Dlatego Sad uznal, ze w 1975r. podstawa wymiaru sktadek wynosila 23.811z1, a w 1976r. — 60.813z}

Za okres od dnia 01.01.1977r. do dnia 30.06.1979r. i od dnia 01.01.1981r. do dnia 30.09.1982r. na kartach
wynagrodzen pracodawca nie umie$cil wynagrodzenia zasadniczego W. W..

Biegla obliczyta wynagrodzenie W. W. za ten okres w dwoch wariantach.

W wariancie I biegla przyjela, ze skladniki wykazane w pozycji ,razem placa” stanowily podstawe wymiaru skladek
na ubezpieczenie spoleczne. Natomiast w wariancie II biegla przyjela, ze podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenie
spoleczne stanowily skladniki wynagrodzenia wskazane na kartotekach z wylaczeniem wynagrodzen za czas urlopu,
ktorych wysokoé¢ byla nizsza od wynagrodzenia wynikajacego z angazy i normatywnego czasu pracy, skladniki zostaly
powiekszone o ustalone hipotetyczne wynagrodzenie wynikajace z normatywnego czasu pracy i stawek wedlug angazy.

Odwolujacy opowiedzial sie za wariantem I, a ZUS za wariantem II.

Sad uznal, ze nalezy przyja¢ wariant I. W ocenie Sadu nie podlega watpliwosci, ze W. W. otrzymywal w spornym
okresie wynagrodzenie zasadnicze, choé nie bylo ono wyszczegblnione na kartach wynagrodzen. Skoro na kartach byly
wyszczegolnione takie skladniki jak m.in.: godziny nadliczbowe, premie, oszczedno$c paliwa, a kwota wpisana jako
srazem” byla znacznie wyzsza niz suma poszczegdlnych sktadnikéw, to oznacza to, iz w kwocie tej miescilo sie takze
wynagrodzenie zasadnicze. Biegla w swej opinii wskazala, ze zdarzalo sie, iz na kartach wynagrodzen zaklad pracy
umieszczal tylko niektore sktadniki wynagrodzenia do celéw statystyczno-rozliczeniowych. Zdaniem Sadu zapisy w na
kartach wynagrodzen w pozycji ,razem” odzwierciedlaja rzeczywista wysoko$¢ wynagrodzenia otrzymywanego przez
odwolujacego. Natomiast wariant II zawiera hipotetyczne wyliczenia, dokonane w oparciu o zachowane angaze i przy
przyjeciu pewnych zalozen co do czasu pracy odwolujacego. Dlatego bardziej miarodajny jest wariant I.

Dlatego Sad uznal, ze w 1977r. podstawa wymiaru skladek wynosila 64.630z1, w 1978r. — 63.551z1, w 1979r. — 48.401zl,
w 1981r. — 127.532z}, a w 1982r. — 170.535zk

Za 198or. biegla obliczyla podstawe wymiaru skladek na kwote 31.529,80zk., za 1983r. — 174.833z1, w 1984r. —
191.947z}l, a w 1985r. — 185.496zL.

Zadna ze stron postepowania nie zakwestionowala tych wyliczen. Sad takze sie na nich oparl.
W okresie od dnia 24.06.1985r. do dnia 30.11.1986r. odwolujacy pracowal na budowie eksportowe;j.

Za ten okres biegla obliczyla wysoko§¢ wynagrodzenia odwolujacego na podstawie wynagrodzenia zastepczego, w
oparciu o §10 Rozporzadzenia Rady Ministréow z dnia 01.04.1985r. w sprawie szczeg6lowych zasad ustalania podstawy
wymiaru emerytur i rent. Podstawa wyliczen bylo wynagrodzenie T. K. zatrudnionego w T. na tym samym stanowisku,
na ktérym pracowal odwolujacy przed wyjazdem za granice.

Przy czym biegla dokonala obliczefi wynagrodzenia za 1986r. w dwoch wariantach. W wariancie I przyjela do obliczen
wynagrodzenie T. K. ujete w pozycji ,razem placa”. Natomiast w wariancie IT — do obliczen przyjela sume skladnikow
wykazanych na kartotece.



Odwolujacy opowiedzial sie za wariantem I, a ZUS za wariantem II.

W tym przypadku Sad przyjal wariant II. Sad mial bowiem na uwadze, ze w kwietniu 1986r. suma szczegbdlowych
skladnikéw wykazana na kartotece T. K. jest nizsza od kwoty wskazanej w pozycji ,razem placa” o 1.900zl.
Z opinii bieglej wynika, ze do wyplaty z uwzglednieniem potracen, rekompensat i diet wskazuje, ze nastapila
pomylka lub pominiecie we wpisaniu szczegdlowych sktadnikow. Zdaniem bieglej brak jest mozliwoSci ustalenia,
jaki skladnik zostal pomiety. Podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenie spoleczne moga stanowié jedynie te
skladniki wynagrodzenia, ktore byly oskladkowane. Skoro nie ma mozliwosci ustalenia, czy pominiety skladnik byt
oskladkowany — nalezy dokona¢ obliczen z jego pomieciem. Wobec powyzszego konieczne bylo przyjecie wariantu II.

Z tych wzgledéw Sad uznal, Ze podstawa wymiaru skladek wynosila w 1986r. - 240.22271. Poniewaz odwolujacy

opowiadal za wariantem I, zatem w tym zakresie Sad oddalil odwolanie na mocy art.477'4§1 kpc.

Zalata 1987-1990 biegla takze obliczyla wynagrodzenie odwolujacego w dwbch wariantach. R6znica polega na tym, ze
w wariancie I biegla przyjela do wyliczen kwote z pozycji ,razem placa”. Natomiast w wariancie IT do wyliczen przyjela
kwote z pozycji ,razem placa” pomniejszona o kwote wykazang w pozycji ,,ré6zne”.

Odwolujacy opowiedzial sie za wariantem I, a ZUS za wariantem II.

Sad uznal, Ze nalezy przyja¢ wariant I. Sad mial na uwadze, ze z opisu na kartach wynagrodzen wynika, ze odwolujacy
nie otrzymywal zadnego skladnika wynagrodzenia, ktoéry nie bylby osktadkowany. Z tych takze wzgledow Sad uznal,
ze robwniez kwoty wpisane w pozycji ,,r6zne” byly oskladkowane.

Z tych wzgledow Sad uznal, ze podstawa wymiaru skladek wynosita w 1987r. - 275.459z1, w 1988r. — 629.770zl, w
1989r. — 3.099.732z1, a w 1990r. — 12.144.428z1.

Natomiast w 1991r. podstawa wymiaru skladek na ubezpieczenie spoleczne wynosilta 14.742.624zl, przy czym na kwote
te sklada sie wynagrodzenie odwolujacego uzyskiwane do dnia 31.07.1991r. w kwocie 9.249.324z1, kwota 2.323.673z}
z tytulu prowadzonej dzialalnoSci gospodarczej oraz 3.169.627zt z tytutu zasitku z PUP.

Z tych wszystkich wzgledow Sad uznal, ze zachodza podstawy do przeliczenia kapitalu poczatkowego w oparciu o
art.174 ust.3 ustawy z dnia 17.12.1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczenn Spolecznych (tekst jedn.
Dz.U. z 2013r., p0z.1440 ze zm.).

Majac to na uwadze, Sad na mocy art.477'4§2 kpc zmienil zaskarzona decyzje i zasadniczo dokonat przeliczenia w
oparciu o wariant I opinii, przy czym co do podstawy wymiaru skladek za 1986r. — przeliczenia dokonal w oparciu o
wariant IT opinii i dlatego w tym zakresie dalej idace odwolanie Sad oddalil.

O kosztach postepowania Sad orzekl na mocy art.9881 kpc w zw. z § 11 ust.2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 28.09.2002r. w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (tekst jedn. Dz.U. z 2013r. poz.490).



