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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 pazdziernika 2013r.

Sad Okregowy w Ostrolece III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSR del. do SO Monika Obrebska
Protokolant: starszy sekretarz sadowy Malgorzata Bednarek

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 24 pazdziernika 2013r. w O.

sprawy z odwolania T. K.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w P.

o rente socjalng

na skutek odwolania T. K.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w P.

z dnia 09.04.2013r. znak (...)

orzeka:

zmienia zaskarzong decyzje w ten sposdb, ze przyznaje T. K. prawo do renty socjalnej na stale.

UZASADNIENIE

T. K. wniosla odwolanie od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spotecznych z dnia 9.04.2013r. znak (...), moca ktorej
przyznano jej prawo do renty socjalnej do 28.02.2018r.

Odwolujgca wniosla o zmiane zaskarzonej decyzji i przyznanie jej prawa do renty socjalnej na czas nieokreslony.
Zaskarzonej decyzji zarzucila bledne ustalenie stanu faktycznego sprawy, majace istotny wplyw na tre$é¢ zaskarzonego
rozstrzygniecia poprzez przyjecie, ze stopien naruszenia sprawnoéci organizmu nie uzasadnia przyznania prawa do
renty socjalnej na czas nieokre$lony. Na potwierdzenie tezy, ze jest calkowicie niezdolna do pracy na stale, zlozyla
wniosek o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego lekarza z zakresu neurologii.

W odpowiedzi na odwolanie ZUS wniost o jego oddalenie, argumentujac swoje stanowisko tym, ze zar6wno lekarz
orzecznik ZUS, jak i Komisja Lekarska ZUS uznali odwolujgca za calkowicie niezdolng do pracy okresowo do
28.02.2018r. Stad decyzja ZUS jest prawidlowa.

Sad Okregowy w Ostrolece Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych ustalil i zwazyl co nastepuje:



T. K. decyzja ZUS z dnia 12.12.2008r. uzyskala prawo do renty socjalnej na czas okre$lony do 30.11.2012r.W
dniu 12.12.2012r. zwrécila sie do ZUS z wnioskiem o ustalenie jej uprawnien do renty socjalnej na dalszy okres.
Orzeczeniem z dnia 5.02.2013r. lekarz orzecznik ZUS uznal T. K. za calkowicie niezdolng do pracy do 28.02.2013r.
wskazujac, ze niezdolno$¢ trwa nadal. Od powyzszego orzeczenia odwolujgca wniosta sprzeciw do Komisji Lekarskiej
ZUS. Komisja Lekarska ZUS w swoim orzeczeniu z dnia 02.04.2013r. zajela analogiczne, jak lekarz orzecznik
stanowisko. W oparciu o powyzsze ZUS wydat decyzje o przyznaniu T. K. prawa do renty socjalnej na dalszy okres
do 28.02.2018r.

Odwolanie T. K. od powyzszej decyzji jest zasadne i jako takie podlega uwzglednieniu.

Zgodnie z art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 27 czerwca 2003 roku o rencie socjalnej, renta socjalna przystuguje osobie
pelnoletniej calkowicie niezdolnej do pracy z powodu naruszenia sprawnoéci organizmu, ktére powstalo:

1) przed ukonczeniem 18 roku zycia;

2)w trakcie nauki w szkole lub w szkole wyzszej - przed ukonczeniem 25 roku zycia;

3) w trakcie studiéw doktoranckich lub aspirantury naukowe;j.

Zgodnie z ust. 2 cytowanego art. 4 osobie, ktora spelnia warunki okre$lone w ust. 1, przystuguje:
1)renta socjalna stala - jezeli calkowita niezdolno$é do pracy jest trwala;

2)renta socjalna okresowa - jezeli calkowita niezdolno$é¢ do pracy jest okresowa.

Definicje osoby niezdolnej do pracy zawiera art. 12 ust. 1-3ustawyz dnia 17.12.1998r. o emeryturach i rentach z
Funduszu Ubezpieczen Spolecznych(Dz. U. z 2004r., nr 39 poz. 353 z pdzn. zm.), ktory stwierdza, Ze jest nig osoba,
ktora calkowicie lub czeSciowo utracita zdolnoé¢ do pracy zarobkowej z powodu naruszenia sprawnoéci organizmu
i nie rokuje odzyskania zdolnosSci do pracy po przekwalifikowaniu. Catkowicie niezdolna do pracy jest osoba, ktéra
utracila zdolno$¢ do wykonywania jakiejkolwiek pracy.

W $wietle cytowanych przepiséw oraz biorac pod uwage zakres zaskarzenia decyzji ZUS, zasadnicza kwestia
wymagajaca rozstrzygniecia w przedmiotowej sprawie, byto ustalenie czy T. K. jest osoba calkowicie niezdolna do
pracy okresowo czy tez jest to niezdolno$¢ trwala.

W celu ustalenia powyzszych okolicznoSci, Sad postanowieniem z dnia 26.06.2013r. dopuscil dowdd z opinii bieglych
sadowych z zakresu psychiatrii, psychologii oraz neurologii, ktérzy w wydanej opinii, po przeprowadzeniu badania
odwolujacej oraz zapoznaniu sie z dokumentacja medyczna rozpoznali u niej mbzgowe porazenie dzieciece oraz
uposledzenie umystowe w stopniu umiarkowanym. Zdaniem bieglych odwolujaca jest calkowicie niezdolna do pracy
trwale, a niezdolno$¢ ta zostala spowodowana naruszeniem sprawnosci organizmu powstalym przed ukonczeniem 18
roku zycia. W uzasadnieniu swojego stanowiska biegli podali, Ze juz w wieku 5 miesiecy rozpoznano u odwolujacej
mozgowe porazenie dzieciece i w zwiazku z tym zostala ona objeta opieka neurologiczna. Rozwod psychomotoryczny
T. K.przebiegal z opdznieniem. Nauke w szkole rozpoczela o czasie, jednak klase zerowa powtarzala. W klasach I-
IV uczyla sie w szkole powszechnej, jednak pojawily sie tak powazne problemy z nauka, ze orzeczeniem Poradni
Psychologiczno -Pedagogicznej zostala skierowana do nauczania specjalnego w Os$rodku Szkolno- (... )w W., gdzie
w dalszym ciagu sie uczy. Badaniami psychologicznymi stwierdzono u niej upoéledzenie umyslowe w stopniu
umiarkowanym z niska dojrzaloscia spoleczna. Na przestrzeni lat odwolujgca nie nabyla umiejetnosci plynnego
czytania, pisania, nie zna sie na pienigdzach, nie potrafi odczytaé godziny ani dokonac operacji matematycznych. Biegli
podniesli, ze wnioskodawczyni ma stabo rozwiniete mysélenie pojeciowo — stowne, jej mysli maja charakter konkretno
obrazowy, upo$ledzone jest mys$lenie przyczynowo skutkowe, a takze brak mys$lenia abstrakcyjnego. Odwolujaca zna
odpowiedzi na podstawowe pytania dotyczace jej osoby czy Srodowiska, w ktorym przebywa a takze jest samodzielna
w zakresie czynnosci dnia codziennego. Biegli podniesli, ze odwolujaca pomimo, iz jest osobg pelnoletnia oraz w



przeciagu roku nabedzie zawdd — fryzjerki a w zwiazku z tym powinna by¢ w stanie zarabia¢ na swoje utrzymanie,
jednak zdaniem bieglych tak z pewnoS$cia sie nie stanie, ani do konica 2018 roku, ani w dalszej przyszloéci. Odwolujaca
jest i pozostanie osobg uposledzong umyslowo i nie zmieni tego fakt, ze jest osobg mloda i doéé sprawna fizycznie,
nie zmienia tego kolejne stopnie edukacji. Biegli wskazali, ze upos$ledzenie umystowe jest skutkiem dzialania r6znych
czynnikéw patologicznych, jest to stan nieodwracalny, ktory ma charakter kalectwa trwajacego cale zycie.

Do powyzszej opinii zarowno odwolujaca, jak i organ rentowy nie wnieéli zadnych uwag. ZUS w piSmie z dnia
24.09.2013r. podniosl, ze nie wnosi uwag do opinii.

Opierajgc sie na caloksztalcie zebranego materialu dowodowego, Sad uznat opinie bieglych sadowych za wiarygodna
i rzetelng. Opinia zostala wydana przez bieglych sadowych wlasciwych ze wzgledu na schorzenia odwolujacej,
po przeprowadzeniu jej badan i zapoznaniu sie z dokumentacja medyczna. Opinia jest spOjna, rzeczowa oraz
przekonujaco i logicznie uzasadniona. Wynika z niej w spos6b niebudzacy watpliwosci, ze odwolujaca jest calkowicie
itrwale niezdolna do pracy.

Majac na wzgledzie powyzsze ustalenia, Sad na mocy art. 477'4§2 kpc zmienil zaskarzona decyzje, w ten sposéb, ze
przyznal T. K. prawo do renty socjalnej na stale.



