Sygn. akt: 111 U 796/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 grudnia 2013 1.

Sad Okregowy w Ostrolece III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Teresa Suchcicka
Protokolant: starszy sekretarz sadowy Malgorzata Laskowska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 13 grudnia 2013 r. w O.
sprawy z odwolania D. T.

przy udziale zainteresowanej W. K. (1)

przeciwko Prezesowi Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego
o ustalenie istnienia obowigzku ubezpieczenia spolecznego

na skutek odwolania D.T.

od decyzji Prezesa Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego

z dnia 10 wrze$nia 2012r. znak (...)

orzeka:

oddala odwolanie.

Sygn. akt IIT U 796/12

UZASADNIENIE

Decyzjag z dnia 10.09.2012r. Prezes Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego stwierdzil ustanie
ubezpieczenia spolecznego rolnikow w zakresie ubezpieczenia wypadkowego, chorobowego i macierzynskiego oraz
emerytalno-rentowego dla D. T..

W odwolaniu od tej decyzji D. T. zakwestionowala wylaczenie z ubezpieczenia spolecznego rolnikow. Wnoszac
o zmiane zaskarzonej decyzji i uznanie, ze nadal podlega ubezpieczeniu spolecznemu rolnikéw podniosta , ze
zaprzestanie pracy na gospodarstwie rolnym wynika z jej choroby i przebywania na zwolnieniu lekarskim.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniost o oddalenie odwolania. Podniésl, ze w dniu 3.09.2012r.
rolnik W. K. (1) zlozyta oSwiadczenie, ze jej matka D. T. nie zamieszkuje z nig i nie pracuje w gospodarstwie rolnym.




Organ rentowy wskazal, ze zaskarzona decyzja zostala wydana w oparciu o art. 6 ustawy o ubezpieczeniu spolecznym
rolnikow.

Na podstawie art. 477" § 2 k.p.c. postanowieniem z dnia 5.12.2012r. Sad Okregowy wezwal do udzialu w sprawie w
charakterze zainteresowanej W. K. (1) — corke odwolujacej (k.13 a.s.). Zainteresowana wnosila o oddalenie odwolania.

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W. K. (1)jest wlaScicielka gospodarstwa rolnego polozonego we wsi S., o powierzchni 26,53 ha fizycznych, w tym 9,95
ha przeliczeniowych. Dzialalno§¢ rolnicza w/w rozpoczela wspélnie z mezem W. K. (2)w dniu 5.01.2011r. tj. od chwili
nabycia posiadania gospodarstwa. Aktem notarialnym (...) w dniu 5.01.2011r. R. P.— wuj W. K. (1)przeniosl posiadanie
gospodarstwa wraz z inwentarzem zywym i martwym na rzecz swojej siostrzenicy — corki D. T.. W zamian za
nieodplatne przeniesienie samoistnego posiadania nieruchomosci W. K. (1)zobowiazala sie zapewni¢ R. P.dozywotnie
utrzymanie, w tym przyjac¢ go jako domownika, zapewnié wyzywienie, ubranie, mieszkanie oraz zapewnié odpowiednia
pomoc i pielegnacje.

Po nabyciu wlasno$ci gospodarstwa rolnego (...)wspdlnie z mezem przeniosla sie i zamieszkala na terenie
gospodarstwa w jego czesci siedliskowej. Na gospodarstwie zamieszkiwal nadal R. P.z matka- babcig zainteresowanej-
A. P.. W czesci siedliskowej polozonej we wsi (...)nie zamieszkiwala ani przed jego przekazaniem, ani potem
odwolujaca D. T.. D. T.zamieszkiwala i nadal zamieszkuje wraz z mezem i trojka dorostych dzieci na odrebnej
nieruchomoéci polozonej w odleglosci ok.1 km pod adresem S.(...) - nieruchomo$¢ ta réwniez wchodzi w sklad
przekazanego gospodarstwa — jest to tylko dom z nieduzym podwoérkiem.

Przed przekazaniem gospodarstwa rolnego (...) w miare swoich mozliwoS$ci, bo miata ktopoty ze zdrowiem, nasilone
od 2010r. - pomagala bratu R. P. w prowadzeniu gospodarstwa rolnego. Odwolujaca pomagala przy obrzadku, dojeniu
krow i cieletach. Brat zglosil ja do ubezpieczenia spolecznego rolnikow jako domownika i oplacal stosowne skladki.

Po nabyciu gospodarstwa (...) rowniez zglosila matke jako domownika do ubezpieczenia spotecznego rolnikow,
poczawszy z dniem przejecia gospodarstwa rolnego tj. 5.01.2011r.( k.14 a.r.). Odwolujaca D. T. nie pomagala corce,
ani zieciowi w jakichkolwiek pracach na gospodarstwie rolnym. Nie pracowala ani w polu, ani przy inwentarzu. W
chwili przekazania gospodarstwa byto na nim 21 kréw, aktualnie matzonkowie K. maja 26 krow. W. K. (1) i jej maz
sami zajmuja sie bydlem .Utrzymuja sie gléwnie z wynagrodzenia za oddawane mleko.

Od chwili przekazania gospodarstwa pomiedzy R. P. a malzonkami K. zaczal narasta¢ konflikt. R. P. wspiera
odwolujaca, ktéra uwaza, ze jej corka mimo cigzacego obowigzku dozywocia nie wywiazuje sie nalezycie z opieki nad
bratem, nie zajmuje sie takze nalezycie babcia - jej matka. Konflikt, ktorego podlozem jest odmienne zdanie R. P. co
do sposobu prowadzenia gospodarstwa rolnego ciagle narasta.

Poczawszy od 2010r. do chwili obecnej D. T. bardzo czesto korzystala z dlugotrwalych zwolnien lekarskich. W 2010r.
u odwolujacej stwierdzono owrzodzenie dwunastnicy, zapalenie nadzerkowe Zzoladka, guzki krwawicze, chorobe
niedokrwienng serca, nadci$nienie tetnicze oraz depresje.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie niespornych twierdzen stron odwolujacej i zainteresowanej oraz
zeznan $wiadka: W. K. (2) (k. 81v adnotacja 6:42) oraz dokumentacji znajdujacej sie w aktach rentowych (...).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje :

Odwolanie D. T. nie zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 6 ust. 1 pkt 2 i art. 16 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 20.12.1990r. o ubezpieczeniu spolecznym
rolnikow (Dz.U z 1998 Nr 7, poz. 25 z pdézn. zm.) pelnemu ubezpieczeniu spotecznemu rolnikéow (wypadkowemu,
chorobowemu, macierzynskiemu i emerytalno-rentowemu) podlega z mocy ustawy domownik — jezeli nie podlega



innemu ubezpieczeniu spolecznemu lub nie ma ustalonego prawa do emerytury lub renty albo nie ma ustalonego
prawa do $wiadczen z ubezpieczen spolecznych.

Zgodnie z art. 3a ust. 1 ubezpieczenie ustaje od dnia nastepnego po dniu, w ktérym ustaly okoliczno$ci uzasadniajace
podleganie ubezpieczeniu.

Przepisy ustawy wyraznie okre$laja przestanki, kiedy ubezpieczeniu podlega domownik. Zgodnie z art. 6 ust. 1 pkt. 2
przez domownika rozumie sie osobe bliska rolnikowi, ktora:

a)ukonczyla 16 lat,

b)pozostaje z rolnikiem we wspolnym gospodarstwie domowym lub zamieszkuje na terenie jego gospodarstwa rolnego
albo w bliskim sgsiedztwie,

¢) stale pracuje w tym gospodarstwie rolnym i nie jest zwigzana z rolnikiem stosunkiem pracy.

Przedmiotem sporu w rozpoznawanej sprawie byla okolicznos$¢, czy odwolujaca sie stale pracowala na gospodarstwie
rolnym corki W. K. (1), a w szczego6lno$ci czy pomagala jej w prowadzeniu dzialalno$ci rolniczej.

Ustawa o ubezpieczeniu spolecznym rolnikow definiuje pojecie dzialalnoéci rolniczej (art. 6 pkt 3 ustawy) - przewiduje,
Ze jest to dzialalno$¢ w zakresie produkgeji rodlinnej lub zwierzecej, w tym ogrodniczej, sadowniczej, pszczelarskiej
i rybnej. Prowadzenie dzialalnoSci rolniczej najczeSciej wigze sie z osobistym wykonywaniem prac rolniczych przez
wlasciciela gospodarstwa rolnego, ale moze polegaé takze na zarzadzaniu tym gospodarstwem, wyrazajacym sie m.in.
w decydowaniu o wykonywaniu prac w gospodarstwie, o uprawach, o inwestycjach w gospodarstwie.

W $wietle orzecznictwa Sadu Najwyzszego (m.in. uchwata SN z dnia 1.04.1992r. II UZP 7/92 OSNCP 7-8/1992, poz.
134, uchwala siedmiu sedziow SN z dnia 30.05.1988r. III UZP 8/88, OSNCP 12/1988, poz. 166, wyrok SN z dnia
29.09.2005t1., I UK 16/05, OSNP 17-18/2006, poz. 278) prowadzi dzialalno$¢ rolnicza ten, kto wtada gospodarstwem
rolnym w sensie prawnym - jak wlasciciel, uzytkownik, posiadacz samoistny lub zalezny — i jednoczes$nie wykonuje
czynno$ci natury funkcjonalnej, niezbedne dla racjonalnej gospodarki w konkretnym gospodarstwie rolnym. Z
uwagi na réznorodng specyfike gospodarstw rolnych zakres i rodzaj wykonywanych czynno$ci moze by¢ rbozny,
jednakze w kazdym przypadku chodzi o takie czynnoSci, bez ktérych funkcja gospodarstwa nie moglaby byc
zrealizowana. CzynnoSci te moga polega¢ na samym zarzadzaniu gospodarstwem, ale zarzadzanie to powinno mieé¢
charakter zawodowej, stalej, osobistej i realizujacej interesy danej osoby (posiadacza gospodarstwa) dzialalno$ci
rolniczej, majacej charakter pracy lub innych czynno$ci wigzacych sie z prowadzeniem gospodarstwa. Sam fakt
bycia wlascicielem badZ posiadaczem gospodarstwa rolnego nie jest rownoznaczny z prowadzeniem dzialalnoSci
rolniczej, jezeli jednocze$nie wlasciciel gospodarstwa nie podejmuje czynno$ci zarzadzajacych gospodarstwem dla
osiagniecia okre$lonego celu w zakresie produkcji rolniczej, tj. jezeli to nie do niego zwykle nalezy podejmowanie
decyzji dotyczacych danego gospodarstwa.

W zadnym z wyzej wskazanym zakres6w odwolujaca sie nie pomagala corce. Nie wspierala ja w ani w zarzadzaniu
gospodarstwem, ani w zwyklych pracach zwigzanych np. z dojeniem bydla, czy obrzadkiem. Sam fakt, ze odwolujaca
przejela opieke nad swoja matka i bratem, do opieki ktorego jest zobligowana zainteresowana, w ocenie Sadu nie moze
mieé znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy. Ten rodzaj pomocy nie moze by¢ utozsamiany z stala praca w
gospodarstwie rolnym. Nie zmienia tego rowniez ta okoliczno$é, ze odwolujaca jest osobg schorowang skoro nigdy,
nawet w okresach kiedy nie byla chora nie pomagata w prowadzeniu gospodarstwa.

Zdaniem Sadu material dowodowy zgromadzony w rozpoznawanej sprawie jednoznacznie wskazuje, ze D. T. nie
pracowala jako domownik w gospodarstwie (...) ( sama odwohujaca temu nie zaprzecza).

Swiadek W. K. (2) — maz zainteresowanej - zeznal, ze treéciowa nie pomagala ani w polu, ani przy inwentarzu.



Sad Okregowy uznal, ze w $wietle powyzszych zeznan $wiadka i o§wiadczen samych stron, brak jest podstaw do
przyjecia, ze D. T. miala status domownika rolnika. W okresie od 3.09.2012r. - nie pomagala w prowadzeniu
dzialalnoSci rolniczej, a wiec nie byla domownikiem rolnika w rozumieniu ustawy.

Dlatego tez Sad Okregowy na podstawie art. 477 "% § 1 k.p.c. oddalil odwolanie.



