Sygn. akt ITI U 469/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 pazdziernika 2012r.

Sad Okregowy Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Ostrolece Wydzial 111
w skladzie:

Przewodniczqca: SSO Bozena Bielska

Protokolant: st.sekr.sadowy Anna Rogalska-Ciak

Ppo rozpoznaniu na rozprawie w dniu 23 pazdziernika 2012r. w O.
sprawy z odwolania A. G.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w P.

o rente inwalidy wojennego

na skutek odwolania A. G.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w P.

z dnia 14.06.2012r. nr (...)

orzeka:

oddala odwolanie.

/-/na oryginale wlasciwy podpis

Na skutek apelacji A. G. Sad Apelacyjny w Bialymstoku,
ITT Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych wyrokiem z dnia 29.01.2014r., sygn. akt I1I AUa 942/13:

oddala apelacje.
/-/na oryginale wla$ciwe podpisy

UZASADNIENIE

W dniu 22.06.2012r. A. G. wni6st odwolanie od decyzji ZUS z dnia 14.06.2012r., odmawiajacej mu przyznania prawa
do renty inwalidy wojennego.

W odpowiedzi na odwolanie ZUS wnidst o jego oddalenie. W uzasadnieniu wskazal, iz A. G. nie spelnia przestanek do
przyznania dochodzonego $wiadczenia, gdyz ze zlozonego przez niego o$wiadczenia wynika, ze uraz, ktérego doznal,
mial miejsce w czasie, gdy byt dzieckiem, tj. w wieku 5 lat. Zdaniem ZUS w sprawie nie sa wiec spelnione przestanki
okre§lone w art. 6 ust. 1i ust. 21 art. 7 ustawy z dnia 29.05.1974r. o zaopatrzeniu inwalidéw wojennych i wojskowych
oraz ich rodzin, dlatego zaskarzona decyzja jest prawidlowa.

Sad ustalil i zwazyl, co nastepuje:



Z akt ZUS wynika, ze A. G. pobiera rente z tytulu cze$ciowej niezdolnoSci do pracy w zwiazku z wypadkiem przy pracy
i emeryture.

Zaskarzong decyzja z dnia 14.06.2012r. ZUS odmoéwil A. G. przyznania prawa do renty inwalidy wojennego.

Poniewaz Sad kontroluje w/w konkretna decyzje ZUS, rozstrzygniecie w sprawie zalezalo od oceny, czy odwotujacy
spelnia przestanki do przyznania w/w $§wiadczenia.

A. G. skladajac w organie rentowym wniosek o przyznanie renty inwalidy wojennego oraz w toku postepowania
sadowego powolywal sie na fakt, iz jest niezdolny do pracy na skutek zdarzenia majacego miejsce w czasie IT wojny
Swiatowej, gdy mial 5 lat (o$wiadczenie k. 3v akt OZiW 5030128). Przed Sadem zeznal, ze mieszkal wowczas z
rodzicami we wsi W. lub S., szedl do wsi B., mial przekazaé soltysowi kartke, zeby powiadomil wszystkich ludzi, iz
beda przeszukiwa¢ domy, czy nie ukrywaja sie Niemcy. W lesie byli zolnierze radzieccy, zolierz zobaczyl, ze kto$ idzie
i zaczal strzela¢ mu pod nogi, zobaczyl to oficer i zabronil mu strzela¢. Odwolujacy zeznal, iz doszed} do wsi B., lecz
zdarzenie to odbilo sie na jego zdrowiu, po zdarzeniu stracil mowe, nie méwil kilka dni, a gdy ja odzyskal, byla juz
znieksztalcona i od tego momentu do dnia dzisiejszego jaka sie, zyje w leku, strachu, gdyz np. w czasie odpustu, jak
wystrzeli jaki$ ,korek”, to on bardzo sie boi (k. 15-16a.s.).

W ocenie Sadu w Swietle w/w niespornych okoliczno$ci zdarzenia nalezy uznaé, iz nie sa spelnione przestanki
wymagane do przyznania odwolujacemu prawa do renty inwalidy wojennego.

Zgodnie z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 29.05.1974r. o zaopatrzeniu inwalidow wojennych i wojskowych oraz ich rodzin
(t.j. Dz.U.z 2010, Nr 101, poz. 648), inwalida wojennym jest zolnierz, ktory zostal zaliczony do jednej z grup inwalidow
wskutek inwalidztwa powstalego w zwiazku z dzialaniami wojennymi lub majacymi charakter wojennych w czasie:

1) pelnienia w okresie wojny 1939-1945 stuzby w Wojsku Polskim, w polskich formacjach wojskowych przy
armiach sojuszniczych oraz w oddzialach ruchu podziemnego lub partyzanckiego prowadzacych na obszarze Panstwa
Polskiego walke z hitlerowskim okupantem;

2)uczestniczenia w walkach z oddzialami (...)Armii oraz grupami W..

Za inwalide wojennego uwaza sie rowniez zolnierza majacego obywatelstwo polskie, ktory zostal zaliczony do jednej
z grup inwalidow wskutek inwalidztwa powstalego w zwigzku z dzialaniami wojennymi lub majacymi charakter
wojennych w czasie pelnienia w okresie wojny 1939-1945 stuzby w Armii Zwigzku Socjalistycznych Republik
Radzieckich oraz w innych armiach sojuszniczych, a takze w oddzialach antyfaszystowskiego ruchu podziemnego lub
partyzanckiego dzialajacych na obszarze innych panstw (art. 6 ust. 2).

Zgodnie z art. 7 w/w ustawy za inwalidztwo powstale w zwiazku z dzialaniami wojennymi lub majacymi charakter
wojennych uwaza sie inwalidztwo bedace nastepstwem zranien, kontuzji i innych obrazen lub choréb doznanych:

1)w walce z wrogiem,;

2)na froncie lub w zwigzku z pobytem na froncie;

3)wskutek wypadku pozostajacego w zwigzku z pelnieniem czynnej shuzby wojskowej w czasie okres§lonym w art. 6;
4)w zwiagzku z pobytem w niewoli lub w obozie dla internowanych;

5)w zwigzku z udzialem w ruchu podziemnym lub partyzanckim oraz z pobytem w niewoli, w obozach
koncentracyjnych lub w wiezieniach za udzial w tym ruchu.



Przepis art. 8 w/w ustawy stanowi za$, ze za inwalide wojennego uwaza sie réwniez osobe majaca obywatelstwo
polskie, ktora zostala zaliczona do jednej z grup inwalidow z tytulu inwalidztwa bedacego nastepstwem zranien lub
kontuzji doznanych w zwiazku z:

1)pelnieniem sluzby w wojskowych oddzialach ludowych w czasie wojny domowej w Hiszpanii lub w okresie
internowania w nastepstwie tej stuzby;

2)udzialem w obronie Poczty G. we wrzesniu 1939 r. i w walkach o C. w lutym 1945 r.;

3)uczestniczeniem w konwojach w okresie wojny 1939-1945 w charakterze czlonka zaldég handlowych statkow
morskich;

4)udzialem w Powstaniu (...) oraz Powstaniach (...);

5)rozminowywaniem kraju w czasie pelnienia stuzby w Silach Zbrojnych Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej po
zakonczeniu wojny 1939-1945.

W $wietle powyzszych przepisow nalezy zdaniem Sadu uznaé, iz ZUS prawidlowo odmoéwil odwolujagcemu prawa do
renty inwalidy wojennego.

Z zeznan A. G. wynika bowiem, ze zdarzenie, ktére wskazuje jako podstawe swoich roszczen, miato miejsce w innych
okoliczno$ciach niz okre$lone w art. 6-8 ustawy o zaopatrzeniu inwalidéw wojennych i wojskowych oraz ich rodzin.
Odwolujacy byt wowczas dzieckiem, jak sam wskazal w o$wiadczeniu w ZUS, mial wéwczas 5 lat, nie byl wiec
zolierzem w rozumieniu art. 6 w/w ustawy. Nie mozna tez uznaé, ze walczyl z wrogiem, gdyz w zdarzeniu bral udzial
zolnierz armii radzieckiej, a nie niemieckiej. Odwolujacy nie bral tez udzialu w ruchu podziemnym czy partyzanckim.
Przedmiotowe zdarzenie nie mieéci sie tez w przypadkach enumeratywnie wskazanych w art. 7 pkt 2-5 i art. 8 ustawy
o zaopatrzeniu inwalidéw wojennych i wojskowych oraz ich rodzin.

Wobec nie spelnienia w/w przestanek w sprawie nie ma znaczenia okoliczno$¢, czy wskutek przedmiotowego
zdarzenia A. G. jest niezdolny do pracy, dlatego Sad nie prowadzit postepowania w tym kierunku i nie dopuszczal
dowodu z opinii bieglych lekarzy.

Majac powyzsze na uwadze Sad uznal, iz zaskarzona decyzja ZUS prawidlowo odmawia A. G. prawa do renty inwalidy

wojennego, dlatego jego odwolanie od decyzji z dnia 14.06.2012r. w oparciu o art. 477" § 1 kpc zostalo oddalone.



