Sygn. akt IT Ka 445/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 listopada 2016 r.

Sad Okregowy w Ostrotece II Wydzial Karny

w skladzie:

Przewodniczacy SSO. Anna Laszczych (spr)

Sedziowie SO. Jerzy Paltka

SO. Artur Bobinski

Protokolant Anna Nierubiec

w obecnosci Prokuratora Okreg. Andrzeja Luchcinskiego
po rozpoznaniu w dniu 23 listopada 2016 .

sprawy M. M.

oskarzonego o przestepstwa z art. 178a § 1 k.k. i art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu
narkomanii

na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Wyszkowie

z dnia 2 sierpnia 2016 r. sygn. akt II K 179/16
orzeka:

1. zmienia zaskarzony wyrok w pkt I 2. w ten sposéb, Ze: na podstawie art. 62a. ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdzialaniu narkomanii postepowanie w zakresie czynu z pkt 2 umarza,

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostalym zakresie,

3. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa kwote 120 zlotych tytulem oplaty za obie instancje oraz kwote 20
zlotych tytulem kosztoéw postepowania odwolawczego.

Sygn. akt IT Ka 445/16
UZASADNIENIE
M. M. zostal oskarzony o to, ze :

1. w dniu 26 wrze$nia 2015 r. ok. godz. 00:45 w W., na ul. (...), w ruchu ladowym, kierowat samochodem osobowym
marki A. (...) nrrej. (...) bedgc w stanie nietrzezwo$ci - wynik badania na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu:
I: 0,28 mg/1

tojesto czynzart. 178a § 1 k.k.



2. w dniu 26 wrzesnia 2015 r. w W., wbrew przepisom ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, posiadal §rodki
odurzajace w postaci ziela konopi innych niz wldkniste o wadze netto 0,132 grama

to jest o czyn z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.20035 r. o przeciwdzialaniu narkomanii
Sad Rejonowy w Wyszkowie wyrokiem z dnia 2 sierpnia 2016 r. w sprawie sygn. akt IT K 179/16 oskarzonego :
I. oskarzonego M. M. uznal za winnego popelnienia zarzucanych mu czynéw, przy czym:

1. w zakresie zarzutu dotyczacego czynu pierwszego sprecyzowal opis czynu w ten sposob, ze wyniki badan na
zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu maja nastepujace wartoSci: wynik I: 0,24 mg/l; wynik II: 0,28 mg/
I i za to na podstawie art. 178a § 1 k.k. skazal go i wymierzyl mu kare grzywny w wysokosci 120 (stu dwudziestu)
stawek dziennych ustalajac wysokos¢ jednej stawki dziennej na kwote 10 [dziesieciu) zlotych, na podstawie art. 42 §
2 k.k. orzeka wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych na okres 3 (trzech) lat, a na
podstawie art. 43a § 2 k.k. orzekl w stosunku do oskarzonego Srodek karny w postaci §wiadczenia pienieznego na rzecz
Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej w wysokoéci 5.000 (pieciu tysiecy) zlotych;

2. w zakresie czynu drugiego przyjal, ze czyn ten stanowi wypadek mniejszej wagi i za to na podstawie art. 62 ust. 3
ustawy z dnia 29.07.2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii (tekst jedn. Dz.U. z 2016 r., poz. 224 ze zm.) skazal go i
wymierzyl mu kare 4 (czterech) miesiecy ograniczenia wolnosci polaczonej z obowiazkiem wykonywania nieodplatnej,
kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 (dwudziestu) godzin w stosunku miesiecznym;

II. na podstawie art. 63 § 4 k.k. na poczet zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych zaliczyl okres
zatrzymania prawa jazdy od dnia 26.09.2015 r.;

III. na podstawie art. 70 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii orzekl przepadek na rzecz Skarbu Panstwa
srodkow odurzajacych wskazanych w punkcie 1 postanowienia w przedmiocie dowodéw rzeczowych z dnia
22.12.2015t. i zarzadzit ich zniszczenie

IV. na podstawie art. 626 § 1 k.p.k. i art. 627 k.p.k. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty
postepowania w wysokoSci 717,73 (siedemset siedemnascie 73/100) zlotych, w tym kwote 240 (dwustu czterdziestu)
zlotych tytulem oplat od wymierzonych kar.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl obronca oskarzonego M. M. zaskarzajac wyrok w caloSci, ktory na zasadzie art.
4278 1i2k.p.k.iart. 438 pkt 2 k.p.k. wyrokowi temu obronca zarzucit obraze przepiséw postepowania, majaca wplyw
na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia tj.

1) art. 4 kp.k. i art. 7 kp.k. w zw. z art. 410 k.p.k. polegajaca na uksztaltowaniu przez Sad I Instancji
swojego przekonania na podstawie przeprowadzonych dowodéw, jednakze bez uwzglednienia zasad prawidlowego
rozumowania i do$wiadczenia zyciowego, poprzez uznanie, ze oskarzony wracajac samochodem ze sklepu nocnego
zostat zatrzymany do kontroli drogowej przez policje po zakoniczeniu jazdy i zaparkowaniu samochodu przed domem
swojego brata, w ktérym miat spedzi¢ noc, byl w stanie nietrzeZwym czyli, ze zostaly spelnione ustawowe znamiona
przestepstwa z art. 178a § 1 k.k. - podczas gdy prawidlowa interpretacja przeprowadzonych dowodéw wskazuje, ze
oskarzony byt w stanie po uzyciu alkoholu tj. popekit wykroczenie $cigane z art. 87 § 1 k.w.

I-szy pomiar zawartoSci alkoholu w wydychanym powietrzu wykonany o godz. 00,49 wynosil 0,24 mg/1.

Co prawda II-gi pomiar wykonany po 18-tu minutach tj. w czasie gdy oskarzony bylby juz prawdopodobnie w 16zku
po udaniu sie na spoczynek nocny, wykazat 0,28 mg/1, jednak obrona stoi na stanowisku, ze w powyzszym stanie
faktycznym nie powinien on by¢ brany pod uwage,

2) art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. polegajaca na tym, iz Sad nie uznal za wiarygodne zeznan $§wiadka K. B. przyrodniego brata
oskarzonego, zeznajacego, ze M. M. mial u niego przenocowad i ze zostal zatrzymany przez policje w czasie, gdy wracal



samochodem z zakupami ze sklepu nocnego, lakoniczne uzasadniajac swoje stanowisko, ze taka wersja zdarzen zostala
wymysSlona przez §wiadka, zeby ,,zaciemnié¢” sprawe i w ten spos6b pomoc oskarzonemu uniknaé odpowiedzialnos$ci
karnej za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwoSci,

3) art.62 ust. 1 ustawy z 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii polegajaca na uznaniu przez Sad, iz posiadanie
przez oskarzonego marihuany w iloéci 0,132 g jest przypadkiem mniejszej wagi w rozumieniu tego przepisu, podczas
gdy orzecznictwo stoi na stanowisku, iz posiadanie tak znikomej dawki marihuany jest czynem niekaralnym gdyz
o posiadaniu narkotykéw mozna méwié tylko wtedy, gdy sprawca dysponuje co najmniej jedng dziatka narkotyku.
Utrwalony jest poglad, Zze jednorazowa dawka marihuany zdolna wywolaé u czlowieka inny niz medyczny skutek -

wynosi1g

4) art. 6 k.p.k. polegajaca na uznaniu, iz okoliczno$cia obciazajaca jest nieszczery sposéb wyjasniania przez
oskarzonego skad ,$ladowe” iloSci marihuany znalazly sie w jego saszetce oraz to, iz w postepowaniu
przygotowawczym przyznal sie do obu zarzucanych czynéw i uzgodnil z prokuratorem kare w trybie art. 335 § 1 k.p.k.,
a w postepowaniu przed Sadem wycofat sie z tego porozumienia czyli podjal starania zmierzajace do unikniecia w
ogoble odpowiedzialno$ci karnej za czyn prowadzenia pojazdu w stanie nietrzezwoSci - czym naruszono zasade prawa
oskarzonego do obrony

Wskazujac na powyzsze zarzuty, na zasadzie art.427 § 11 2 k.p.k. i art. 437 § 2 k.p.k. obrofica wnio6st o zmiane
zaskarzonego orzeczenia w calo$ci poprzez uznanie, iz:

- czyn opisany w pkt. I aktu oskarzenia nie stanowi przestepstwa z art. 178a § 1 k.k. lecz jest wykroczeniem $ciganym
z art 87 § 1 k.w.

- czyn opisany w pkt. IT aktu oskarzenia nie jest przypadkiem mniejszej wagi w rozumieniu art.62 ust. 1 ustawy z
29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii, lecz jest to czyn niekaralny i umorzenie postepowania w tym zakresie.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy oskarzonego M. M. jest czeSciowo zasadna i w takim zakresie zostala uwzgledniona.

Nietrafna jest apelacja obroncy oskarzonego w czeéci dotyczacej wyroku Sadu w zakresie przypisanego M. M.
przestepstwa z art. 178a § 1 k.k. Bezpodstawny jest podnoszony w apelacji zarzut obrazy przepiséw postepowania,
ktéra mial wplyw na tre$¢ wyroku, a mianowicie art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. Obronica podnoszac w
apelacji powyzszy zarzut nie wykazal na czym mialo polegaé uchybienie przez Sad Rejonowy tym przepisom. Obronca
w apelacji ogranicza sie do odmiennej oceny dowod6éw zebranych w sprawie i wskazania tych okoliczno$ci, ktore sa
korzystne dla oskarzonego. Zdaniem obroncy brak jest podstaw do przypisania oskarzonemu przestepstwa z art. 178a
§ 1 k.k., gdyz oskarzony popekil jedynie wykroczenie z art. 87 § 1 k.w.

Sad pierwszej instancji w zadnej mierze nie naruszyl zasady obiektywizmu wyrazonej w art. 4 k.p.k., gdyz badal i
uwzglednial okoliczno$ci przemawiajace zar6wno na korzy$¢, jak i na niekorzy$¢ oskarzonego. Treséc¢ apelacji wskazuje,
ze obronca w swoisty sposob rozumie te zasade, a mianowicie jako branie pod uwage tylko okoliczno$ci korzystnych
dla oskarzonego.

W myél art. 7 k.p.k. organy postepowania ksztaltuja swe przekonanie na podstawie wszystkich przeprowadzonych
dowodoéw, ocenionych swobodnie z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i
do$wiadczenia zyciowego. Z przepisu tego wynika wiec, ze warunkiem prawidlowej oceny materialu dowodowego
w sprawie jest wziecie pod uwage i dokonanie oceny wszystkich przeprowadzonych dowodbéw. Przy czym zwrot
~wszystkie” dowody odnosi sie oczywiscie tylko do dowodéw istotnych w sprawie. Wbrew temu, co twierdzi
obronca, wszystkie istotne dowody zostaly poddane przez Sad wnikliwej analizie oraz nalezytej, zgodnej z wymogami
okres§lonymi w art. 7 k.p.k. ocenie. Wynika to jednoznacznie z uzasadnienia wyroku. Sad Rejonowy wyczerpujaco
uzasadnil, ktéorym dowodom i dlaczego dal wiare, a ktore z nich i z jakich przyczyn uznal za niewiarygodne.



Ocena dowodéw dokonana przez Sad jest swobodna, ale z pewnoscia nie jest dowolna i przeprowadzona zostala z
uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i doSwiadczenia zyciowego. Przekonanie
sadu o wiarygodno$ci jednych dowodéw i niewiarygodnos$ci innych pozostaje pod ochrong przepisu art. 7 k.p.k.,
gdy: 1) jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gtownej caloksztattu okolicznoéci sprawy; 2) stanowi wyraz
rozwazenia wszystkich okolicznoéci przemawiajacych zaréwno na korzys$¢, jak i na niekorzy$é oskarzonego; 3) jest
zgodne ze wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, a nadto zostalo wyczerpujaco i logicznie uargumentowane
w uzasadnieniu wyroku (wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 9.11.1990r., OSNKW 1991, nr 7, poz. 41 oraz z dnia 3.9.1998
r., VKKN 104/98; postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 1.9.2010 r., IV KK 78 /10, OSNwWSK 2010, Nr 1, poz. 1653).

Podnoszac zarzut obrazy art. 7 k.p.k. obronca oskarzonego M. M. ogranicza sie w zasadzie do polemiki ze stanowiskiem
Sadu Rejonowego w kwestii oceny dowodéw przeprowadzonych w sprawie oraz odmiennej oceny tych dowodéw,
a w szczegblnoSci wyjadnien oskarzonego, zeznan Swiadka K. B.. Zdaniem obroncy wiarygodne s3 wyja$nienia
oskarzonego. Wyjasnienia oskarzonego sa tylko jednym z dowodéw w sprawie i jak kazdy dowdd podlegaja analizie
i ocenie. Sad Rejonowy w przeciwienstwie do obroncy, dokonal analizy wyjasnien oskarzonego zaréwno zlozonych w
postepowaniu sagdowym, jak i przygotowawczym, i ich nalezytej oceny. Sad Odwolawczy w pelni podziela stanowisko
i argumenty Sadu pierwszej instancji w zakresie oceny dowodéw przeprowadzonych w sprawie, w tym wyja$nien
oskarzonego i zeznan $wiadka K. B..

Chybiony jest podnoszony w apelacji przez obronce oskarzonego M. M. zarzut obrazy art. 410 k.p.k. Uzasadnienie
wyroku wskazuje jednoznacznie, ze podstawe wyroku stanowi caloksztalt okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy
gléwnej. Zgodnie ze stanowiskiem doktryny oraz Sadu Najwyzszego sad ma obowigzek ujawni¢, a nastepnie
rozwazy¢ tylko takie okoliczno$ci (dowody), ktére mogg mie¢ znaczenie w sprawie. Sad Rejonowy wszystkie istotne
dla rozstrzygniecia sprawy okolicznoéci (dowody) rozwazal. Natomiast obronica w apelacji podnosi tylko niektore
okoliczno$ci i powotuje jedynie cze$é dowoddéw lub ich fragmenty np. zeznan $wiadka D. K., ktore jego zdaniem
sq korzystne dla oskarzonego. Podkresli¢ nalezy, ze zasada okre§lona w art. 410 k.p.k. obowigzuje nie tylko sad
wyrokujacy, ale takze i strony procesu, ktére przedstawiajac w apelacji wlasne stanowisko, nie moga go opieraé
wylacznie na fragmentarycznej ocenie dowod6w z pominieciem tego wszystkiego, co moze prowadzi¢ do odmiennych
wnioskow. Uzasadnienie wyroku sporzadzone przez Sad Rejonowy w pelni odpowiada wymogom okre§lonym w art.
424 § 1 pkt 1 k.p.k. Z treéci apelacji wynika, ze zarzut obrazy tego przepisu obronca oskarzonego wiaze z nietrafna jego
zdaniem oceng zeznan $wiadka K. B..

Sad Okregowy w pelni podziela stanowisko i argumenty Sadu pierwszej instancji, ze oskarzony M. M. swoim
zachowaniem w pelni wyczerpal dyspozycje art. 178a § 1 k.k., jezeli chodzi o zarzut z pkt I. Z przepisu art. 115 § 16 pkt 2

k.k. wynika, Ze stan nietrzezwo$ci w rozumieniu tego kodeksu zachodzi, gdy zawartoéé alkoholu w 1 dm> wydychanego
powietrza przekracza 0,25 mg albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te warto$c. Po przeprowadzeniu badan
na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu u oskarzonego stwierdzono nastepujace warto$ci: wynik I o godz.
00:49 - 0,24 mg/l, wynik II o godz. 1:07 - 0,28 mg/l. Argument obroncy podnoszony w apelacji, ze w czasie kiedy
wykonywany byl drugi pomiar, oskarzony bylby juz prawdopodobnie w 16zku po udaniu sie na spoczynek nocny i w
zwigzku z tym nie powinien by¢ brany pod uwage jest nie do przyjecia.

Zasadna jest zdaniem Sadu Okregowego apelacja obroncy w czesci dotyczacej przestepstwa zarzucanego oskarzonemu
z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii. U oskarzonego M. M. w czasie
zatrzymania znaleziono marihuane w iloSci 0,132 grama. Majac na uwadze okoliczno$ci niniejszej sprawy i
orzecznictwo Sadu Najwyzszego oraz Sadow Apelacyjnych dotyczace posiadania przez sprawce narkotykéw, Sad uznal,
ze w stosunku do oskarzonego zachodza przeslanki okreslone w art. 62a ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. uzasadniajace
umorzenie postepowania w zakresie tego czynu.

Z tych wzgledéw z mocy art. 437 § 1 k.p.k. sad Okregowy orzekl, jak w wyroku.

O kosztach procesu za postepowanie odwolawcze, w tym oplatach orzeczono na zasadzie art. 636 § 1 k.p.k. i art. 10
ust. 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych z p6Zniejszymi zmianami.



