Sygn. akt: I Ka 359/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 wrze$nia 2016 r.

Sad Okregowy w Ostrotece II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Magdalena Dabrowska
Sedziowie: SO Ryszard Warda

SO Marek Konrad

Protokolant: Dorota Dziczek

przy udziale Prokuratora Prok. Okr.: Adama Kolbusa
po rozpoznaniu w dniu 27 wrze$nia 2016 r.

sprawy: P. S. s. J.

oskarzonego o czyn z art. 157 § 2 k.k. wzw. z § 4 kk. , art. 226 § 1 k.k. i art. 222 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 k k.,
M. W. s. B.

oskarzonego o czyny z art. 226 § 1 k.k., z art. 190 § 1 k.k.

na skutek apelacji, wniesionych przez oskarzonych: P. S. oraz M. W. od wyroku Sadu Rejonowego w Ostrolece z dnia
8 kwietnia 2016 r. sygn. akt: II K 1011/14

orzeka:
I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

I1. zasadza od oskarzonych: P. S. oraz M. W. na rzecz Skarbu Panstwa kwoty po 300 (trzysta) zlotych tytulem oplaty
za II instancje oraz obcigza ich wydatkami za postepowanie odwolawcze.

Sygn. akt IT Ka 359/16

UZASADNIENIE

P. S. zostal oskarzony o to, ze

I. w dniu 20 wrze$nia 2014 roku w O. zniewazyt funkcjonariuszy Komendy Miejskiej Policji w O. sierz. szt. R. B. (1)
i sierz. szt. A. P. podczas i w zwiazku z wykonywaniem przez nich czynnosci stuzbowych w ten sposéb, ze kierowal
wobec nich slowa powszechnie uwazane za obelzywe i wulgarne oraz naruszy} nietykalnos¢ cielesng funkcjonariusza
sierz. szt. R. B. (1) podczas wykonywanej przez niego czynnosci stuzbowej zatrzymania w ten sposob, ze popychat go
reka w klatke piersiowa, tj. o czyn okre$lony w art. 226 § 1 k.k.iart. 222 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 k k.

M. W. zostal oskarzony o to, ze:



II. w dniu 20 wrzeénia 2014 roku w O. zniewazyt funkcjonariuszy Komendy Miejskiej Policji w O. sierz. szt. R. B. (1)
i sierz. szt. A. P. podczas i w zwigzku z wykonywaniem przez nich czynnosci stuzbowych w ten sposéb, ze kierowal
wobec nich slowa powszechnie uwazane za obelzywe i wulgarne, tj. o czyn okre$lony w art. 226 § 1 k.k.,

III. w dniu 20 wrze$nia 2014 roku w O. grozil pozbawieniem zycia funkcjonariuszowi Komendy Miejskiej Policji w
O. sierz. szt. R. B. (1) przy czym grozby te wzbudzily w pokrzywdzonym uzasadniong obawe, ze zostana spelione, tj.
o czyn okres$lony w art. 190 § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 8 kwietnia 2016 r. wydanym w sprawie sygn. II K 1011/14 Sad Rejonowy w Ostrotece uznal
oskarzonego P. S. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu i za to na podstawie art. 226 § 1 k.k.iart. 222 § 1 k.k.
wzw. z art. 11 § 2 k k. skazal go iz mocy art. 222 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyl mu kare grzywny w liczbie 100
stawek dziennych przyjmujac wysokos$¢ jednej stawki na kwote 30 zlotych. Oskarzonego M. W. Sad uznal za winnego
popehienia zarzucanego mu czynu z pkt. I1i za to na podstawie art. 226 § 1 k.k. skazal go na kare grzywny w liczbie 70
stawek dziennych przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 30 zlotych. Ponadto Sad uznat oskarzonego za winnego
popelnienia zarzucanego mu czynu z pkt. ITT i za to na podstawie art. 190 § 1 k.k. skazal go na kare grzywny w liczbie 50
stawek dziennych przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 30 zlotych. W dalszej cze$ci wyroku Sad na podstawie
art. 85§ 1k.k.iart. 86 § 11 2 k.k. orzeczone kary grzywny polaczyl i wymierzyl oskarzonemu M. W. kare laczna grzywny
w liczbie 100 stawek dziennych przyjmujac wysoko$é jednej stawki na kwote 30 ztotych. Na podstawie art. 63 § 1 k.k.
na poczet orzeczonej kary grzywny Sad zaliczyt oskarzonemu P. S. okres zatrzymania w sprawie od dnia 20 wrze$nia
2014 roku godzina 04.40 do dnia 21 wrzeénia 2014 roku godzina 16.40, za$ oskarzonemu M. W. na poczet kary lgcznej
grzywny okres zatrzymania w sprawie od dnia 20 wrzeénia 2014 roku godzina 04.35 do dnia 21 wrzeénia 2014 roku
godzina 16.45 przyjmujac, ze jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnoéci rowna sie dwém dziennym stawkom
grzywny. Zasadzil od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe: od P. S. w kwocie 370 zlotych, w tym kwote
300 zlotych tytulem oplaty, za$ od oskarzonego M. W. w kwocie 370 zlotych, w tym kwote 300 zlotych tytulem oplaty.

Apelacje od powyzszego wyroku w calo$ci na swoja korzy$¢ wnieéli oskarzeni.
P. S. powyzszemu orzeczeniu zarzucil majaca wplyw na jego tres$¢ obraze przepis6w postepowania:

1. art. 41 § 1 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. poprzez niewylaczenie SSR R. Kasikowskiej od orzekania w sprawie mimo
wniosku oskarzonego i wskazania okolicznoSci wywolujacej uzasadniona obawe co do bezstronnosci sedziego,

2. art. 410 k.p.k. wzw. z art. 4 k.p.k. poprzez wydanie wyroku na podstawie wylacznie czeéci zgromadzonego materialu
dowodowego,

3. art. 438 k.p.k. wzw. z art. 41 § 1 k.p.k.,

4. art. 193 k.p.k. w zw. z art. 92 k.p.k. poprzez niedopuszczenie dowodu z opinii bieglego.

Skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.
Z kolei oskarzony M. W. zarzucil w apelacji:

1. obraze przepisow postepowania, ktora miala wplyw na tre$¢ wydanego wyroku, a mianowicie art. 7 k.p.k. poprzez
pominiecie dowodu z zeznan éwiadka A. S. i K. M. w czeéci, w ktorej $wiadkowie potwierdzili, ze oskarzony grozit
pozbawieniem pracy, nie jak powzial Sad Rejonowy — pozbawieniem Zycia sierz. R. B.,

2. blad w ustaleniach faktycznych w postaci mylnego przyjecia za podstawe wydania orzeczenie stéw o wyrzuceniu z
pracy interweniujacych policjantéw za dotkliwe pobicie jako czyn okre$lony w art. 190 k.k.,

3. razgca niewspolhmierno$c orzeczonej kary.



Stawiajac powyzsze zarzuty apelujacy wniést o zmiane wyroku Sadu I instancji i uniewinnienie oskarzonego od
popelnienia zarzucanych mu czynoéw, ewentualnie o zmiane wyroku i zlagodzenie orzeczonej kary grzywny.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacje oskarzonych jako niezasadne na uwzglednienie nie zastlugiwaly. Wbrew zawartym w nich twierdzeniom
Sad Rejonowy zgromadzony kompletnie material dowodowy poddal rzetelnej ocenie, wyprowadzajac z niego trafne
wnioski koncowe. Tok rozumowania i spos6b wnioskowania Sadu Rejonowego przedstawiony w pisemnych motywach
zaskarzonego wyroku byl prawidlowy pod wzgledem logicznym i zgodny ze wskazaniami wiedzy oraz do$wiadczenia
zyciowego. Sad Odwolawczy nie doszukal sie najmniejszych podstaw do odmiennej od dokonanej przez Sad I instancji
oceny dowodéw, ani tez do zakwestionowania trafnoéci jego ustalenn faktycznych. Sad Rejonowy dochodzac do
ostatecznych wnioskdw nie przekroczyt bowiem ram swobodnej oceny dowodéw, jak i nie popelnil innych uchybien
prawa procesowego, ktore moglyby rzutowaé na tre$¢ wydanego przez niego merytorycznego rozstrzygniecia.
Prawidlowa byla réwniez ocena prawna czynéw przypisanych oskarzonym przez Sad I instancji. Sad Rejonowy
wskazal w nim na jakich oparl sie dowodach, dlaczego dal im wiare oraz z jakich przyczyn odmoéwil wiary dowodom
przeciwnym.

Tymczasem wywody wniesionych §rodkéw odwolawczych sprowadzaly sie wylacznie do polemiki ze stanowczymi i
logicznymi ustaleniami Sadu Rejonowego wskazujacymi w sposob pewny na to, ze oskarzeni dokonali zarzucanych
im aktem oskarzenia przestepstw.

Apelujacy P. S. w swoim $rodku odwolawczym zakwestionowal sposéb procedowania Sadu orzekajacego polegajacy
na naruszeniu zasady obiektywizmu wyrazonej w art. 4 k.p.k. W jego przekonaniu wobec Przewodniczacego sktadu
orzekajacego zachodzily podstawy do wylaczenia wymienione w art. 41 § 1 k.p.k. Z powodu stronniczosci Sad nie
uwzglednil czesci korzystnego dla niego materialu dowodowego oraz nie dopuscil dowodu z opinii bieglego. Taka
argumentacja nie znajduje odzwierciedlenia w zgromadzonym materiale dowodowym. Zlozony przez oskarzonego
wniosek o wylaczenie sedziego referenta zostal prawidlowo rozpoznany. Postanowieniem z dnia 20 listopada 2015
r. Sad Rejonowy w Ostrolece nie uwzglednil tego wniosku. W kontekscie wywoddéw apelacji, dodatkowo zauwazyc
nalezy, ze fakt rozstrzygania zupelnie innej sprawy oskarzonego przez tego samego sedziego nie stanowi okoliczno$ci
powodujacych watpliwo$¢ co do bezstronno$ci tego sedziego w aktualnie prowadzonym postepowaniu (postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 4 lutego 2015 r. V KK 418/14).

Trudno takze zgodzi¢ sie ze skarzacym, gdy kwestionuje on wyniki postepowania dowodowego twierdzac, ze jest ono
niekompletne. Caloksztalt przeprowadzonych dowodow w przekonaniu Sagdu Odwolawczego jednoznacznie wskazuje
na wine oskarzonego P. S. w zakresie objetym zaskarzonym wyrokiem. Zarzuty naruszenia art. 410 k.p.k. i art. 193
k.p.k. nie mogly mieé¢ zatem wplywu na tre$¢ zaskarzonego wyroku. Tym samym na podstawie art. 438 pkt. 2 k.p.k.
brak bylo podstaw do podzielenia argumentacji apelujacego.

Odnoénie zarzutu obrazy art. 438 k.p.k., to nie moze on stanowi¢ podstawy zaskarzenia wyroku Sadu I instancji skoro
reguluje wzgledne przyczyny odwolawcze. Wymieniony przepis skierowany jest do sadu odwolawczego i jest $cile
zwiazany z postepowaniem odwolawczym. Pozostaje bez wplywu na tres$é¢ zaskarzonego wyroku.

Sad Okregowy nie stwierdzil takze zasadnoSci zarzutéw podniesionych przez oskarzonego M. W.. Polemiczne
wypowiedzi apelujacego nie znajduja zadnego oparcia w zgromadzonym materialne dowodowym. Swiadkowie A.
S. i K. M. zeznajac o grozbach pozbawienia pracy odnosili sie do innego momentu czasu, niz objety postawionym
zarzutem. Byly to grozby kierowane przez oskarzonego w trakcie interwencji w mieszkaniu przy ul. (...)(k.
246-247). Tymczasem grozby pozbawienia zycia objete aktem oskarzenia zostaly wypowiedziane po interwencji i
przetransportowaniu oskarzonego do KMP w O.. Odno$nie tego zdarzenia powolani przez apelujacego $wiadkowie
nie mieli zadnej wiedzy.



Jednoczes$nie Sad nie doszukal sie powodéw uzasadniajacych zmiane wymiaru kary grzywny wymierzonej M. W..
Orzeczona oskarzonemu kara laczna 100 stawek dziennych grzywny po 30 zlotych kazda nie moze uchodzié¢ za razaco
niewspohmiernie surowg, a wiec taka, ze na podstawie ujawnionych okoliczno$ci, ktére powinny mie¢ zasadniczy
wplyw na wymiar kary, mozna bylo przyja¢, ze zachodzilaby wyrazna réznica pomiedzy kara wymierzona przez Sad
I instancji, a kara jaka nalezaloby wymierzy¢ w nastepstwie prawidlowego zastosowania dyrektyw wymiaru kary
okre§lonych w art. 53 k.k. oraz zasad uksztaltowanych przez orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Rodzaj i wysoko$¢
wymierzonej oskarzonemu kary, nie przekracza stopnia jego winy oraz przystaje do stopnia spolecznej szkodliwoS$ci
przypisanego mu czynu. Poza tym uwzglednia dotychczasowa linie zycia oskarzonego determinowana jego mlodym
wiekiem i brakiem uprzedniej karalnosci za czyny zabronione w czasie popelnienia zarzucanych mu czyndw.
Orzeczona kara zdaniem Sadu Odwolawczego jest rowniez wlasciwg reakcja dla uzyskania zapobiegawczego efektu
zaréwno w stosunku do oskarzonego jak i spoleczenstwa. W nalezyty sposob ukazuje, iz popelnianie przestepstw nie
przynosi zadnych korzysci, w tym réwniez materialnych.

Nie znajdujac innych uchybien, do ktérych rozwazenia Sad byl zobowiazany niezaleznie od kierunku i granic
zaskarzenia orzeczenia, zaskarzony wyrok nalezalo utrzymac w mocy.

Na podstawie art. 636 § 11 § 2 k.p.k. w zw. z art. 633 k.p.k. oraz art. 8 w zw. z art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca
1973 r. o oplatach w sprawach karnych Sad obciazyt oskarzonych kosztami procesu za postepowanie odwolawcze,
zasadzajac od nich na rzecz Skarbu Panstwa kwoty po 300 zl tytulem oplaty oraz wydatki postepowania.

Z tych wzgledéw orzeczono, jak w sentencji.



