Sygn. akt IT Ka 87/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 kwietnia 2014r.

Sad Okregowy w Ostrotece II Wydzial Karny

w skladzie:

Przewodniczacy SSO Anna Easzczych

Sedziowie SO Artur Bobinski

SO Magdalena Dgbrowska (spr.)

Protokolant Katarzyna Bojnicka

w obecnosci Prokuratora Andrzeja Oldakowskiego
po rozpoznaniu w dniu 24 kwietnia 2014r.

sprawy przeciwko T. D.

oskarzonemu o przestepstwo z art. 178a § 4 k.k.

z powodu apelacji oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Ostrolece z dnia 09 stycznia 2014r. w sprawie IIK 563/13
orzeka:

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze obniza wymiar kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej wobec
oskarzonego T. D. do 4 (czterech) miesiecy;

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

ITI. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 120 (sto dwadzieScia zlotych) zlotych tytulem oplaty za
obie instancje i 20 (dwadzieScia) zlotych tytulem kosztéw za postepowanie odwolawcze

Sygn. akt II Ka 87/14

UZASADNIENIE

T. D. zostal oskarzony o to, ze w dniu 10 kwietnia 2013 roku o godz. 23:08 po drodze publicznej pomiedzy
miejscowoscig B., a miejscowoscia C. bedac wezedniej prawomocnie skazanym za przestepstwo okreslone w art. 178a§1
kk przez Sad Rejonowy w Ostrolece sygn. akt II K 849/10, kierowal samochodem osobowym marki D. (...) o nrrej. (...)
bedac w stanie nietrzezwosSci przy stwierdzonej zawarto$ci alkoholu w wydychanym powietrzu, z wynikiem I badanie
0,61 mg/1, IT badanie 0,59 mg/l, tj. o czyn z art. 178a84 kk.

Wyrokiem z dnia 9 stycznia 2014r wydanym w sprawie II K 563/13 Sad Rejonowy w Ostrotece uznal oskarzonego
za winnego zarzucanego mu czynu i za to na podstawie art. 178a84 kk skazal go i wymierzyl mu kare 1 roku
pozbawienia wolno$ci. W dalszej cze$ci wyroku Sad orzekl wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw
mechanicznych w ruchu ladowym na okres 4 lat oraz zobowigzal oskarzonego do zwrotu prawa jazdy do wlaéciwego



Wydzialu Komunikacji okre$lajac, Ze termin orzeczonego Srodka karnego biegnie od chwili ztozenia prawa jazdy. W
ostatnim punkcie orzeczenia Sad zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w wysoko$ci 606,19
z} w tym oplate w kwocie 180 zl.

Przedmiotowe orzeczenie apelacja wniesiong w caloSci na swojg korzy$¢ zaskarzyl osobiécie oskarzony. Wyrokowi
temu zarzucit:

1. orzeczenie niewspdimiernej do popelnionego przez oskarzonego czynu zabronionego, a przez to nadto dolegliwej,
kary pozbawienia wolnosci, tj. kary 1 roku pozbawienia wolnoéci, podczas gdy okolicznosci sprawy przemawiaja za
koniecznoS$cig skazania oskarzonego na kroétszg kare pozbawienia wolnoSci,

2. niezastosowanie wobec oskarzonego warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnosci,
pomimo istnienia po stronie oskarzonego szczegélnych okolicznoéci uzasadniajacych warunkowe zawieszenie
wykonania tej kary, a w szczeg6lnoéci stanu rodzinnego oskarzonego, stanu majatkowego i finansowego rodziny,
w tym faktu, ze oskarzony jest jedynym stalym zywicielem rodziny, przyznania sie oskarzonego do popemienia
zarzucanego mu czynu i ztozenia wyczerpujacych i zgodnych ze stanem faktycznym wyjasnien, ktére pozwolilty na
szybkie przeprowadzenie postepowania, zmiany postawy oskarzonego, a przed wszystkim zaprzestania spozywania
alkoholu, podjecia stalej pracy,

3. zastosowanie wobec oskarzonego S$rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw
mechanicznych na okres 4 lat, co w okoliczno$ciach niniejszej sprawy stanowi zbyt dtugi okres czasu.

W konkluzji apelacji skarzacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku przez obnizenie wymiaru kary zasadniczej do
3 miesiecy, ewentualnie warunkowe zawieszenie wykonania orzeczonej wobec oskarzonego kary 1 roku pozbawienia
wolnoéci, a ponadto zastosowanie wobec oskarzonego $rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych na okres 1 roku. Na wypadek nieuwzglednienia powyzszego wniosku skarzacy domagat sie
uchylenia zaskarzonego wyroku w czeSci dotyczacej rozstrzygniecia o karze i przekazania sprawy Sadowi I instancji
do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja oskarzonego jest czeSciowo uzasadniona, w zwigzku z tym na podstawie art. 43781 kpk zaskarzony wyrok
zostal zmieniony w kierunku proponowanym przez skarzacego.

Kontrola instancyjna wykazala stuszno$¢ zarzutéw, w ktorych skarzacy zakwestionowal dokonang przez Sad I instancji
ocene przeslanek sagdowego wymiaru kary. W rzeczonej sprawie Sad orzekajacy nie uchronil sie od bledu w doborze
sposobu reakcji prawno-karnej do wagi i okolicznoéci czynu popelnionego przez oskarzonego. Zwazy¢ nalezy, iz
zarzut razacej niewspdlmiernoéci kary, jako zarzut z kategorii ocen, mozna zasadnie podnosi¢ jedynie wowczas,
gdy kara jakkolwiek mieSci sie w granicach ustawowego zagrozenia, to nie uwzglednia w sposob wlasciwy zaréwno
okolicznoS$ci popelnienia przestepstwa, jak i osobowosci sprawcy, innymi slowy - gdy w spolecznym odczuciu jest
karg niesprawiedliwa. Niewspolmierno$é zachodzi za§ wowczas, gdy suma zastosowanych kar i innych Srodkow,
wymierzona za przypisane przestepstwo, nie odzwierciedla nalezycie stopnia szkodliwo$ci spolecznej czynu i nie
uwzglednia w wystarczajacej mierze celow kary.

Przenoszac powyzsze uwagi na grunt niniejszej sprawy stwierdzi¢ nalezy, iz Sad I instancji, wymierzajac oskarzonemu
kare pozbawienia wolnoéci, przecenil okoliczno$ci obciazajace zwiazane ze stopniem stezenia alkoholu we krwi
T. D. oraz jego uprzednia karalnoScia za przestepstwo zwigzane z naduzywaniem tej substancji. Wskazane wyzej
okoliczno$ci nie sg jedynymi, ktére decyduja o wymiarze kary i ktére winny by¢ nalezycie rozwazone w pisemnych
motywach zaskarzonego wyroku. Przede wszystkim Sad Rejonowy w sposob nieprawidlowy przeanalizowal warunki
osobiste i wlasciwo$ci sprawcy, o ktdrych mowa w art. 5382 kk. W chwili popelienia inkryminowanego czynu
oskarzony byl mlodg osobg, mial 23 lata, wynikajace z tego niewielkie do§wiadczenie Zyciowe winno zatem zostac



odpowiednio odzwierciedlone przy doborze sprawiedliwej reakcji karnej. Jest to tym bardziej istotne, gdy w gre
wchodzi orzeczenie po raz pierwszy bezwzglednej kary pozbawienia wolno$ci.

Dostrzezona przy wymiarze kary powinna by¢ takze postawa T. D. po popelieniu przestepstwa. Zar6wno w toku
postepowania przygotowawczego, jak i p6zniej przed Sadem I instancji nie kwestionowal on swojej winy. Oskarzony
przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu oraz wyjasnil okolicznoSci faktyczne sprawy, wyrazit skruche i
zalowal popehienia przestepstwa.

W przekonaniu Sadu Odwotawczego bezwzgledna kara 1 roku pozbawienia wolnosci nie uczyni réwniez zado$é
celom wychowawczym i prewencyjnym. Ze wzgledu na mtody wiek oskarzonego cele kary zostang osiggniete, jezeli
wobec T. D. zostanie wymierzona tagodniejsza kara pozbawienia wolnosci. Okres 4 miesiecy bedzie wystarczajacy, by
uswiadomié oskarzonemu nieoplacalno$é i bezcelowo$¢ naruszania porzadku prawnego, a takze to, iz w przypadku
popehienia kolejnych przestepstw w przyszloSci kara ta moze by¢ jeszcze bardziej dotkliwa.

Odnoszac sie do kolejnego zarzutu apelacji trzeba wskaza¢, iz w realiach przedmiotowej sprawy nie wystapily
przesltanki do zastosowania wobec oskarzonego instytucji warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia
wolno$ci. W przypadku popelnienia przestepstwa z art. 178a84 kk ustawodawca wprowadzil dodatkowy wymoég
limitujgcy zastosowanie powyzszego Srodka probacyjnego. Zgodnie z art. 6984 kk wobec sprawcy tego wystepku,
Sad moze warunkowo zawiesi¢é wykonanie kary tylko w szczegblnie uzasadnionych wypadkach. W stosunku do T.
D. natomiast nie zachodzi taka sytuacja. Dopuscil sie on wyzej wymienionego czynu w warunkach powrotu do
przestepstwa, wobec czego prognoza kryminologiczna jego zachowania na przyszloé¢ ksztaltuje sie negatywnie. W
ocenie Sadu nie wystapily takze zadne wyjatkowe okolicznosci, ktére przemawialyby za zmiana tego stanowiska. W
tym kontekécie orzeczenie Sadu I instancji czyni zado$¢ przepisom prawa materialnego oraz procesowego.

Sad Odwolawczy nie mégl takze zaakceptowaé wywoddéw skarzacego, w ktérych podniodst razaca niewspdlhmiernosé
orzeczonego wzgledem oskarzonego $rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych na okres 4 lat. Wbrew apelujacemu Sad orzekajacy prawidlowo rozwazyl zaréwno przestanki
podmiotowe, jak i przedmiotowe wplywajace na wymiar tego $rodka. Oskarzony dotychczasowym zachowaniem
(uprzednia karalno$é¢, umyslne dzialanie pod wplywem alkoholu) wykazal, iz stwarza realne niebezpieczenstwo w
ruchu ladowym na drogach publicznych. Powinien on zatem zosta¢ poddany daleko glebszym oddzialywaniom
prewencyjnym, anizeli tylko poprzez zastosowanie zakazu prowadzenia pojazdéw na minimalny okres przewidziany
w kodeksie karnym.

Podsumowujac dokonang kontrole instancyjng zaskarzonego orzeczenia, Sad Okregowy stwierdzil, iz zarzuty apelacji
skarzacego okazaly sie trafne w czeéci dotyczacej wymiaru kary zasadniczej, w pozostalym za$ zakresie stanowily
bezzasadng polemike z prawidlowymi rozwazaniami Sadu merytorycznego.

Na podstawie art. 626 kpk w zw. z art. 634 kpk oraz art. 10 ust. 1 w zw. z art. 2 ust. 1 pkt. 2 ustawy z dnia 23 czerwca
1973r o oplatach w sprawach karnych zasadzono od oskarzonego kwote 120 zl tytulem oplaty za postepowanie w obu
instancjach i obcigzono go pozostalymi kosztami procesu za postepowanie odwolawcze.

Z tych wzgledbw orzeczono, jak w sentencji.



