Sygn. akt II Ka 313/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 listopada 2013r.

Sad Okregowy w Ostrotece II Wydzial Karny

w skladzie:

Przewodniczacy SSO Anna Easzczych
Sedziowie SO Jarostaw Bartkowiak (spr)
SO Marek Konrad

Protokolant Luiza Ustaszewska — Sek

w obecnosci Prokuratora Adama Kolbusa
przy udziale oskarzycieli positkowych: (...) S.A.z/swW.,Z.M.,T.S., M.Z.,B.W.,J. W, H.L.iE. B,,
po rozpoznaniu w dniu 28 listopada 2013r.
sprawy przeciwko T. W.

oskarzonej o przestepstwo z art. 28681 k.k. i inne
z powodu apelacji obroncy oskarzonej

od wyroku Sadu Rejonowego w Wyszkowie VI Wydzial Zamiejscowy w Pultusku z dnia 29 sierpnia 2013r. w sprawie
VIK 72/13

orzeka:
I. utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy uznajac apelacje za oczywiScie bezzasadna;

I1. zasadza od Skarbu Pahstwa narzecz adw. S. K. kwote 3099,60 (trzy tysiace dziewietdziesiat dziewie¢ i sze$c¢dziesiat
setnych) zlotych brutto tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu oskarzycielom positkowym Z. M.,
T.S,M.Z.,B.W.,J.W.iH. L.,

III. zasadza od oskarzonej T. W. na rzecz Skarb Panstwa koszty postepowania odwolawczego w kwocie 3819,60 (trzy
tysiace osiemset dziewietnascie i sze$c¢dziesiat setnych) zlotych w tym kwote 700 (siedemset) zlotych tytulem oplat
za II instancje.

Sygn. akt Il Ka 313/13
UZASADNIENIE
Prokurator Rejonowy w Pultusku oskarzyl T. W. to, ze:

1. wdniu 08.05.2008r. w L. gm. P. oraz w P. w (...) Bank (...) S.A., Oddzial 1, przy ul. (...), dzialajac w celu osiggniecia
korzyéci majatkowej, za pomoca wprowadzenia w blad Z. M. co do tego, iz bedzie poreczycielem pozyczki, z zamiarem
niesplacenia pozyczki gotdbwkowej w wysokosci 5.400 zl, nr umowy (...) zawartej na nazwisko Z. M., doprowadzila Z.



M.i(...) Bank (...) S.A do niekorzystnego rozporzadzenia wym. mieniem i na tej podstawie wytludzila wym. pozyczke,
dzialajac na szkode Z. M. i (...) Bank (...) S.A,

to jest o czyn z art. 286 § 1 k.k.

2. w dniu 01.10.2008r. w L. gm. P. oraz w P. w (...) Bank (...) S.A., Oddzial 1, przy ul. (...), dzialajgc w celu
osiggniecia korzy$ci majatkowej, za pomoca wprowadzenia w blad Z. M. co do tego, iz bedzie poreczycielem pozyczki,
z zamiarem niesplacenia pozyczki gotdbwkowej w wysoko$ci 20.000 zh, nr umowy- (...) zawartej na nazwisko Z. M.,
doprowadzila Z. M. i (...) Bank (...) S.A do niekorzystnego rozporzadzenia wym. mieniem, po uprzednim zlozeniu
nierzetelnego o$wiadczenia o zatrudnieniu i zarobkach pozyczkobiorcy w firmie Zaklad (...) z/s L. 31 gm. P.", majacego
istotne znaczenie dla uzyskania kredytu i na tej podstawie wyludzita wym. pozyczke, dzialajac na szkode Z. M. i (...)
Bank(...)S.A,

to jest o czyn z art.28681 k.k. i art.29781 k.k. w zw. z art. 1182 k.k.

3. w dniu 31.07.2009r. w L. gm. P. oraz w P. w (...) Bank (...) S.A., Oddzial 1, przy ul. (...), dzialajac w celu
osiggniecia korzy$ci majatkowej za pomocg wprowadzenia w blad Z. M. co do tego, iz bedzie poreczycielem pozyczki,
z zamiarem niesplacenia pozyczki gotéwkowej w wysokosci 20.000 zl, nr umowy- (...) zawartej na nazwisko Z.
M., doprowadzila (...) i(...)Bank (...) S.A do niekorzystnego rozporzadzenia wym. mieniem, po uprzednim zlozeniu
nierzetelnego oS§wiadczenia o zatrudnieniu i zarobkach pozyczkobiorcy w firmie (...), E. (...) gm. P.", majacego istotne
znaczenie dla uzyskania kredytu i na tej podstawie wyludzila wym. pozyczke, dzialajac na szkode Z. M. i (...) Bank
(...)S.A,

to jest o czyn z art.28681 k.k. i art.29781 k.k. w zw. z art. 1182 k.k.

4. wdniu 13.01.2009r. w L. gm. P. oraz w P. w (...) Bank (...) S.A., Oddzial 1, przy ul. (...), dzialajac w celu osiagniecia
korzyS$ci majatkowej oraz uzyskania na nazwisko K. S. pozyczki gotowkowej w wysokosci 7.894,74 zl, nr umowy- (...) za
pomoca wprowadzenia w blad K. S. co do zamiaru splaty pozyczki, wysokoSci pozyczki, okresu na ktory zostala zawarta
umowa, doprowadzila K. S. i (...) Bank (...)S.A do niekorzystnego rozporzadzenia wym. mieniem i na tej podstawie }
wytudzila wym. pozyczke, dzialajac na szkode K. S.i (...) Bank (...) SA,

to jest o czyn z art. 286 § 1 k.k.

5. wdniu 24.11.2009r. w L. gm. P. oraz w P. w (...) Bank (...) S.A., Oddzial I, przy ul. (...), dzialajac w celu osiagniecia
korzy$ci majatkowej oraz uzyskania na nazwisko E. B. pozyczki gotowkowej w wysoko$ci 7.368,42 zt, nr umowy- (...)
za pomoca wprowadzenia w blad E. B. co do zamiaru splaty pozyczki, wysokoSci pozyczki, okresu na ktory zostala
zawarta umowa, doprowadzila E. B. i (...) Bank (...) S.A do niekorzystnego rozporzadzenia wym. mieniem i na tej
podstawie wyludzila wym. pozyczke, dzialajac na szkode E. B.i (...) Bank (...)S.A,

to jest o czyn z art. 286 § 1 k.k.

6. wdniu 19.10.2009r. w E. gm. P. oraz w P. w (...) Bank (...) S.A., Oddzial 1, przy ul. (...), dzialajac w celu osiagniecia
korzy$ci majatkowej oraz uzyskania na nazwisko M. Z. pozyczki gotéwkowej w wysoko$ci 7.900 zl, nr umowy- (...)
za pomocg wprowadzenia w blad M. Z. co do zamiaru splaty pozyczki, wysoko$ci pozyczki, okresu, na ktory zostala
zawarta umowa, doprowadzila M. Z.i (...) Bank (...) S.A do niekorzystnego rozporzadzenia wym. mieniem i na tej
podstawie wyludzila wym. pozyczke, dzialajac na szkode M. Z. i (...) Bank (...) S.A,

to jest o czyn z art. 286 § 1 k.k.

7. wdniu 17.09.2008r. w L. gm. P. oraz w P. w (...) Bank (...) S.A., Oddzial 1, przy ul. (...), dzialajac w celu osiggniecia
korzyS$ci majatkowej oraz uzyskania na nazwisko B. W. pozyczki gotowkowej w wysokosci 10.000 zl, nr umowy- (...)
za pomocg wprowadzenia w blad B. W. co do zamiaru splaty pozyczki, wysokoSci pozyczki, okresu, na ktéry zostala
zawarta umowa, doprowadzila B. W. i (...) Bank (...) S.A do niekorzystnego rozporzadzenia wym. mieniem i na tej



podstawie wyludzila wym. pozyczke, po uprzednim zlozeniu nierzetelnego oswiadczenia o zatrudnieniu i zarobkach
w firmie (...) w/s L. (...) gm. P.”, majacego istotne znaczenie dla uzyskania kredytu i na tej podstawie wytudzita wym.
pozyczke, dzialajac na szkode B. W. i (...)Bank (...) S.A,

to jest o czyn z art.28681 k.k. i art.29781 k.k. w zw. z art. 1182 k.k.

8. wdniu 06.11,2008r. w L. gm. P. orazw P. w (...) Bank (...) S.A., Oddzial 1, przy ul. (...), dzialajac w celu osiggniecia
korzy$ci majatkowej oraz uzyskania na nazwisko B. W. pozyczki gotéwkowej w wysokoéci 10.000 zl, nr umowy- (...)
za pomoca wprowadzenia w blad B. W. co do zamiaru splaty pozyczki, wysokoS$ci pozyczki, okresu, na ktory zostala
zawarta umowa, doprowadzita B. W. i (...) Bank (...) S.A do niekorzystnego rozporzadzenia wym. mieniem i na tej
podstawie wyludzila wym. pozyczke, po uprzednim zlozeniu nierzetelnego oswiadczenia o zatrudnieniu i zarobkach
w firmie (...) w/s L. (...) gm. P." ;majacego istotne znaczenie dla uzyskania kredytu i na tej podstawie wytudzita wym.
pozyczke, dzialajac na szkode B. W. i (...) Bank (...) S.A,

to jest o czyn z art.28681 k.k .i art.29781 k.k. w zw. z art. 1182 k.k.

9. dniu 20.11.2007r. w L. gm. P. oraz w P. w (...) Bank (...) S.A., Oddzial 1, przy ul. (...), dzialajac w celu osiagniecia
korzy$ci majatkowej oraz uzyskania na nazwisko J. W. pozyczki gotdéwkowej w wysokosci 6.000 zt, nr umowy- (...)-
(...)- /(...) za pomoca wprowadzenia w blad J. W. co do zamiaru splaty pozyczki doprowadzila J. W. i (...) Bank (...)
S.A do niekorzystnego rozporzadzenia wym. mieniem i na tej podstawie wytudzita wym. pozyczke, dzialajac na szkode
(...) Bank (...) S.A,

to jest o czyn z art. 286 § 1 k.k.

10. wdniu 25.08.2009r. w L. gm. P. oraz w P. w (...) Bank (...) S.A., Oddzial 1, przy ul. (...), dzialajac w celu osiagniecia
korzy$ci majatkowej oraz uzyskania na nazwisko J. W. pozyczki gotdwkowej w wysokosci 21.052,63 zi, nr umowy- (...)
za pomocg wprowadzenia w blad J. W. co do zamiaru splaty pozyczki, wysoko$ci pozyczki, okresu, na ktéry zostala
zawarta umowa, doprowadzila J. W. i (...) Bank (...) S.A do niekorzystnego rozporzadzenia wym. mieniem i na tej
podstawie wyludzita wym. pozyczke, po uprzednim zlozeniu nierzetelnego oSwiadczenia o zatrudnieniu i zarobkach
pozyczkobiorcy w firmie (...), E. (...) gm. P.", majacego istotne znaczenie dla uzyskania kredytu i na tej podstawie
wytudzita wym. pozyczke, dzialajac na szkode J. W. i (...) Bank (...) S.A,

to jest o czyn z art.28681 k.k. i art.29781 k.k. w zw. z art. 11§82 k.k.

11. w dniu 10.08.2009r. w O. gm. P. oraz w P. w (...) Bank (...) S. A., Oddzial 1, przy ul. (...) €] 3, dzialajac w celu
osiggniecia korzy$ci majatkowej oraz uzyskania na nazwisko H. L. pozyczki gotéwkowej w wysokoSci 10.000 zl, nr
umowy- (...) za pomocg wprowadzenia w blad H. L. co do zamiaru splaty pozyczki, doprowadzila H. L. i (...)Bank
(...) S.A do niekorzystnego rozporzadzenia wym. mieniem i na tej podstawie wyludzila wym. pozyczke, po uprzednim
zlozeniu nierzetelnego o$wiadczenia o zatrudnieniu i zarobkach pozyczkobiorcy w firmie prywatnej, majgcego istotne
znaczenie dla uzyskania kredytu i na tej podstawie wyludzila wym. pozyczke, dzialajac na szkode H. L. i (...) Bank
(...)S.A,

to jest o czyn z art.28681 k.k. i art.29781 k.k. w zw. z art. 11§82 k.k.

12. wdniu 24.08.2009r. w O. gm. P. orazw P. w (...) Bank (...) S.A., Oddzial 1, przy ul. (...), dzialajac w celu osiagniecia
korzy$ci majatkowej oraz uzyskania na nazwisko H. L. pozyczki gotdéwkowej w wysokosci 21.052,63 zl, nr umowy-
(...) za pomocg wprowadzenia w blad H. L. co do zamiaru splaty pozyczki, doprowadzita H. L. i (...) Bank (...) S.A do
niekorzystnego rozporzadzenia wym. mieniem i na tej podstawie wyludzila wym. pozyczke, po uprzednim zlozeniu
nierzetelnego o$wiadczenia o zatrudnieniu i zarobkach pozyczkobiorcy w firmie (...), E. (...) gm. P.", majgcego istotne
znaczenie dla uzyskania kredytu i na tej podstawie wyludzila wym. pozyczke, dzialajgc na szkode H. L.i (...) Bank (...)
S.A,



to jest o czyn z art.28681 k.k. i art.29781 k.k. w zw. z art. 11§2 k.k.

Sad Rejonowy w Wyszkowie VI Zamiejscowy Wydzial Karny wyrokiem z dnia 29 sierpnia 2013 roku w sprawie VI K
72/13 oskarzong T. W.:

I. uznal za winna popehienia zarzucanych jej w pkt 1, 4, 5, 6 i 9 aktu oskarzenia czynéw i za to na podstawie art.
28681 k.k. skazal ja i wymierzyl jej kary po 6 (sze$¢) miesiecy pozbawienia wolnosci, za$§ na podstawie art. 33 § 1, 2
i 3 k.k. wymierzyl jej grzywny w wysokoSci po 50 (pietdziesiat) stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki
na kwote po 20,00 zt (dwadzie$cia zlotych),

II. uznal za winna popehienia zarzucanych jej w pkt. 2, 3, 7, 8, 10, 111 12 aktu oskarzenia czynéw i za to na podstawie
art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 297 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. skazal ja, za$ na podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z
art. 11 § 3 k.k. wymierzy! jej kare po 8 (osiem) miesiecy pozbawienia wolnoSci i na podstawie art. 33 § 1, 211 3 k.k.
wymierzyl jej grzywny w wysokosci po 50 (piecdziesiat) stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote
po 20,00 zt (dwadzie$cia zlotych);

III. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. wymierzyl kare laczng 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoSci,

IV. napodstawie art. 85 k.k.iart. 86 § 11 2 k.k. wymierzyl kare laczna grzywny w wymiarze 100 (stu) stawek dziennych,
ustalajac wysokos$¢ jednej stawki na kwote 20,00 zt (dwadzieScia ztotych),

V. na podstawie art. 69 § 11 2 k.k. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej wobec oskarzonej kary lacznej
pozbawienia wolnoéci warunkowo zawiesil na okres 5 (pieciu) lat proby,

VI. na podstawie art. 73 § 1 k.k. oddal ja w okresie proby pod dozor kuratora.

VII. na podstawie art. 72 § 2 k.k. zobowiazal oskarzona do naprawienia szkody w czeéci poprzez zaplate na rzecz
pokrzywdzonego (...) Bank (...) S. A. z siedzibg w W. kwoty 86.570,61 zl (osiemdziesigt sze$¢ tysiecy piecset
siedemdziesiat zlotych sze$édziesiat jeden groszy) w terminie 2 (dwoch) lat od dnia uprawomocnienia sie wyroku,

VIII. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonej T. W. obowiazek naprawienia szkody w cze$ci poprzez
zaplate na rzecz pokrzywdzonych: B. W. kwoty 10.000,00 zl (dziesie¢ tysiecy zlotych); J. W. kwoty 8.358,35 zl (osiem
tysiecy trzysta piecdziesiat osiem zlotych trzydzieSci pie¢ groszy); H. L. kwoty 8.513,78 zl (osiem tysiecy piecéset
trzynascie zlotych siedemdziesiat osiem groszy); T. S. kwoty 1.220,00 zl (jeden tysiac dwiescie dwadzieScia zlotych),

IX. na podstawie art. 50 k.k. orzekl podanie wyroku do publicznej wiadomosci poprzez umieszczenie jego odpisu na
tablicy ogloszen Urzedu Gminy w P. na okres 2 (dwoch) miesiecy.

Ponadto Sad orzekl o kosztach postepowania i zasadzil wynagrodzenie dla pelnomocnika z urzedu oskarzycieli
positkowych.

Powyzszy wyrok w caloSci apelacja na korzy$¢ oskarzonej T. W. zaskarzyl jej obronca, ktory w apelacji pisemnej
zarzucil orzeczeniu:

I. obraze przepisoOw postepowania, ktéra miala wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, w szczegolnosci:
1. art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej oceny dowodoéw, sprzecznej z:

a) do$wiadczeniem zyciowym, np. bezkrytyczne danie wiary zeznaniom wszystkich os6b wystepujacych w sprawie w
charakterze pokrzywdzonych, ze rzekomo podpisywali wazne z punktu widzenia ich majatku dokumenty bankowe,
nie czytajac ich i nie interesujac sie ich trescia,



b) zasadami logiki formalnej, np. stosowanie ttumaczenia ignotum per ignotum (np. ,,Sad uznal za wiarygodne
zeznania Z. M. bowiem s3 zloZzone w sposob szczery”),

c) trescia ujawnionych dowodéw, np. pomimo, ze dokumenty podpisane przez B. W. nie nosza, Sladéw ich
pOZniejszego wypelniania, uzupelniania lub przerabiania, przyjecie iz dokumenty te zostaly podpisane przez
wymieniong in blanco i dopiero pdzniej wypekione albo z faktu, ze J. W. osobiScie pokwitowala odbior pieniedzy z
banku, wywodzenie, iz wymieniona nie byta banku po ich odbiér, z faktu ze K. S. i E. B. podpisaly osobiscie odbi6r
pieniedzy, wywodzenie, iz pienigdze pobrala oskarzona,

2. art. 410 k.p.k. poprzez pominiecie zeznan wszystkich Swiadkéw pracownikéw banku, a takze faktyczne
nieuwzglednienie opinii biegltego z zakresu badania pisma recznego, w czeéci, w ktorej biegly ten stwierdzil, ze osoby
wystepujace w charakterze pokrzywdzonych podpisaly sie pod wnioskami kredytowymi i umowami o pozyczki, jak
rowniez pod niektérymi pokwitowaniami odbioru pieniedzy,

3. art. 49 § 1 k.p.k. w zw. z art. 58 § 1 k.c. poprzez uznanie za pokrzywdzonych sprawcow, tj. osoby, ktére swoim
dzialaniem wprowadzily bank (...) w blad, ze rzekomo to one beda splaca¢ kredyt i doprowadzily do niekorzystnego
rozporzadzenia przez ten bank swoim mieniem, a takze dokonanie przez Sad w wyroku swoistego podziatu tupow
poprzez przyznanie sprawcom od oskarzonej kwot uzyskanych w wyniku dzialan niezgodnych z prawem oraz majacych
na celu obejécie przepiséw prawa bankowego,

4. art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez niewskazanie na jakiej podstawie Sad nie dal wiary wyjasnieniom oskarzonej i
zeznaniom $wiadka D. W., ze wymieniony Swiadek sprzedal nieruchomo$c i oskarzona z pieniedzy z tej sprzedazy
zamierzala splaci¢ swoje dlugi, jak rowniez niewyjasnienie, w jakim zakresie Sad nie dal wiary zeznaniom B. W., w
jakim to przewazajacym zakresie Sad dal wiare oskarzycielom positkowym, a w jakim mniejszym (?) zakresie wiarg
ich nie obdarzyt,

5. art. 424 § 1 pkt 2 k.p.k. poprzez niewyja$nienie, podstawy prawnej wyroku w szczegoblnosci, dlaczego Sad przyjal, ze
w zakresie czynow z pkt 1,4,5,6 i 9 oskarzona wprowadzila w blad (...) Bank (...) S. A., a zatem w jaki sposo6b przyjeto
popehienie przez oskarzong czynu na szkode tego banku,

6. art. 168 zd. 2 k.p.k. poprzez dokonanie ustalen na podstawie okolicznoéci znanych sadowi z urzedu, tj. o
nieoplaceniu pozwu J. W. bez zwr6cenia na te okoliczno$éci uwagi stronom i uniemozliwienie w ten spos6b dowodzenia
okolicznoSci przeciwnych,

7. art. 415 § 5 k.p.k. poprzez orzeczenie obowigzku naprawienia szkody na rzecz J. W., pomimo, ze to samo roszczenie
bylo przedmiotem postepowania cywilnego w sprawie V Nc 849/13 Sadu Rejonowego w Wyszkowie - V Zamiejscowy
Wydziat Cywilny z/s w Pulttusku,

II. bledy w ustaleniach faktycznych, ktore mialy wplyw na tresé¢ zaskarzonego wyroku, w szczegblnosci w zakresie
przyjecia:

1. istnienia powzietego z gbéry zamiaru niesplacenia pozyczek przez oskarzona,

2. bledu po stronie 0s6b faktycznie bioracych pozyczki w banku co do znaczenia dokonywanych przez nich czynnoéci,
wysokoSci pozyczanych kwot, czy okresu splaty,

3. doprowadzenia pokrzywdzonego banku do niekorzystnego rozporzadzenia jego mieniem przez oskarzona,

4. skladania przez oskarzong w banku nierzetelnych zaswiadczen o zatrudnieniu, gdy bezspornym jest, iz owe
za$wiadczenia wraz ze swoimi wnioskami o pozyczke, sktadali ubiegajacy sie o pozyczke, podpisujac sie we wnioskach
pod wysoko$cig zarobkéw okreslong w nierzetelnym za$wiadczeniu;



III. razaca niesprawiedliwo$¢ wyroku polegajaca na jego wewnetrznej niesprawiedliwo$ci, ukaraniu tylko jednej
osoby, gdy pozostali sprawcy nie tylko pozostaja bezkarni, lecz jeszcze w wyniku wyroku uzyskuja - korzy$é majatkowa
kosztem oskarzone;j.

W konkluzji obronca oskarzonej wniost o uniewinnienie oskarzonej od popelnienia czynéw z pkt 1,4,5,6,9, natomiast
odnoénie pozostalych czynéw o zmiane ich kwalifikacji prawnej i zakwalifikowanie ich z art. 18 § 3 kk. w zw. z
art. 297 § 1 k.k. oraz wymierzenie znacznie lagodniejszej kary niz zostalo to orzeczone w zaskarzonym wyroku, a
takze uchylenie rozstrzygnie¢ o zobowiagzaniu oskarzonej do naprawienia szkody (pkt VII i VIII wyroku), a ponadto
zwolnienie oskarzonej kosztéw sadowych za I i II instancje ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy
sadowi I instancji do ponownego rozpoznania. Ponadto w oparciu o art. 304 § 2 k.p.k. wni6st o wylaczenie stosownych
materialow i przekazanie ich Prokuraturze celem wszczecia postepowania w przedmiocie wyludzenia pozyczek od (...)
S.A.przezZ.M.,H.L.,B.W.,J.W_, E. B.,, M. Z., a nadto postuzenia sie nieprawdziwymi dokumentami w celu uzyskania
pozyczek bankowych przez Z. M., B. W., J. W., H. L., oraz zlozenia nieprawdziwych zeznan w niniejszej sprawie przez
B. W. i ewentualnie inne osoby.

Ponadto na rozprawie apelacyjnej w dniu 28 listopada 2013 r. obronca oskarzonej podnioést zarzut bezwzglednej
przyczyny odwolawczej tj. niewlaéciwej obsady Sadu z uwagi na fakt, ze w sprawie orzekal Sedzia przeniesiony na inne
stanowisko sluzbowe na mocy decyzji przez podsekretarza Stanu. Podnoszac powyzszy zarzut obronca oskarzonego
wnidsl o zawieszenie postepowania w sprawie do czasu wydania przez Sad Najwyzszy uchwaly w pelnym skladzie
dotyczacej powyzszej kwestii.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje.

Zarzuty podniesione w apelacji obroncy oskarzonej i argumenty przytoczone na ich poparcie nie byly trafne i to w
stopniu pozwalajacym na uznanie wniesionego Srodka odwolawczego za oczywiécie bezzasadny.

W pierwszej kolejnosci nalezalo rozwazy¢ zarzut wystapienia bezwzglednej przyczyny odwolawczej, a mianowicie
nienalezycie obsadzonego Sadu, poniewaz podzielenie jego zasadno$ci spowodowaloby najdalej idace konsekwencje
procesowe.

Istotnie sedzia orzekajacy w przedmiotowej sprawie zostal przeniesiony do orzekania w Sadzie Rejonowym w
Wyszkowie VI Zamiejscowy Wydzial Karny z siedziba w Pultusku ze zlikwidowanego Sadu Rejonowego w Puttusku
na mocy decyzji Ministra Sprawiedliwo$ci, ktora w istocie zostala podpisana w jego zastepstwie przez podsekretarza
stanu. Okoliczno$¢ ta jest znana Sadowi Odwolawczemu z urzedu. Ponadto jest to okoliczno$¢ powszechnie znana,
gdyz Minister Sprawiedliwosci nie podpisal osobiécie zadnej z decyzji o przeniesieniu sedzidow ze zlikwidowanych z
dniem 1 stycznia 2013r. Sagdoéw Rejonowych. Jednakze w ocenie skladu orzekajgcego w przedmiotowej sprawie zarzut
ten jest niezasadny. Ot6z w kwestii mozliwo$ci zastepstwa Ministra Sprawiedliwo$ci w wykonywaniu jego kompetencji
wypowiedzial sie pelny sklad Sadu Najwyzszego - uchwala z dnia 14 listopada 2007 roku (BSA I-4110-5/07). Ponadto
niniejsza kwestie wyjasnil Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 16 pazdziernika 2013 roku (sygn. akt II KK 280/13),
stwierdzajac, ze dla interpretacji uprawnienia Ministra Sprawiedliwo$ci wynikajacego z art. 75 § 3 prawa o ustroju
Sadow Powszechnych nie majg zastosowania przepisy art. 37 ust. 11 ust 5 ustawy o Radzie Ministréw. Kompetencja
Ministra Sprawiedliwo$ci do przeniesienia sedziego na inne miejsce stuzbowe w wypadku zniesienia sagdu wynika
wprost z art. 75 § 3 w zwiagzku z art. 758 2 pkt 1 prawa ustroju sadéow powszechnych. W chwili obecnej przepis
ten korzysta z domniemania zgodno$ci z konstytucja RP, przy czym istotne znaczenie ma okoliczno$¢, ze Trybunal
Konstytucyjny w wyroku z dnia 27 marca 2013 roku (K 27/13, OTK — A 2013, nr 3 poz. 29), uznal, ze art. 20 prawa
o ustroju sadéw powszechnych za zgodny z Konstytucja. Na tym tle uchwate Sadu Najwyzszego z dnia 17 lipca 2013r.
w sprawie IIICZP 46/13, w ktorej uzasadnieniu przedstawiono odmienne zapatrywanie, nalezy uznaé za odosobniony
poglad pozostajgcy w kolizji z utrwalonym orzecznictwem, ktére Sad Okregowy w tym sktadzie podziela. W zwigzku
z tym brak jest podstaw do przyjecia zaistnienia bezwzgledniej przyczyny odwolawczej okreslonej w art. 4398 1 pkt.
2 k.p.k.



Za chybiony nalezy uzna¢ podnoszony w apelacji zarzut obrazy przepis6w postepowania karnego art. 7 k.p.k. Sad
Rejonowy w niniejszej sprawie w sposob nalezyty przeprowadzil postepowanie dowodowe, gromadzac, w zgodzie
7z przepisami postepowania, kompletny i pelny material dowodowy, niezbedny do ustalenia okolicznoéci istotnych
dla rozstrzygniecia o przedmiocie procesu. Wbrew twierdzeniom zawartym w apelacji — Sad I instancji dokonat
wszechstronnej, rzetelnej, prawidlowej analizy i oceny caloksztaltu materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie,
uwzgledniajac zaréwno dowody przemawiajace na korzysé, jak i na niekorzys$é oskarzonej oraz w zadnym wypadku
nie wykraczajac poza granice oceny swobodnej. Powyzsza ocena dowod6éw uwzglednia zaréwno zasady logicznego
rozumowania, jak réwniez zyciowe do$wiadczenie. Zdaniem obroncy - bledem Sadu bylo uznanie za wiarygodne
zeznan pokrzywdzonych w zakresie tego, ze podpisywali wazne dokumenty bankowe nie czytajac ich i nie interesujac
sie ich tre$cia. Wbrew tym zarzutom Sad Rejonowy, oceniajac zeznania pokrzywdzonych, nie naruszyt zasad
doswiadczenia zyciowego. Nalezy bowiem mie¢ na uwadze wszelkie okolicznoéci towarzyszace tym zdarzeniom, a
mianowicie fakt, ze pokrzywdzeni darzyli oskarzona pelnym zaufaniem, majgc rowniez na uwadze jej doSwiadczenie
zawodowe w pracy w banku, pozycje spoleczna i zawodowa, laczace ich relacje osobiste. W takim kontekscie
wiarygodnym jest, ze pokrzywdzeni podpisywali je bez zapoznania sie z nimi. Warto w tym miejscu wskazaé, ze
pokrzywdzeni przekazywali oskarzonej dowody osobiste, co jednoznacznie potwierdza, ze w pelni ufali oskarzone;j.
Nie mozna znalez¢ rowniez uchybien Sadu w zakresie oceny dowodow i przyjeciu na ich podstawie, ze K. S. oraz E.
B. podpisaly sie na potwierdzeniu odbioru gotowki, jednakze pienigdze z kasy pobrata T. W.. W tym miejscu wskazaé
nalezy, iz zaden dow6d — w tym zaré6wno wyjasnienia oskarzonej jak i zeznania Swiadka — nie moze by¢ oceniany
w oderwaniu od wymowy wszystkich pozostatych dowodéw. Jak bowiem stwierdzil Sad Najwyzszy — ,,wiarygodnosé
dowodu z zeznah Swiadka powinna by¢ miedzy innymi oceniana zaréwno w konteksScie caloksztattu relacjonowanych
przezen okoliczno$ci jak i na tle innych dowodow” (wyrok z dnia 7 sierpnia 1978 roku — OSNKW 1978 /Nr 11 poz. 133).
Przy ocenie zgromadzonych w sprawie dowodow ta zasada zostala przez Sad Rejonowy zastosowana. Sad orzekajacy
dostrzegt podobienstwa i spdjnosé w relacjach opisywanych przez pokrzywdzonych oraz zgodno$é z pozostalym
materialem dowodowym, co wplynelo na przyznanie im przymiotu wiarygodno$ci.

Za niezasadny nalezy réwniez uzna¢ zarzut dokonania przez Sad I instancji oceny zeznan Z. M. w sposo6b sprzeczny z
zasadami logiki formalnej. Wskaza¢ nalezy, ze ocena wiarygodno$ci zlozonych zeznan odbywa sie zgodnie z art. 7 k.p.k.
i dotyczy stwierdzenia czy dany dowod i w jakim zakresie moze stanowié¢ podstawe ustalen faktycznych. Natomiast
Sad, wskazujac na szczero$c¢ zlozonych przez Z. M. zeznan, dokonal jedynie oceny sposobu zloZenia zeznan. Nie ulega
watpliwosci, ze Sad po bezposrednim zetknieciu sie z przestuchanym moglt odnieéc takie wrazenie. Niewatpliwie
sposob zlozenia zeznan moze wplywaé na pézniejsza ich ocene, jednakze nie ma decydujacego znaczenia. Tak tez bylo
w realiach niniejszej sprawy. Sad Rejonowy wskazal bowiem, ze wiarygodno$¢ zeznan §wiadka Z. M. ocenil, biorac po
uwage inne cechy. Zgodzi¢ sie nalezy z Sadem I instancji, iz zeznania Z. M. sa wewnetrznie spdjne, a nade wszystko
konsekwentne w toku calego postepowania, przy czym koresponduja réwniez z pozostalym materialem dowodowym
zgromadzonym w toku postepowania.

Rowniez zarzut naruszenia przepisu art. 410 k.p.k. nalezy uznaé¢ za nieuzasadniony. Zgodnie z tym przepisem
podstawe wyroku stanowi¢ moze tylko caloksztalt okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy gléwnej. Zarzut
naruszenia art. 410 k.p.k. moze by¢ zasadny w przypadku, gdyby sad opieral sie w sprawie na materiale dowodowym,
ktéry w sprawie nie zostal ujawniony badz orzekal w oparciu jedynie o cze$¢ ujawnionego materialu dowodowego
(postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 14 czerwca 2013 r., IV KK 82/13, LEX nr 1350322).

Wskazaé nalezy, iz nie zostaly pominiete Zadne istotne czeSci materiatu dowodowego, ktére staly sie podstawa
wyrokowania. Wbrew zarzutom obroncy, Sad rozwazyl zeznania $wiadkoéw pracownikéw banku, jednakze stusznie
uznal, ze nie wnosily one zadnych istotnych okolicznoSci do sprawy i w konsekwencji nie stanowily podstawy
ustalen faktycznych. Pracownicy banku nie pamietali okoliczno$ci zawieranych uméw kredytowych. Przedstawili
jedynie procedure zawierania umoéw. W Swietle ich zeznan Sad Rejonowy slusznie przyznal walor wiarygodno$ci
osobom pokrzywdzonym, ktérzy wskazywali, ze oskarzona dokonywala za nich czynnoéci zwigzanych z zawarciem
przedmiotowych umoéw. Pamietaé nalezy, ze norma wynikajaca z art. 410 k.p.k., w pierwszym rzedzie okre§la
obowiazek rozwazenia wszystkich zebranych materialow. Jest natomiast oczywiste, ze w sytuacji kolizyjnej konieczne



jest dokonanie wyboru i oparcie rozstrzygniecia na dowodach uznanych za wiarygodne oraz odrzucenie innych, ktore
nie znalazly potwierdzenia w procesie weryfikacji (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 21.04.2010 r. sygn. akt
IIT KK 371/09). To, ze ostatecznie, po prawidlowo dokonanej ocenie zgromadzonego materialu dowodowego, sad opart
sie jako na wiarygodnych zeznaniach pokrzywdzonych nie oznacza, iz nie oparl sie ,na calym materiale dowodowym”
jak to wymagane jest przepisem art. 410 k.p.k. Wbrew zarzutom skarzacego Sad Rejonowy uwzglednil opinie biegltego
z zakresu badania pisma recznego w caloSci. Wnioski z niej plyngce stanowily podstawe ustalen faktycznych réwniez
w zakresie stwierdzajacym, jakie osoby podpisaly sie pod wnioskami kredytowymi i umowami o pozyczki. Wskazac
nalezy, ze wyniki przeprowadzonych badan pisma recznego (k.606-623) obnizaja wiarygodno$¢ zeznan pracownikéw
banku twierdzacych, ze osoby pokrzywdzone musialy sklada¢ podpisy w ich obecnosci. Ot6z podpisy znajdujace
sie na umowie nr (...), ktérg mial w dniu 31 lipca 2009r. zawrze¢ Z. M. i ktére mialy zosta¢ zlozone w obecno$ci
pracownika banku - nie zostaly przez niego skreSlone, co wiecej ponad wszelka watpliwo$¢ na potwierdzeniu dla
banku wyplaty z dnia 5 sierpnia 2009r. w miejscu podpis podejmujacego gotéwke podpisala sie T. W., kreslac podpis
(...). Zastanawiajace jest zdaniem Sadu, jak pracownik banku wyplacajacy $rodki, ,pomylil” mezczyzne z kobieta.
Okolicznosci te dobitnie wskazuja, ze mozliwe bylo zlozenie podpisu niezgodnie z procedurami przewidzianymi przez
bank. W $wietle tego uzna¢ nalezy za wiarygodne twierdzenia pokrzywdzonych, ze podpisywali ,czyste druki”, czy
nawet wypehlione juz umowy, bedac przekonanymi, Ze sa one ,,czystymi drukami”. O skali nieprawidlowosci w (...)
Banku (...) S.A. niech $§wiadczy fakt, ze oskarzona dokonala odbioru gotéwki, kreslac nie swoj podpis nie tylko w
odniesieniu do Z. M., ale réwniez w przypadku B. R., J. R., J. W.i H. L..

Ponadto za niezasadny nalezalo uzna¢ zarzut naruszenia art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. W motywach zaskarzonego wyroku Sad
orzekajacy wskazal, jakie fakty uznal za udowodnione lub nie udowodnione, na jakich w tej mierze opart sie dowodach
i dlaczego nie uznal dowodéw przeciwnych, czyniac tym samym zado$¢ wymogom okreslonym w przepisie art. 424 § 1
k.p.k. Przedstawiony tok rozumowania jest precyzyjny, oparty na calo$ci przeprowadzonych na rozprawie dowodow.
W uzasadnieniu wyroku Sad Rejonowy przedstawil powody, ktérymi sie kierowal, uznajac wyjasnienia oskarzonej
w zakresie zamiaru splaty zadluzenia za niewiarygodne i nielogiczne. Sad wyjasénil szczegolowo, jakie argumenty
przewazyly przy ocenie wyjasnien oskarzonej. Powolywanie sie przez oskarzong na fakt sprzedazy dzialki przez syna
i zamiar splaty pozyczek byl jedna z linii przyjetej obrony. Nie odniesienie sie szczegélowo przez Sad I instancji do
powyzszej kwestii nie stanowilo uchybienia, gdyz powyzsza okoliczno$¢ nie miala istotnego znaczenia w sprawie.
Sad mial bowiem na wzgledzie zeznania pokrzywdzonych, ktorzy zgodnie twierdzili, ze oskarzona potrzebowata
pieniedzy, by pomdc synowi znajdujacemu sie w trudnej sytuacji finansowej. W tych okolicznoéciach podnoszona
przez oskarzona okoliczno$¢, jawi sie jako nielogiczna. Warto wskazaé, ze Sad uzasadnil obdarzenie wiara dowodow
przeciwnych — zeznan os6b pokrzywdzonych. Kwestia uzasadnienia zakresu obdarzenia wiarygodno$cig zeznan B. W.
wynika wprost z dokonanych ustalen przez Sad, ktore zostaly potwierdzone w pozostatym materiale dowodowym.

Sad odwolawczy nie znalazl tez aprobaty do uznania zasadno$ci naruszenia art. 424 § 1 pkt 2 k.p.k. Sad Rejonowy w
uzasadnieniu wyroku wyjasnit podstawe prawng wyroku, przedstawiajgc argumentacje przemawiajacg za przyjeciem
zastosowanej kwalifikacji prawnej przypisanego czynu. Szczegdlowo tez zostalo uzasadnione wyczerpanie przez
oskarzong ustawowych znamion przypisanego przestepstwa, w tym w szczeg6lnosci postaci zamiaru. Rowniez kwestia
wprowadzenia w blad (...) Bank (...) S.A. przez oskarzona znajduje swoje omoéwienie w uzasadnieniu wyroku.

Nietrafny okazal sie réwniez zarzut naruszenia art. 49 § 1 k.p.k. w zw. z art. 58 § 1 k.c. Przepis art. 49 § 1 k.p.k.
zawiera definicje osoby pokrzywdzonej w procesie karnym. Jest nig osoba fizyczna lub prawna, ktérej dobro prawne
zostalo bezposrednio naruszone lub zagrozone przez przestepstwo. W niniejszej sprawie nie ma podstaw do odmowy
przyznania osobom, w ktérych imieniu oskarzona zawarla umowy kredytowe, statusu pokrzywdzonych. Niewatpliwie
osoby te poniosly rzeczywisty uszczerbek w swoim majatku. Argumentacja obroncy oskarzonej zmierzajaca do
przerzucenia odpowiedzialno$ci za niekorzystne rozporzadzenie mieniem banku na oskarzycieli positkowych jest w
ocenie Sadu Okregowego niezasadna. Za bledne nalezy uznaé¢ przypisywanie osobom pokrzywdzonym przymiotu
sprawcow, skoro to oni zostali wprowadzeni w blad. Zadna okolicznoéé sprawy nie wskazuje jakoby mieli oni dziataé
w celu osiagniecia korzysci majatkowej na szkode banku. Sad Okregowy nie podzielil zarzutu dokonania przez Sad
Rejonowy jak to wskazuje skarzacy — swoistego podzialu lupéw poprzez przyznanie sprawcom od oskarzonej kwot



uzyskanych w wyniku dzialan niezgodnych z prawem oraz majacych na celu obej$cie przepisow prawa. Wbrew
twierdzeniom skarzacego w realiach niniejszej sprawy doszlo skutecznie do zawarcia uméw kredytowych i funkcjonuja
one w obrocie gospodarczym. Nie mial bowiem zastosowania art. 58 § 1 k.c. i nie nastgpil skutek niweczgcy wazno$c
zlozonych oéwiadczen woli stron uméw kredytowych. Oskarzona miala wiec obowiazek naprawienia poniesionych
przez oskarzycieli positkowych szkdd.

Za niezasadny nalezy uznaé zarzut naruszenia art. 168 zd. 2 k.p.k. Zgodnie z jego trescig fakty znane z urzedu nie
wymagajg dowodu, nalezy jednak zwrocié na nie uwage stron. Zwrocenie stronom uwagi na to, ze sad przyjmuje dane
fakty za ustalone bez udowodnienia, musi mie¢ charakter, aby moglo to dawa¢ stronom mozno$é¢ kwestionowania
tych danych i zadania przeprowadzenia dowodu (wyrok Sadu Najwyzszego z 12.09.1997 r., V KKN 347/96, OSprok
i Pr. 1998, Nr 3, s. 9). RzeczywiScie z okolicznoéci sprawy nie wynika, aby Sad zwrdcil uwage w toku rozprawy na
okoliczno$é posiadania wiedzy o nieoplaconym pozwie cywilnym J. W.. Jednakze warto wskazaé, ze z materialu
dowodowego zgromadzonego w sprawie wynika, ze zlozony przez J. W. w dniu 26 czerwca 2013 r. pozew nie
zostal oplacony i sprawa nie toczy sie (wniosek o naprawienie szkody k. 684). W aktach sprawy znajdowal sie
roéwniez odpis powyzszego pozwu i informacja z Sadu. Fakt zlozenia przez pokrzywdzong pozwu, ktéry na chwile
orzekania nie wywieral zadnych skutkéw prawnych, byl znany stronom postepowania, ktére - warto podkresli¢
- byly reprezentowane przez profesjonalnych pelnomocnikéw. Mieli oni mozliwo$¢ kwestionowania powyzszych
okoliczno$ci i zlozenia w tym zakresie stosownych wnioskéw dowodowych.

Nieskuteczny okazal sie rowniez zarzut naruszenia art. 415 § 5 k.p.k. W $wietle tego przepisu obowiazku naprawienia
szkody nie orzeka sie, jezeli roszczenie wynikajace z popelnienia przestepstwa jest przedmiotem innego postepowania
albo tez o roszczeniu tym prawomocnie orzeczono. Przepis ten jednoznacznie wyklucza dopuszczalno$é rozstrzygania
w rboznych postepowaniach o tej samej szkodzie. Jezeli zatem roszczenie wynikajace z popelnienia przestepstwa
jest przedmiotem innego postepowania lub tez prawomocnie orzeczono, to nie jest mozliwe ponowne orzekanie
o obowigzku naprawienia szkody. W realiach niniejszej sprawy sytuacja taka nie miala miejsca. Zlozony przez
pokrzywdzona w Sadzie Rejonowym w Wyszkowie V Zamiejscowym Wydziale Cywilnym z siedziba w Pultusku pozew
nie stanowil ujemnej przestanki procesowej co do rozpoznania wniosku o naprawienie szkody. Zlozony pozew ze
wzgledow formalnych na chwile wyrokowania nie wywolywal skutkéw procesowych. Zdaniem Sadu odwolawczego
zaistniala sytuacja nie stanowila przeszkody w orzekaniu o roszczeniach cywilnych w postepowaniu karnym. W
szczego6lnosci nie zostala spelniona przeslanka w postaci res iudiacate, o ktérej mowa w art. 415 § 5 k.p.k. Sad
Okregowy w peli podziela i przyjmuje za wlasng przyjeta przez Sad Rejonowy argumentacje, uznajgc za zbedne
powtarzanie jej w uzasadnieniu.

Przechodzac do oméwienia zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych (error facti) przypomnie¢ wypada, ze ma
on miejsce wowczas, gdy sad wyciagnie nieprawidlowe wnioski z prawidlowo ustalonych faktéw, zlekcewazy
pewne dowody, obdarzy wiarg dowody nieprzekonywujgce, bezpodstawnie pominie twierdzenia dowodowe majace
istotne znaczenie dla rozstrzygniecia, oprze sie na faktach w istocie nieudowodnionych. Przypomnie¢ nalezy, ze
zarzut btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku nie moze sprowadzaé sie
tylko do samej odmiennej oceny materialu dowodowego, lecz powinien polega¢ na wykazaniu, jakich uchybien w
Swietle wskazan wiedzy oraz do§wiadczenia zyciowego dopuscil sie sad w dokonanej przez siebie ocenie materialu
dowodowego. Zarzut bledu w ustaleniach faktycznych jest tylko woéwczas stuszny, gdy zasadno$¢ ocen i wnioskow
wyprowadzonych przez sad orzekajacy nie odpowiada prawidlowos$ci logicznego rozumowania, a stawiajgc ten
zarzut nalezy wykazaé, jakich mianowicie konkretnych uchybien w zakresie logicznego rozumowania dopuscil
sie Sad I instancji. W Swietle powyzszego za chybiony nalezalo uznaé¢ podnoszony w apelacji zarzut bledu w
ustaleniach faktycznych, ktéry mial polega¢ - jak wynika z treSci uzasadnienia apelacji - na blednym przyjeciu
istnienia powzietego z gory zamiaru niesplacenia pozyczek przez oskarzona. Przy ustaleniu zamiaru sprawcy oszustwa
nieprzyznajacego sie do winy, nalezy wszak bra¢ pod uwage wszystkie okolicznoSci, na podstawie ktérych mozna
byloby wyprowadzi¢ wnioski co do realnoSci wypelienia podjetych przez niego zobowigzan, a w szczegdlnoSci jego
mozliwo$ci finansowe, skale przyjetych zobowiazan, zachowanie sie sprawcy po otrzymaniu pieniedzy, jego stosunek
do rozporzadzajacego mieniem w zwiazku z uplywem terminow platnosci. Tylko w oparciu o kompleksowa ocene



okoliczno$ci towarzyszacych zaciagnieciu zobowigzania i wagi przyczyn jego niewypelnienia, mozna wysnu¢ logiczne
wnioski, czy mamy do czynienia z oszustwem, czy tez niekaralnym niedotrzymywaniem warunkéw umowy (tak tez SN
w wyroku z dn. 19.04.2005, WA 8/05, OSNwSK 2005/1/794). Warto wskaza¢, ze jednym ze sposobéw popehienia
przestepstwa oszustwa jest wprowadzenie w blad, co polega na tym, Ze sprawca swoimi podstepnymi zabiegami
doprowadza inng osobe do mylnego wyobrazenia o rzeczywistym stanie rzeczy. Wynikiem dzialan sprawcy jest zatem
doprowadzenie pokrzywdzonego do tego, Ze wyobraza on sobie rzeczywisty stan rzeczy takim, jakim przedstawia mu
go sprawca, podczas gdy obiektywna rzeczywisto$c jest caltkowicie lub w istotnym stopniu inna. Dzialania sprawcy
zmierzajace do wprowadzenia pokrzywdzonego w blad nie musza przybiera¢ form jakiego$ szczegblnego podstepu,
moga to by¢ dzialania polegajace tylko na wywolaniu pewnych pozoréw, przy ktérych sprawca, czesto calkowicie
zasadnie, przewiduje, Ze na ich podstawie pokrzywdzony sam dokona blednej oceny.

W $wietle powyzszego zdaniem Sadu Okregowego zachowanie oskarzonej T. W. wyczerpalo znamiona przestepstwa
oszustwa. Sad pierwszej instancji prawidlowo przyjal, ze oskarzona w chwili zaciggania pozyczek dzialala z zamiarem
kierunkowym w celu osiagniecia korzyéci majatkowej. Swiadcza o tym ustalenia Sadu orzekajacego oparte na
zgromadzonym materiale dowodowym. Wynika z nich, ze oskarzona dazyla do uzyskania kwot kredytow, ktérych
suma przewyzszala jej mozliwosci finansowe. W istocie zatem oskarzona nie zamierzala w ogole uregulowac
naleznosci, albowiem nie posiadala dochodu pozwalajacego na zrealizowanie splat. Dlatego zapewniajgc osoby
pokrzywdzone, ze uregulowala poszczegdlne naleznos$ci w banku, oszukiwala ich. Powolywana przez oskarzona
okoliczno$é, ktéra miala uzasadniaé jej twierdzenie, ze miala zamiar splaci¢ wierzytelnosci przy uzyciu pieniedzy
uzyskanych ze sprzedazy dzialki syna - jest niewiarygodna, a wrecz naiwna, zwazywszy, ze oskarzona, zaciagajac
zobowiazania, wskazywala, ze potrzebuje pieniedzy w zwiazku ze zla kondycja finansowa firmy syna. W zwiazku z tym
musiala mie¢ §wiadomo$¢, ze jej syn ma zobowigzania finansowe, ktorych splata wiazaé sie bedzie ze spieniezeniem
rzeczonej dzialki. Znamienne, ze warto$¢ zobowigzan zaciagnietych przez oskarzona przekroczyla wartoé¢ dzialki,
z ktorej $rodki uzyskane ze sprzedazy wedlug niej mialy stanowi¢ zabezpieczenie tych zobowigzan. Wiarygodnoéc
twierdzen oskarzonej obniza réwniez to, ze tym swoistym ,zabezpieczeniem” mialo by¢ mienie, ktore nie stanowilo
jej wlasnoSci i z ktérego spieniezenie nie nalezalo do jej decyzji.

W ocenie Sadu II instancji za okoliczno$¢ $wiadczacy, ze oskarzona miala zamiar splacaé zaciggniete kredyty
(pozyczki) nie mozna uznac faktu, ze poczatkowo faktycznie uiszczala raty. W ocenie Sadu Okregowego to dzialanie
mialo na celu uspokojenie pokrzywdzonych oraz mozliwo$é uzyskania ich zgody na zawarcie dalszych umow
kredytowych.

Istotna okoliczno$cia przemawiajaca za poprawnos$cig dokonanych przez Sad I instancji ustalenn przemawia rowniez
poézniejsze zachowanie sie oskarzonej wzgledem pokrzywdzonych. Sad slusznie uznal za wiarygodne zeznania
pokrzywdzonych, ktére jednoznacznie odtworzyly sposéb dzialania oskarzonej. Pokrzywdzeni zeznali, ze byli
zapewniani przez oskarzona, ze pozyczki zostang splacone w calosci w krotkich terminach, nastepnie po splaceniu
przez oskarzona kilku rat oskarzona zaprzestawala placenia, twierdzac jednoczes$nie, ze splaca dalej raty. Odmienne
informacje starala sie thumaczy¢ w rézny sposob, w koncowym etapie unikata kontaktu z pokrzywdzonymi.

W przekonaniu sadu wystawienie przez oskarzong nieprawdziwych za§wiadczen o zatrudnieniu oraz przekladanie ich
wraz z wnioskami kredytowymi rowniez stanowi argument uzasadniajgcy zamiar oskarzonej. Sad nie znalazt podstaw
do uznania za stuszne twierdzen obroncy oskarzonej, ze odpowiedzialno$é¢ za zlozenie nierzetelnych zaswiadczen
ponosza pokrzywdzeni.

Sad odwolawczy nie dopatrzyl sie tez bledu w ustaleniach w zakresie dokonywanych przez osoby pokrzywdzone
czynno$ci. Majac na wzgledzie material zgromadzony w sprawie, Sad prawidlowo ustalil, Ze osoby pokrzywdzone
podpisywaly dokumenty, nie czytajac ich. W ocenie Sadu II instancji nawet fakt, ze osoba pokrzywdzona miala
mozliwo$¢é sprawdzenia rzeczywistego stanu rzeczy poprzez przeczytanie drukéw umowy, ale wykazala niestaranno$é
w dzialaniu, nie wplywa na ocene prawng dzialania sprawcy. Jezeli sprawca stosuje jedng z oszukanczych metod
wymienionych w art. 286 § 1k.k. to dla bytu przestepstwa oszustwa obojetne jest, czy pokrzywdzony mogl czy powinien
byl sprawdzi¢ prawdziwo$¢ twierdzen sprawcy, nie jest istotne, ze pokrzywdzony moégt wykryé blad przy dotozeniu



znikomej nawet staranno$¢, nie ma tez znaczenia bezkrytycznoéc i latwowierno$é pokrzywdzonego (wyrok SA w
Krakowie z 18.12.2012r., I Ka 190/12, niepubl., wyrok SA w Krakowie z 20.10.2011r., Il AKa 145/11, OSA 2012, Nr 12).

O braku zamiaru oszustwa po stronie oskarzonej nie $§wiadczy podnoszony w apelacji fakt podpisania przez
oskarzong o$wiadczen, w ktoérych potwierdzila istnienie i wysoko$¢ zadluzenia wzgledem pokrzywdzonych, jak
rowniez okolicznoé¢ braku zaskarzania wydanych przez sad cywilny nakazow zaplaty.

Argumenty apelacji podwazajace zasadno$¢ przyjecia przez Sad Rejonowy ustalenia, ze dzialania oskarzonej
doprowadzily do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem banku sg bledne. Oskarzona niewatpliwie dziatala rowniez
na szkode banku, wykorzystujac przy tym pokrzywdzonych. Warto wskazac, ze przy przestepstwie oszustwa
przedmiotem rozporzadzenia moze by¢ zaréwno mienie rozporzadzajacego jak i innego podmiotu. Nie sposéb uznac
za zasadne twierdzenia skarzacego, ze dzialala wspoélnie i w porozumieniu z pokrzywdzonymi. To, ze faktycznie strong
umow kredytowych byli pokrzywdzeni. nie §wiadczy, ze mozna im przypisaé sprawstwo w dzialaniu na szkode banku.
Warto wskazac, ze oskarzona wprowadzila pokrzywdzonych w blad co do charakteru, w jakim pokrzywdzeni wystapia
w zawieranych umowach, wysoko$ci zaciggnietych zobowiazan, okresu ich splaty oraz faktycznego realizowania. Tym
samym dzialala w celu doprowadzenia (...) S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem. Sad Rejonowy stlusznie
przyznal (...) S.A. status pokrzywdzonego dzialaniem oskarzonej i orzekt obowiazek naprawienia szkody na jego rzecz.
Wszakze dla banku istotne znaczenie ma to, kto zaciaga zobowigzanie i kto faktycznie ma dokonywaé jego splaty, jaka
jest zdolno$é kredytowa tych podmiotow.

Reasumujgc - prawidlowa analiza zebranego w sprawie materialu dowodowego doprowadzila do dokonania przez Sad
I instancji wlasciwej kwalifikacji prawnej przypisanego oskarzonej czynu.

Nadto Sad Okregowy nie podzielil zasadnoSci zarzutu w zakresie niewspolmiernos$ci orzeczonej wobec oskarzonej
kary. Warto wskazac, ze ingerencja Sadu Odwolawczego w rozstrzygniecie co do kary Sadu I instancji ograniczona
jest do wypadku uznania, iz kara ta jest niewspolmierna i to w formie kwalifikowanej, bowiem niewspolmiernoéé
musi mie¢ charakter razacy. W niniejszej sprawie sytuacja taka nie miala miejsca. Wymierzona oskarzonej kara jest
kara adekwatna do stopnia winy oskarzonej, jak tez stopnia spotecznej szkodliwoSci przypisanego jej czynu, nalezycie
realizuje cele wychowawcze i zapobiegawcze, spelniajac rownoczeénie wszystkie pozostale dyrektywy wymiaru kary
okreslone w art. 53 k.k. Sad I instancji w pisemnych motywach do swojego wyroku przytoczyt konkretne argumenty,
jakie wziagl pod uwage przemawiajace zar6wno na korzy$¢ jak i na niekorzy$¢ T. W.. Powolywane przez obronice
okoliczno$ci zmierzajace do przerzucenia odpowiedzialno$ci na pokrzywdzonych i tym samym umniejszenia stopnia
zawinienia oskarzonej nie wystapily i nie mialy wplywu na wymiar orzeczonej kary. Podkresli¢ nalezy, ze kary
jednostkowe zostaly orzeczone w dolnych granicach ustawowego zagrozenia.

O kosztach za postepowanie odwolawcze orzeczono na mocy art. 636 § 1 k.p.k.; za$ o oplacie na podstawie art. 2 ust. 1
pkt 4 oraz art. 3 ust 1 w zw. z art. 8 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (Dz.U.1983 r., Nr
49, poz. 223 z pdzn. zm.). Nadto o wynagrodzeniu dla pelnomocnika z urzedu Sad orzekl na podstawie § 14 ust 2 pkt
4w zw. z art. § 14 ust 2 pkt 7 oraz § 17 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat
za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu (Dz. U. 2002, Nr 163, poz. 1348 z pdzn. zmianami).



