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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 listopada 2017r

Sad Okregowy w Ostrotece II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Ryszard Warda

Sedziowie: SSO Magdalena Dabrowska

Lawnicy: Ewa Anna Brzuzy

Gabriela Jadwiga Jechanowska

Beata Malgorzata Pienigzek

Protokolant: Dorota Dziczek, Anna Nierubiec

przy udziale Prokuratora Prok. Okr.: Andrzeja Oldakowskiego
po rozpoznaniu w dniach: 21 wrzeénia i 26 pazdziernika 2017r
sprawy:

T.M.,s.S.iH.zd. W, ur. (..)wO.,,

oskarzonego o to, ze:

w dniu 17 grudnia 2016r w L. gm. G. dzialajac z zamiarem ewentualnym usilowat pozbawi¢ zycia D. M. w ten sposob,
ze zadal pokrzywdzonemu co najmniej dwa ciosy nozem powodujac rane ktuta klatki piersiowej okolicy VII zebra w
linii pachowej przedniej po stronie lewej z odma oplucnowa lewostronna, rane ktuta jamy brzusznej po stronie lewej
penetrujaca do jamy otrzewnej z perforacjg $cian jelita czczego i nastepczym, rozlanym zapaleniem otrzewnej, ktore
to obrazenia stanowily chorobe realnie zagrazajaca zyciu, a zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na opér stawiany
przez pokrzywdzonego i interwencje innych osob,

to jest o czyn z art. 1381 kk w zw. z art. 14881 kk
orzeka:

1. T. M. w ramach zarzucanego mu a/o czynu uznaje za winnego tego, ze 17 grudnia 2016r w L. gm. G., dzialajac z
zamiarem ewentualnym, usilowal pozbawi¢ zycia D. M. w ten sposob, ze zadal pokrzywdzonemu trzy ciosy nozem,
powodujac: rane kluta klatki piersiowej okolicy VII Zebra w linii pachowej przedniej po stronie lewej z odma
oplucnowg lewostronna, rane klutg jamy brzusznej po stronie lewej penetrujaca do jamy otrzewnej z perforacja Scian
jelita czczego i nastepczym, rozlanym zapaleniem otrzewnej oraz rane klutg jamy brzusznej, ,$lepa” w powlokach
ciala, ktore to obrazenia stanowily chorobe realnie zagrazajaca zyciu, a zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na
opor stawiany przez pokrzywdzonego i interwencje innych osob, to jest czynu z art. 1381 kk w zw. z art. 14881 kk i na
podstawie w/w przepisoéw skazuje go, a stosujac nadzwyczajne ztagodzenie kary, na podstawie art. 1481 kk w zw. z art.
14881 kk i art. 6082 pkt 11 §6 pkt 2 kk wymierza mu kare 4 (czterech) lat pozbawienia wolno$ci;

2. na podstawie art. 6381 kk na poczet orzeczonej kary zalicza oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci
w sprawie od 17 grudnia 2016 r godz.2.15 do 9 listopada 2017r;



3. na podstawie art. 4482 kk orzeka przepadek przez zniszczenie noza kuchennego z poz. 1, a na podstawie art. 23082
kpk zwrot T. M. przedmiotéw opisanych w pkt: 2-8 wykazu dowodéw rzeczowych k. 258;

4. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panhstwa koszty procesu, w tym 400 zl tytutem oplaty.

UZASADNIENIE

Dudziestopiecioletni T. M. wraz z o dwa lata mlodszym bratem D. M. zamieszkuja z rodzicami i siostra w miejscowos$ci
L. gm. G.. Miedzy bra¢mi od jakiego$ czasu dochodzilo do konfliktéw, a bedacy pod wplywem alkoholu T. grozil D.,
Ze go zabije. W czasie jednego z nich (15 grudnia 2016r wieczorem) wezwana zostala przez D. policja z G.. Oskarzony
tlumaczyt wowczas, ze w czasie awantury z bratem przypadkowo trzymat w reku ndz nie zamierzajac go uzy¢.

Nastepnego dnia - 16 grudnia 2016r. po pracy oskarzony pil piwo z P. Z., a D. M. samogon z T. Z.. D. M. zwykle
pomagal rodzicom w pracach gospodarskich i woéwczas tez poszedl oporzadzaé, a gdy wrocil alkohol spozywali juz
razem we czterech. T. Z. wkrotce poszedl do swojego domu. Pozostali postanowili uda¢ sie do O. na dyskoteke i by
dalej spozywaé alkohol. O podwiezienie poprosili K. M., ktéra najpierw zawiozla ich do restauracji (...) w O., a gdy
okazalo sie, ze lokal ten jest zamkniety, oskarzony z bratem i P. Z. pieszo udali sie do restauracji (...). Tam do péinocy
pili alkohol w ilo$ciach na tyle duzych, ze oskarzony zasnal. P. Z. zadzwonil woéwczas do swojej siostry Z. Z. proszac
o poodwozenie ich do doméow.

Z.Z. do O. przyjechala z kolega P. G.. Na tylne siedzenie auta zabrala pijane ,towarzystwo”, a w czasie drogi do L.
jej brat i oskarzony spali.

Na posesji M. D. budzil $piacego T., a ten nie chcial wyj$é z pojazdu. D. go wyciagnal i wowczas doszlo pomiedzy
braé¢mi do szarpaniny, w trakcie ktérej T. upad! na ziemie, a D. kopal lezacego. Z. Z. wspdlnie z M. G. (1) widzac to
szybko wysiedli z auta i rozdzielili braci. Oskarzony poszed! sie do domu, D. pozostal przy samochodzie i po krotkiej
rozmowie z Z. Z. réwniez skierowat sie do domu.

Z.7Z.iM. G. (1) wsiedli do samochodu, by wraca¢ do domu. W tym czasie T. M. przyni6st z kuchni néz i zadat nim
D. trzy ciosy w klatke piersiowa i brzuch. Gdy Z. Z. zawracala pojazdem w strone bramy wjazdowej, to z G. zobaczyli
obu braci ponownie szarpigcych sie. Szybko wiec wysiedli z auta, by ponownie ich rozdzieli¢. Zobaczyli, ze T. lezy na
D., a przy nich sa plamy krwi. Po rozdzieleniu braci dostrzegli, ze i ich dlonie sa ubrudzone krwig. Z. Z. skierowala sie
do domu, aby obudzi¢ rodzicow braci. Po drodze zauwazyta lezacy na ziemi n6z. N6z ten odrzucita w strone plotu, a
p6Zniej zostat on znaleziony na schodku prowadzacym do ganku domu.

Do domu udal sie tez ranny D. M., ktdry szybko tracil krew. Siadl na krzesto w kuchni, a obudzona siostra K. probowata
z 7. Z. powstrzyma¢ krwawienie. Szybko na miejsce przybyta z O. karetka pogotowia, ktéra natychmiast przewieziono
D. M. do szpitala. Tam zostal on poddany operacji, ktéra uratowata mu zycie.

0] godz.g38 u T. M. w wydychanym powietrzu ujawniono 2,29 promila alkoholu etylowego, a o godz. 5°° u D. M. we
krwi stwierdzono 1,98 promila alkoholu etylowego.

W wyniku zdarzenia D. M. doznal obrazen ciala powodujacych chorobe realnie zagrazajaca zyciu w postaci: rany khutej
klatki piersiowej okolicy VII zebra w linii pachowej przedniej po stronie lewej z odma oplucnowg lewostronng, rany
klutej jamy brzusznej po stronie lewej penetrujacej do jamy otrzewnej z perforacja Scian jelita czczego i nastepczym,
rozlanym zapaleniem otrzewnej oraz rane klutg jamy brzusznej, ,Slepa” w powlokach ciala . W szpitalu dokonano
drenazu lewej jamy oplucnowej, resekcji jelita cienkiego z zespoleniem koniec do konica oraz drenazu jamy brzuszne;j.
23 grudnia 20161 pokrzywdzony opuscil szpital, a jego niezdolnoé¢ do pracy okreslono do 22 stycznia 2017r.

Oskarzony T. M. doznal obrazen ciala w postaci: drobnej rany w okolicy $rodkowej lewego tuku brwiowego, krwiaka
z powierzchownym otarciem naskérka w okolicy skroniowej prawej nad prawym uchem oraz innych licznych,
powierzchownych obrazenia ciala.



W miejscu zdarzenia ujawniono: plamy koloru brunatnego substancji wygladem przypominajacej krew, na schodach
do domu M. néz kuchenny o calkowitej dlugosSci 31 cm, w kuchni na taborecie ujawniono meska koszulke z krotkim
rekawkiem z plamami substancji koloru brunatnego.

Krew pokrzywdzonego D. M. byla na znalezionym nozu, jego koszulce, a takze na odziezy i butach nalezacych do
oskarzonego T. M..

W czasie zdarzenia oskarzony T. M. mial zachowang zdolno§¢ rozpoznania znaczenia zarzucanego czynu i
pokierowania swoim postepowaniem, Byl w stanie zwyklego upicia alkoholowego.

Powyzsze ustalenia faktyczne Sad poczynil na podstawie oceny caloksztaltu materialu dowodowego w sprawie
zgromadzonego.

Oskarzony T. M. zaréwno w Sledztwie, jak i w toku rozprawy gléwnej nie przyznal sie do tego, ze chcial zabié¢ brata. W
Sledztwie wyjasnial on, ze noza uzyl po to, zeby zemsci¢ sie na bracie za wcze$niejsze pobicie. Przed Sagdem o$wiadczyl,
ze brata chcial jedynie nastraszy¢ nozem. Zapewnial, ze nigdy nie mial zamiaru brata zabic, a jedynie nastraszy¢, by
uspokoil sie.

W tej czesci Sad wyjasnienia oskarzonego uznal za zmierzajace do ograniczenia odpowiedzialnosci karnej,
umniejszenia winy pozwalajacego na uzyskanie lagodnej kary. Sa one zupelmie goloslowne, sprzeczne z
doswiadczeniem zyciowym i logika. Oskarzony zadal pokrzywdzonemu az trzy ciosy dlugim, ostrym nozem,
powodujac obrazenia wywolujace chorobe realnie zagrazajaca zyciu, a nastepnie nadal kontynuowal atak na lezacym,
oslabionym bracie. Trzeba bylo interwencji 0os6b trzecich, by jego agresje powstrzymac. Nie sposéb w takim wypadku
moéwic o realizacji zamiaru jedynie nastraszenia czy uspokojenia ofiary.

Za przyjeciem, ze oskarzony powinien i mogl przewidywaé, iz uzywajac wobec brata noza méglt spowodowaé jego zgon,
przemawiajg zeznania pokrzywdzonego D. M. ze Sledztwa oraz konsekwentne w toku calego postepowania zeznania
Z.7Z.iM. G. (1). W powyzszych zeznaniach wszyscy troje zgodnie opisuja najwazniejszy fragment zajécia tj. szarpanine
na podworku po powrocie z O., rozdzielenie braci, odejécie oskarzonego do domu i powrét, po ktérym ponownie sie
zwarli, czego skutkiem byly 3 ciosy nozem i realne zagrozenie zycia D. M..

Powyzsze ich zeznania sg wyraznie kompatybilne z pozostalym, poza wyjasnieniami oskarzonego oraz wyraznie
stonowanymi i nastawionymi na zlagodzenie odpowiedzialnos$ci oskarzonego zeznaniami D. M. z rozprawy,
materiatem dowodowym.

Bezposrednich $§wiadkéw zdarzenia nie bylo, gdyz $wiadek P. Z. woéwczas spal w aucie. Jego, jak i pozostalych
Swiadkéw w sprawie przestuchanych, zeznania w zasadzie maja w sprawie niewielkie znaczenia. Brak tez powodow,
by watpi¢ w ich wiarygodnosé.

Z pewno$cig wyja$nienia oskarzonego i zeznania pokrzywdzonego, a w mniejszym stopniu takze §wiadka M. G. (1)
dotkniete sa wada braku mozliwosSci wiernego i pelnego spostrzezenia, zapamietania i odtworzenia zdarzen z uwagi na
nietrzezwo$¢ tych os6b w owym czasie. Stad tez za najbardziej szczegblowe, wiernie odtwarzajace przebieg zdarzen,
obiektywne i rzetelne, a tym samym w pelni wiarygodne nalezy uzna¢ zeznania Z. Z..

WiarygodnoSci nie budza zeznania pozostalych §wiadkdéw w sprawie wystepujacych, jak tez i dowody z dokumentacji
medycznej pokrzywdzonego i dokumentow: protokoléw ogledzin miejsca zdarzenia, zatrzymania oskarzonego, uzycia
wobec niego alkometru, ogledzin jego osoby, zatrzymania rzeczy i pobrania materialu poréwnawczego.

Za jasne i pelne, nie wymagajace uzupelnienia, uznaé¢ nalezy przeprowadzone w sprawie opinie specjalistyczne: z
badan genetycznych i daktyloskopijnych, krwi pokrzywdzonego, sadowo-lekarska i sadowo-psychiatryczna.

Sad za niewiarygodne uznal takze wyjasnienia oskarzonego i zeznania pokrzywdzonego z rozprawy w czeSciach
tyczacych wezeéniejszych zdarzen, zwlaszcza z wieczoru 15 grudnia 2016r. Obaj staraja sie teraz bagatelizowac



zdarzenia. Tymczasem zeznania pokrzywdzonego ze Sledztwa potwierdzone zeznaniami interweniujacego policjanta
sq wyraznie zgodne ze sobg, a nadto z do§wiadczeniem zyciowym i logika. Nie sposéb przyjaé, ze wypowiadane nie po
raz pierwszy przez bedacego po uzyciu alkoholu i trzymajacego w reku ndz osobnika slowa o ,zajebaniu” drugiego, nie
stanowig grozb wymagajacych takiej reakcji, jaka nastapila, tj, wezwania policji, by niebezpieczny konflikt zazegnata
i powstrzymata przed podobnymi zachowaniami w przyszlo$ci.

Z caloksztaltu materialu dowodowego jednoznacznie wynika, ze oskarzony T. M. 17 grudnia 2016r. w L., dzialajac
z zamiarem ewentualnym usilowal pozbawié¢ zycia D. M.. W tym celu z podwoérka udal sie do domu, zabral z niego
kuchenny dlugi ndz, ktérym po powrocie na podworko trzykrotnie zadal ciosy w lewa czeéc¢ klatki zebrowej i brzucha
D. M. powodujac chorobe realnie zagrazajaca zyciu. Powodem takiego zachowania byly wczeéniejsze konflikty z
pokrzywdzonym i przebieg zajécia poprzedzajacego, kiedy to D. M. w szarpaninie zdobyl nad oskarzonym przewage
fizyczna, a lezacego kopal. Oskarzony udajac sie po néz, wracajac z nim i atakujac nim brata chcial wykazac, ze
brata pokona. Musial sie jednak liczy¢ z tym, ze taki atak moze doprowadzi¢ do $émierci zaatakowanego. Obaj byli
w stanie nietrzeZwo$ci, nie w pelni panujac nad swymi ruchami. Jednak doszlo do zadania az trzech cioséw ostrym
nozem w lewa strone ciala ofiary, klatke i brzuch. Spowodowaly one krwawienie ofiary, a oskarzony nadal lezacego
brata atakowal. Jedynie interwencja Z. Z. i M. G. (1) zapobiegla dalszej agresji, a szybka pomoc medyczna ocalila
pokrzywdzonemu Zycie.

Zwazy¢ nalezy, ze przyjecie zamiaru ewentualnego mozliwe jest tylko w sytuacji, gdy skutek w postaci $mierci
czlowieka uswiadamiany jest przez sprawce tylko jako skutek mozliwy i godzi sie on na jego nastapienie. Oskarzony
zadajac trzy ciosy nozem w lewa strone klatki piersiowej i brzucha ofiary mial $wiadomo$¢ tego, ze mozliwa jest Smieré
tak zaatakowanego i na skutek taki sie godzil.

Okoliczno$ciami obcigzajacymi oskarzonego sa: wysoki stopien spolecznej szkodliwoSci jego czynu, dzialanie w
stanie nietrzezwos$ci i naduzywanie alkoholu przed zdarzeniem, wielokrotno$é cioséw i kontynuowanie agresji wobec
pokrzywdzonego juz po ich zadaniu, kt6ra to agresje zakonczyla dopiero ponowna interwencja os6b trzecich.

Najwazniejsza okoliczno$cia lagodzaca sg wyniki mediacji do jakiej w sprawie doszlo. Pojednanie sie oskarzonego
z bratem nalezy uzna¢ za szczere. Pokrzywdzony oskarzonemu wybaczyl i tym tez nalezy ttumaczy¢ zmiane na
lagodniejsza treSci jego zeznan. Obaj zyja w rodzinie normalnie funkcjonujacej, utrzymujacej sie z pracy, co daje
podstawy do przyjecia, ze oskarzony znajdzie w niej wsparcie po wykonaniu kary. Oskarzony na wolnoS$ci pracowal,
a niewgtpliwie uzycie przez niego noza wobec brata wynikalo z weczeéniejszego brutalnego zachowania D. M., ktéry
zdobywszy fizyczna przewage w czasie weze$niejszego zajScia kopat lezacego juz oskarzonego. Oprocz niewatpliwie
nagannego zachowania pokrzywdzonego wobec oskarzonego w czasie zaj$cia tuz po powrocie z O., kolejng
okoliczno$cig tagodzaca jest brak powazniejszych zdrowotnych nastepstw czynu oskarzonego. Pokrzywdzonemu
szybko udzielono skutecznej pomocy lekarskiej i nie odczuwa on nastepstw zdarzenia.

Wobec powyzszego T. M., w ramach zarzucanego mu a/o czynu, zostal uznany za winnego tego, ze 17 grudnia 2016r w
L. gm. G., dzialajac z zamiarem ewentualnym, usilowal pozbawi¢ zycia D. M. w ten sposoéb, ze zadal pokrzywdzonemu
trzy ciosy nozem, powodujac: rane kluta klatki piersiowej okolicy VII zebra w linii pachowej przedniej po stronie
lewej z odma oplucnowa lewostronng, rane kluta jamy brzusznej po stronie lewej penetrujaca do jamy otrzewnej z
perforacja $cian jelita czczego i nastepczym, rozlanym zapaleniem otrzewnej oraz rane klutg jamy brzusznej, ,,$lepa”
w powlokach ciala, ktdre to obrazenia stanowily chorobe realnie zagrazajacg zyciu, a zamierzonego celu nie osiagnal z
uwagi na op6r stawiany przez pokrzywdzonego i interwencje innych osdb, to jest czynu z art. 1381 kk w zw. z art. 14881
kk i na podstawie w/w przepisow zostal skazany. Sad stosujac nadzwyczajne ztagodzenie kary, na podstawie art. 1481
kk w zw. z art. 14881 kk i art. 6082 pkt 1 §6 pkt 2 kk wymierzyl mu kare 4 (czterech) lat pozbawienia wolnoSci.

Zdaniem Sadu tak nadzwyczajnie zlagodzona kara pozbawienia wolno$ci uwzglednia stopien zawinienia oskarzonego,
stopien spolecznej szkodliwoéci jego czynu, a takze cele zapobiegawcze i wychowawcze jakie wobec niego ma
osiagnaé i potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoteczenistwa. Oskarzony dzialal z checi zemsty
na pokrzywdzonym za poprzedzajace zdarzenie zajécie, w trakcie ktorego byl skopany, postuzyl sie wielokrotnie



niebezpiecznym narzedziem (nozem) zadajac powazne rany powodujace chorobe realnie zagrazajaca zyciu ofiary,
przed popelieniem przestepstwa naduzywal alkoholu i urzadzal awantury. Stad tez wymierzenie kary pozbawienia
wolnoSci w jeszcze nizszym wymiarze nie uwzgledniloby dyrektyw z art. 53 kk nawet przy uwzglednieniu nagannego
zachowania sie pokrzywdzonego, czynnego zalu jaki oskarzony wykazal, pogodzenia sie i wybaczenia jakie w toku
mediacji osiagnieto.

Sad na podstawie art. 6381 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci zaliczyt oskarzonemu okres
rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od 17 grudnia 2016 r godz.2.15 do 9 listopada 2017r., a na podstawie
art. 4482 kk orzeka przepadek przez zniszczenie noza kuchennego z poz. 1, a na podstawie art. 23082 kpk orzekt zwrot
jemu przedmiotéw opisanych w pkt: 2-8 wykazu dowodéw rzeczowych k. 258.

Oskarzony przed aresztowaniem pracowal uzyskujac dochody pozwalajace mu na pokrycie kosztéw procesu, nikogo
nie ma na utrzymaniu. Stad tez Sad zasadzil od niego na rzecz Skarbu Panstwa koszty procesu, w tym 400 zl tytulem
oplaty.



